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刘 东 


总 算 不 负 几 年 来 的 苦心 一 一 该 为 这 套 书 写 篇 短 序 了 。 

此 项 翻 谋 工 程 的 缘起 , 先 要 妃 渊 到 自己 内 心 的 某 些 变化 。 
虽说 越 来 越 惯 二 乡间 的 生活 ,每 天 只 打 一 两 通电 话 , 但 这 种 离 群 
索 居 并 不 启 味 着 我 已 修 碟 到 了 出 家 还 世 的 地 抄 。 组 宁 说 ,坚守 
况 吉 少 语 的 状态 ,倒是 为 了 殉 定 向 题 不 放 , 而 且 在 当下 的 世道 
中 ,车 还 有 哪 路 学 说 能 引 我 出 神 ,就 不 能 只 是 玄妙 得 只 人 着 刻 ， 
还 要 有 助 于 思 入 所 属 的 社 群 。 如 此 噶 嘲 切切 鼓 斑 难 平 的 心气 ， 
或 不 免 受 了 世事 的 悉 刺 激 , 不 过 也 恰 是 这 道 底线 , 帮 我 部 分 摆脱 
了 中 西 “ 精 神 分 腊 芷 "一 一 至 少 我 可 以 傅 供 着 中 国文 化 的 本 根 ， 
去 参 验 外 缘 的 社会 学 说 了 ,上 隐 然 层 学 作为 一 种 本 真 的 心 向 , 正 是 
要 从 对 更 让 生活 的 终极 上 月 定 出 发 ,把 人 间 问 题 当 成 全 部 灵感 的 
源 关 。 

不 宁 惟 是 ,这 砷 从 人 文思 入 社会 的 诉求 ,还 同 国际 学 界 的 发 
展 不 期 相合 。 擅 长 把 所 非 确定 性 问题 的 斩 学 ,看 来 有 点 走出 自 
我 园 闭 的 低潮 ,而 这 又 恒 它 把 焦点 对 准 了 社会 不 无 关系 ， 现行 
通则 的 加 速 崩 解 和 相 豆 证 仿 ,使 得 就 算 今后 仍 硼 善 送 的 基准 可 
言 ,也 要 有 人 待 于 更 加 透 足 的 思 力 , 正 是 在 文明 的 此 -- 根 基 处 , 批 
判 的 事业 又 有 了 用 武之 地 。 宙 此 就 贝 定 了 .有 尽管 同 在 关注 世俗 
的 事务 与 者 则 ,得 跟 既 定 框架 内 的 策 论 不 同 ,真正 体现 出 人 文革 
怀 的 社会 学 说 , 决 不 会 是 医 头 医 脚 式 的 小 修 小 补 , 而 必须 以 激进 
亢 奉 的 姿态 ,去 怀疑 . 颜 才 和 重 估 全 部 的 价值 预 设 。 袁 意思 的 
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是 ,也 许 再 没有 哪个 时 代 , 会 有 这 么 多 书生 想 要 痪 发 制度 智 艳 ， 
这 既 凸 显 了 文明 的 浑 明 危 机 ,又 表达 了 超越 的 不 田 潜 力 。 

于 是 自然 就 想到 翻译 把 这 些 制 度 智 慧 引 进 汉语 世界 
来 。 需 要 说 明 的 是 ,尽管 此 类 翻译 向 称 严 肃 的 学 业 , 无 论 编者 、 
译 者 还 是 读者 ,都 会 因 其 理论 色彩 和 语言 风格 而 备 尝 妇 当 ,但 该 
工程 却 决 非 寻 党 总 闵 寺 的“ 纯 学 术 "。 此 中 状 谈 的 话题 和 学 理 ， 
将 会 贴近 我 们 的 伦 常 日 用 ,渗入 我 们 的 表象 世界 , 改 铺 我 们 的 公 
民 文 化 ,根本 不 容 任 何 学 院 人 垄断 ， 同样, 尽管 这 些 选 题 大 多 分 
量 厚 重 , 且 多 为 国外 学 府 指 定 的 必 读 书 , 也 不 必 将 其 标榜 为 “新 
经 典 "”。 此 类 方 生 方 成 的 思想 实验 , 仍 要 应 付 尖 刻 的 批判 围攻 ， 
保持 着 知识 剑 化 时 的 紧张 度 , 尚 没有 资 烙 被 当成 享受 保护 的 “ 老 
残 遗 产 ”。 所 以 说 包 了 :除非 来 此 对 话 者 早已 功力 尽 失 ,这 里 谭 
只 有 激活 思想 的 马刺 。 
主持 此 类 工程 立 类 难 ,是 以 让 任何 聪明 人 望而却步 ,大 约 也 
惟有 蚌 钝 如 我 者 , 才 会 在 十 年 苦 克 之 祭 再 作 冯 妇 。 然 则 居 圳 敬 
鼓 黄 卷 青 灯 中 ,毕竟 尚 有 历代 的 高 僧 瞳 中 相伴 ,他 们 和 我 声 应 气 
求 ,不 甘心 鹤 痊 命 降低 为 人 类 的 亚 种 , 遂 把 旋 译 工作 当成 了 日 常 
功课, 要 以 跟 难 的 咀 叶 咏 穿 文化 的 芒 苦 。 师 法 着 这 些 先 烈 ,当初 
酝 酸 这 训 处 书 时 ,我 普 在 哈 志 响 正 清 中 心 放胆 讲 道 “ 在 作者 、 编 
者 和 读者 间 初 步 形 成 的 这 种 “良性 循环 "景象 ,作为 整个 社会 多 
元 分 化 进程 的 缩影 , 偏 巧 正 跟 我 们 的 国运 连 在 一 起 ,如 果 我 们 至 
少 眼下 党 无 理由 秋 认 ,今后 中 国 历史 的 主要 变 因 之 一 ,仍然 在 于 
大 陆 知 识 阶 层 的 一 念 之 中 ,那么 我 们 就 总 还 有 权 想 像 ,在 孔 老 夫 
子 的 故乡 ,中 华 民 族 其 实 就 靠 这 么 写 着 读 着 ,而 默默 修 持 着 自己 
的 必 念 ,而 默默 挑 成 着 自身 的 援 跟 1 惟 愿 认同 此 道 者 日 众 , 则 华 
夏 一 族 虽 六 既 却 难 , 终 不 致 因 我 辈 而 党 为 文化 小 国 。 

一 九 九 九 年 六 月 于 京 部 溪 笨 座 
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德 文 版 (19$9 年 ) 前 言 


收 在 这 本 书 里 的 文章 ,本 来 是 为 一 本 篇 幅 更 大 的 苦 作 所 写 ， 
若是 我 能 够 完成 , 它 讨论 的 将 是 近代 以 来 理性 的 汐 用 和 厨 落 的 
历史 ,， 前 两 篇 文章 走 第 -次 世界 大 战 初期 在 伦敦 较为 您 闲 的 时 
光 中 写成 。 我 无 妃 对 抗 落下 的 炸弹 不 时 打 断 的 环境 , 便 把 精力 
都 用 在 了 这 个 远离 型 实 的 题目 上 上。 这 两 篇 文章 曾 发 表 在 1941 
到 1944 年 的 4 经 济 学 #? 荣 志 (Econorica ) 上 ， 第 三 篇 是 后 来 据 同 
一 时 期 的 一 次 演说 笔记 写成 ,1951 年 6 月 刊 发 于 《标尺 》( Wez- 
we) 卫 蒙 这 些 杂 志 的 出 版 人 及 伦敦 经 济 学 院 和 芝加哥 享 利 ， 
瑞 格 纳 里 公司 允许 我 基本 未 做 改动 重印 这 些 文章 ,在 此 多 他 们 
致 以 谢 恢 ， 

在 这 癌 - :个 领域 的 另 一 些 并 非 随后 立刻 着 于 的 研究 , 打 断 
了 我 按 原 来 的 计划 从 事 工 作 ., 那 时 我 有 -种 迫切 的 愿望 ,要 给 
自己 的 分 析 一 一 它们 是 我 对 理性 总 落 的 一 项 更 大 的 研究 中 的 第 
二 部 分 的 主要 论证 一 一 做 一 总结。 但 基 我 日 益 清 楚 地 意识 到 ， 
把 原来 的 计划 完成 得 证 大 注意 ,需要 以 广泛 的 哲学 研究 为 前 所， 
于 是 在 中 断 的 那 几 年 里 ,我 便 把 大 部 分 时 间 用 在 这 种 研究 上 。 
我 愿意 接 党 美国 的 出 版 社 重印 这 些 文章 的 友好 建议 ,既是 因为 
会 从 对 它们 有 兴趣 ,也 基因 为 我 希望 出 版 整 部 著作 的 时 间 已 不 
那么 紧迫 ， 

当然 ,这 些 淮 散 的 上 筷 想 训练 是 由 其 背景 洋 定 的 。 风 此 读 考 
也 许 乐 忆 让 我 简单 介绍 一 下 那 项 更 大 任务 的 日 标 。 在 写 这 些 文 
章 之 前 ,我 研究 过 十 八 拢 纪 的 个 人 证 久 学 说 。 这 项 研究 的 若干 
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初步 成 果 , 当 时 发 表 在 我 的 & 个 人 主义 和 经 济 秩 序 江 芝加哥 大 学 
出 版 社 ,1948) 的 第 一 章 。 目 前 这 本 书 的 第 一 部 分 所 讨论 的 , 伍 
是 对 这 种 个 人 主义 的 敌视 态度 的 思想 来 源 。 这 些 我 认为 反 机 着 
苯 用 理 虱 的 观 上 总 的 历史 发 展 , 会 在 将 来 分 为 四 部 分 的 赋 究 中 加 
以 讨论 。 本 节 前 述 的 这 一 发 展 之 早期 法 国 阶 段 的 第 一 部 分 ,本 
来 打算 作为 这 旧部 分 研究 中 的 第 一 部 分 .第 三 部 分 林 应 作为 讨 
论 这 场 源 于 法 国 的 运动 在 德国 的 继续 的 第 二 部 分 的 开场 百 。 然 
后 是 相似 的 一 部 分 , 它 将 讨论 十 九 世 弓 林 发 后 在 英国 的 自由 主 
立 的 退却 一 一 这 首先 划 归 咎 于 来 自 法 国 和 德国 的 影响 。 最 后 
部 分 打算 谈 淡 美国 的 类 似 发 展 . 
在 对 理性 受到 的 日 其 一 日 的 滥用 的 全 面 攻 纤 之 后 ,是 对 极 
权 主 多 统 治 下 理性 名 落 的 讨论 。 这 第 二 项 重要 工作 的 基本 由 
想 , 最 初 以 通俗 的 形式 出 现在 我 的 k 通 往 妈 役 之 路 江 芝 加 哥 太 学 
出 版 社 ,1944) - - 书 中 ， 
在 重负 这 些 丧 编 而 成 的 文章 时 ,也 许 我 不 该 保留 原 有 的 顺 
序 。 这 本 小 书 有 可 能 给 后 面 较 易 于 理解 的 领域 恋 下 不 必要 的 障 
碍 ,有关 “ 唯 科学 主义 和 社会 研究 "的 -- 篇 详细 的 理论 导读 ,或 许 
能 够 提供 比 它 昌 出 色 的 系统 分 析 。 因 此 ,对 抽象 讨论 不 感 兴趣 
的 读者 , 完 个 可 以 先 阅读 讨论 "科学 的 反革命 " 哆 第 二 部 分 。 然 
后 他 会 觉得 更 容易 理解 第 . -部 分 对 同一 个 问题 的 较为 抽象 的 讨 
论 ， 
我 还 配 补 充 说 ,以 本 书 作 为 其 中 一 部 分 的 那 本 著作 ,不 会 以 
序 先 设想 的 方式 继续 摊 写 了 -我 现在 打算 和 在 另 一 本 书 中 国术 这 
个 思想 体系 , 它 减 少 了 上 让 中 色彩 ,但 更 为 系统 耳 . 


F. A. 啥 耶 克 


美国 版 (1952 年 ) 前 言 


收 在 本 书 中 的 文章 ,最 初 虽然 发 表 于 不 同 的 年 份 , 却 是 一 个 
整体 计划 的 一 部 分 为 了 这 次 语 版 ,对 阐述 的 内 容 做 了 稍 许 改 
动 , 驹 补 了 凡 处 乒 陷 ,不 过 主要 的 论证 未 变 。 文 章 的 顺序 需 在 更 
有 条 理 了 ,与 论证 的 展开 相 - : 致 ,而 不 下 像 它 们 初次 发 表 时 那样 
随意 。 因 此 ,本 骨 先 足 对 一 般 问 题 做 了 理论 探讨 ,然后 考察 了 相 
关 观 念 的 历 足 作用。 这 不 足 为 了 过 型 学 问 ,也 不 仅 足 注 了 避 驶 
不 必 归 的 重复 ,因为 在 我 看 来 ,这 对 于 证 明 堵 种 特殊 发 展 的 真正 
意 广 至 关 重 间 。 不 过 我 也 干 分 清楚 ,这样 做 的 结果 是 ,本 节 的 前 
几 章 较 之 其 他 内 容 更 难 理解 ;把 较为 具体 的 讨论 放 在 前 面 也 许 
蝎 恰 当 一 - 些 ， 然 而 我 依然 认为 ,关心 这 个 题 且 的 大 多数 读者 ,会 
党 得 现在 这 种 顺序 更 为 恰当 。 至 于 那些 对 抽象 讨论 无 多大 兴趣 
的 读者 ,可 以 先 读 冠 以 本 地标 题 的 第 二 部 分 。 我 希望 他 然后 会 
发 更, 第 -部 分 对 这 个 问题 的 - - 般 性 讨论 轩 有 意义 。 

丁 的 两 部 分 主要 内 容 ,最 初 部 分 地 分 别 发 表 在 1942 一 - 
1944 年 和 1941 年 的 4 经 济 学 ?杂志 上 。 第 二 篇 研究 足 后 来 写 的 

-篇 演说 入 ,最初 发 胡 于 1951 年 6 月 号 的 & 标 尺 》, 同 时 也 足 从 
给 前 两 篇 论文 所 准备 的 笔记 中 浆 理 而 成 。 这 些 杂 志 以 及 伦敦 经 
济 和 政治 学 院 的 编辑 , 逊 有 它们 可 茹 的 出 版 商 . 芝 机 哥 的 京 利 ， 
英 格 纳 里 公司 ,允许 我 重印 当 切 在 其 赞助 下 发 表 的 文章 ,在 此 必 
须 向 他 敏 谢 。 


F. 各， 啥子 吉 
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1 


大 文 与 社会 详 从 


第 一 批 书 月 
.政治 自由 主义 3$,[ 美 ]. 罗 尔 斯 著 , 万 俊 人 译 28.80 元 
.文化 的 解释 》,| 美 ]C. 格 汞 茨 著 , 韩 莉 译 24.50 元 


必 技 术 与 时 间 : 爱 比 米 修 斯 的 过 和 失 》,[ 法 ]B. 斯 荣 格 勒 著 , 装 程 译 


16.60 元 


发令 附 性 积累 与 不 发 达 》,[ 礼 ]A. 0 弗兰克 著 ,高 锋 等 译 13.60 元 


S.《 身 处 欧美 的 波兰 民 ,| 波 ] 下 . 兹 纳 涅 荡 基 . 美 | 现 . 工 托 相 斯 


著 , 张 友 云 译 9.20 元 


.发现 代 性 的 后 果 》,[ 英 ] 生 . 吉 登 斯 著 , 四 禾 译 10.00 元 


7.& 消 费 立 化 与 后 现代 主义 》,[ 美 ]M. 费 亚 斯 通 著 , 刘 精 明 译 


14.20 元 


.英国 工人 阶级 的 形成 江上 、 下 山 ),[ 英 ]FE.P. 汤 普 森 著 , 钱 乘 忌 


等 译 54.50 元 


.知识 人 的 社会 前 色 》,[ 波 j. 蓝 纳 涅 茨 基 著 , 趣 旗 祥 译 11.50 元 


第 二 批 书 目 


10.《 文 化 生产 ;媒体 与 都 市 艺术 》,[ 美 ]D. 克 兰 著 , 寺 国 新 译 


13.00 元 


11.《 现 代 社 会 中 的 法 律 *,[ 美 JR.M. 部 格 尔 著 , 呈 玉 章 等 译 


15.20 元 


12 必 后 形而上学 思想 ?》,[ 德 打 . 输 贝 马 斯 著 , 葛 卫 东 等 译 。 15.00 元 
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16 . 
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.自由 主义 与 正义 的 局 限 `, 美 ]M. 枝 德尔 著 , 万 咎 人 等 译 
15.00 元 
发 腹 床 医 学 的 诞生 ，[ 法 jM. 福 柯 落 , 刘 朱 成 译 12.20 元 
.农民 的 道 叉 经 济 学 )， 英 ]J.. 斯 科 特 著 , 程 吝 显 等 译 15.80 元 
《俄国 思想 家 ;}， 英 ]1. 伯 林 著 , 彭 淮 标 译 18.S0 元 
《自我 的 报 源 :现代 认同 的 形成 ",[ 加 ](. 豆 勒 苗 , 则 需 等 译 
34.50 元 
以 稚 布 斯 的 政治 哲学 》,[ 美 上 L. 斯 特 劳 斯 著 , 中 形 译 11.80 元 
. 作 现 代 性 与 大 属 亲 *,[ 英 2. 鸳 爱 著 , 杨 渝 东 等 译 14.30 元 
必 新 世 能 主义 及 其 下 》,[ 英 ]. 亚 历 山 大 著 , 彭 救 等 译 { 即 出 ) 
第 三 批 书 目 
.8 自由 史 论 Y,[ 英 ]. 阿 克 上 顿 著 , 胡 传 胜 等 译 27.00 元 
.和 $ 铂 栖 谈话 录 ，,[ 英 ]1. 伯 栖 等 著 , 杨 访 款 译 13.50 元 
.人 阶 级 寺 委 >,[ 法 ] 雷 蒙 ' 阿 隆 著 , 周 以 光 译 ( 即 出 ) 
发 延 头 情 领 域 :为 多 元 主义 与 平等 一 图 》| 美 ]M. 沃 尔 泽 著 , 社 松 
芒 等 译 24.80 元 
发 太 莆 条 的 孩子 们 》,[ 美 1G. 埃 东 德 著 , 田 未 等 译 27.30 元 
. 黑 格 尔 ? [加 ]. 泰勒 著 , 张 国清 等 译 43.00 元 
. 反 潮 流 》,[ 英 ][. 伯 宁 著 , 汉 克 利 译 26.60 元 
.统治 阶级 》,[ 意 ] 莫 斯 卡 著 , 员 鹤 网 译 30.80 元 


.现代 性 的 暂 学 话语 训 ,[ 德 ]J. 哈 员 马 斯 著 ， 曾 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 
.知识 分 子 的 狼 片 》,[ 法 ] 雷 蒙 ' 阿 隆 著 , 吕 一 民 竺 译 ( 即 出 ) 


第 四 批 书 自 


.自由 论 罗 ( 人 自由 四 论 ?》 扩 充 版 ),[ 英 ]1,. 伯 林 著 ,胡佳 胜 译 ( 即 出 } 
.保守 主义》,[ 德 | 区 . 受 海 姆 著 , 李 朝晖 皇 建 君 译 16.00 元 


.科学 的 反革命"*,[ 英 ][. 哈 联 克 著 , 间 克利 译 ( 即 出 ) 
实践 感 》,[ 法 ]10. 布尔 迪 厄 著 , 基 梓 弱 译 ( 即 出 ) 
5、 风 险 社 会 3,[ 入 ]U. 贝克 著 ,和 何 博 闻 译 ( 即 出 ) 


“社会 行动 的 关 构 *,[ 美 1T. 帕 森 斯 著 , 彭 刚 等 译 { 即 出 ) 


.用 个 体 的 社会 训 ,[ 德 癌 . 埃 黑 亚 斯 著 , 稚 三 江 陆 兴 华 译 { 即 出 ) 
以 忧 统 的 发 明 ,|[ 英 并 过 布 斯 绝 好 著 , 顾 杭 眠 冠 群 译 ( 即 出 ) 
过 关于 马 基 雅 维 刊 的 思 者 ?,, 美 ]L .斯 特 劳 斯 着 , 申 影 译 { 即 出 ) 
改 话 语 伦 理学 痔 样 》3,[ 德 ]J. 哈 贝 马 斯 著 , 草 卫 东 等 译 ( 即 出 ) 
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第 一 部 分 


唯 科学 主义 与 社会 研究 


各 类 学 说 普 忱 将 自身 的 起 源 归 功 于 这 样 一 些 人 的 深入 
研究 ,他 位 掌握-- 门 技艺 而 不 知 其 他 技艺 ,用 自己 熟悉 的 现 
象 去 解释 他 们 不 了 解 的 现象 ;基于 这 种 解释 ,在 另 一 些 作 者 
看 来 只 是 偶尔 具有 少数 细微 相似 之 处 的 类 比 , 就 变 成 了 多 
系 万 物 的 巨大 关键 。 


亚当 -斯 蜜 :过 论 天 文学 史 》》 


1. 自然 科学 对 社会 科学 的 影响 


对 经 济 和 社会 现象 的 研究 ,在 从 上 八 世 纪 到 十 轧 世 纪 初 的 
缓 民 发 展 过 程 中 , 当 它 选 择 自 己 的 方法 时 ,主要 是 爱 它 所 面 对 的 
问题 的 性 质 引 导 。 它 逐 渐 发 展 出 一 种 适合 于 这 些 问题 的 技 
能 ,并 末 过 多 地 思考 这 些 方法 的 特点 ,或 它们 跟 其 他 知识 学 科 的 
关系 。 政治 经 济 学 的 研究 者 , 既 可 把 这 门 学 问 称 为 科学 的 一 支 ， 
亦 可 把 它 称 汶 道德 哲学 或 社会 哲学 的 一 支 ,从 不 介意 自己 的 题 
目 属于 科学 还 是 哲学 。 那 时 ， 冬 学 "一 词 尚未 获得 今天 这 种 特 
别 狭隘 的 含义 呈 , 也 不 存在 把 自然 科学 单独 区 分 出 米 并 赋予 其 
特 味 尊严 的 做 法 。 其 实 ,投身 于 这 些 领 域 的 人 , 在 研究 自己 的 
问题 中 较 具 一 般 性 的 方面 时 ， 他 们 很 乐于 选择 哲 学 这 个 名 称 @， 


山 ， 并 非 普通 如 此 在 十 皂 志 纪 变 得 很 有 影响 的 “科学 地 "研究 礼 会 现象 的 各 

种 先 坛 ,在 | 具 世 纪 也 不 是 全 无 中 迹 。 在 笛 德 斯 坞 和 重 农学 派 的 兰 作 中 至 少 存 在 着 

-种 这 样 的 强 天 邮 束 。 不 过 这 个 世纪 在 社会 科学 理论 方面 前 伟大 成 就 , 即 坎 特 龙 和 
体 度 . 杜 尔 避 和 亚当 :斯 泌 的 著作 ,从 整体 上 说 没有 这 种 因素 。 

加 “科学 “science) 一 词 这 种 现代 的 葡文 用 法 ,最 早 的 事例 更 于 睦 里 的 《新 英 
诸 误 典 泊 Moray，Yeac Fngrip Dirtiorary, 它 的 出 版 很 晓 一 1867 年 。 不 过 称 尔 
世 的 & 十 蕊 世 红 欧 谢 思 起 中 放下 ，WMer， 了 rory 由 erapeetma 了 hpugRr i 三 eine- 
Eeeniii feary。1896， yp. 1，P. 89) 中 的 旭 点 很 可 能 是 正确 的 ,他 认 注 ,大角 是 在 黄 
辐 科 党 和 钊 进 会 (liritish Association for rthe Advancement of Science) 成 立时 f 1831) ,“ 科 
学 "获得 了 现在 的 含 忆 。 

图 参见 J. Dalton，Aero System of (Femmical Phiianpgyf 达 尔 顿 地 化 学 哲学 的 
新 体系 思 (1808)1: Lamarck，Phiiasophie sordorgigae { 摘 马克 ， 《动物 学 的 哲学 ) 
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我 们 甚至 不 时 可 以 看 到 "自然 哲学 "与 “道德 科学 "的 对 比 。 

在 十 九 世 纪 上 平 叶 ,出现 了 -种 新 的 态度 。 “科学 ”一 词 
日 益 局 缚 于 指 自 然 科 学 和 生物 学 科 ， 同 时 它们 也 开始 要 求 自身 
具有 使 其 有 别 于 其 他 一 切 学 问 的 特 多 的 严密 性 与 确定 忻 。 它 们 
的 成 功 使 另 一 些 领域 的 工作 者 大 为 着 迷 ， 马 上 便 着 手 模仿 它们 
的 教 久 和 本 酒 。 由 此 便 出 现 了 狭义 的 科学 【Seience) 旦 方法 和 
技术 对 其 他 学 科 的 专制 。 这 些 学 科 为 证 明和 锯 身 有 平等 的 地 位 ， 
月 益 和 急切 地 想 表 明 自 己 的 方法 跟 它 们 那个 成 就 交 煌 的 表亲 相 
同 ， 而 不 是 更 多 地 把 自己 的 方法 用 在 自己 的 特殊 问题 上 。 可 
是 ， 在 大 约 一 百 二 十 年 的 时 间 里 ， 模 仿 科学 的 方法 而 不 是 其 精 
神 实质 的 抱负 虽然 一 直 主 宰 着 社会 研究 ， 它 对 我 们 理解 社会 现 
锭 却 页 献 甚 微 。 它 不 断 给 社会 科学 的 工作 造成 混乱 ， 使 其 失去 
信 蕉 ， 而 朝 着 这 个 方向 进一步 努力 的 要 求 ， 仍 然 被 当 作 最 新 的 
革命 性 创举 向 我 位 炫 杷 。 如 果 采 用 这 些 创 举 ， 进 步 的 梦想 必 将 
迅速 破灭 。 

不 过 应 当 立 刻 指 出 ,在 提出 这 些 要 求 时 调 [「 最 商 的 人 ,几乎 
都 不 是 显著 丰富 了 我 们 的 科学 知识 的 人 。 从 弗朗西斯 培根 大 
法 官 策 爷 (他 将 永远 是 “科学 吹 鼓 手 " 的 原型 ) ,到 奥 十 斯 特 ' 孔 德 
和 我 们 今天 的 “物理 学 至 上 论 者 “(physicalists) , 提出 自然 科学 
的 专业 方法 无 出 优 堪 这 种 主张 的 ,大 都 是 一 些 并 非 无 可 怀疑 地 
有 权 人 和 代表 科 学 家 发 言 的 人 ,而 且 在 很 多 情况 下 ,他们 对 科学 本 身 
所 表现 出 的 顽固 偏见 ,与 他 们 对 别 的 题目 一 样 多 。 弗 朗 西 斯 " 培 


《1809)3 或 Foureroy，ipnse 抽 让 himrigue( 富 柯 胃 和 供 这 化 学 析 学 )C1806)。 

人 鳃 ” 当 我 们 打算 副 调 我 们 是 指 现代 狭 习 的 科学 时 ,我 们 用 带 有 大写 首 字母 的 
“Scienee" 来 表示 { 译 文中 此 用 黑体 字 表 示 - 译注 )。 

电 见 M., R. Cohen，“The Myth About Hacon and the Inductive Nethod"( 柯 因 : 
“有 有 关 培 根 和 好 铀 法 的 神话 "1 ，SraemltiFie Rontpiy 323 《1926 505。 


手 


蕊 自然 科学 对 社会 科学 的 影响 


根 反 对 哥 白 尼 的 天 文学 , 蕊 德 声 称 用 显微镜 之 类 的 上 具 对 现 
象 进 行 的 任何 过 于 细微 的 研究 都 是 有 害 指 ,所 以 实证 让 会 的 精 
神权 力 对 此 应 也 禁 止 .因为 它 有 可 能 上 覆 实证 科学 的 定律 ， 猎 
然 这 种 教条 主义 态度 经 常 使 这 类 人 物 在 自己 的 领域 中 迷 类 方 
向 ,对 于 那些 与 让 他 们 产生 灵感 的 领域 相 妊 在 远 的 另 一 些 癌 题 ， 
也 就 没有 多 少 理由 过 于 尊重 他 们 的 观点 。 

不 过 ,读者 在 陪 周 下 面 的 讨论 时 ,应 当 切 记 一 项 限定 。 科 学 
家 或 迷恋 自然 科学 的 人 经 常 试图 用 于 社会 科学 的 方法 , 林 必 就 
是 科学 家 在 自己 领域 中 事实 上 采用 的 方法 : 倒 不 如 说 , 那 是 他 们 
以 为 自己 在 使 用 的 方法 。 这 下 者 未 必 是 一 回 事由 考 自 己 的 方 
法 并 使 其 理论 化 的 科学 家 ,未 必 总 是 可 人 靠 的 向 导 。 在 过 去 几 拭 
人 中 间 ,有 关 科 学 方法 之 性 质 的 观点 经 押 了 不 同 的 时 尚 ,但 我 们 
必须 假定 ,实际 采用 的 方法 并 励 实质 性 的 变化 。 但 是 ,既然 影响 
着 社会 科学 的 是 科学 家 以 为 自己 在 做 的 事情 ,甚至 是 他 们 过 去 
持 有 的 观点 ,所 以 下 面 对 自 然 科 学 方法 的 评论 ,未 必 可 以 说 就 是 
对 科学 家 的 实际 工作 的 如 实说 明 , 倒 不 如 说 , 它 是 对 近来 有 关 科 
学 方法 的 性 质 的 主流 观点 的 说 明 。 

这 种 影响 的 历史 , 它 发 挥 作用 的 渠 遵 .以 及 它 对 社会 发 展 方 
向 的 影响 ,将 是 我 们 一 系列 历史 研究 的 主题 ,本 文 只 是 它们 的 一 
篇 导论 。 在 追 淹 这 种 影响 的 历史 过 程 芒 其 后 果 之 前 ,我 们 先 要 
描述 一 下 它 的 一 般 特 征 ,以 及 自然 科学 和 生物 科学 的 思维 习惯 
训 无 根据 的 不 幸 扩 张 所 引起 的 问题 的 性 质 。 我 们 会 一 再 遇 到 这 
种 态度 的 一 些 典型 因素 , 其 表面 上 的 合理 性 使 我 们 在 评价 它们 
时 必须 遵 愤 行 事 。 从 其 体 的 历史 事例 中 ,并非 总 是 能 够 揭示 这 
些 典 型 观点 跟 科 学 家 的 妃 维 习惯 有 和 何 关系 ,或 它们 如 何 从 这 种 
习惯 中 产生 ,而 在 系统 的 考察 中 则 更 易于 做 到 这 一 点 。 

几乎 无 须 强 调 ,我 们 所 说 的 一 切 ,不 是 反对 科学 在 自己 适当 
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的 领域 里 采用 的 方法 ,也 丝毫 不 想 让 人 怀疑 它们 的 价值 。 但 是 
为 了 消除 这 方面 的 误解 ,我 们 在 谈 到 “ 瞧 科 尝 主 义 "或 " 唯 科学 主 
义 的 "偏见 时 ,不管 我 们 讨论 的 是 什么 ,我们 指 的 不 是 客观 探索 
的 一 般 精神 , 认 是 指 对 科学 的 方法 和 语言 的 奴 性 十 足 的 模仿 。 
这 些 概念 在 英语 中 虽然 不 是 完全 不 为 人 知 鱼 ,其 实 它们 却 是 从 
法 语 中 人 展 来 的 ,近年 来 它们 以 这 里 所 表达 的 信义 ,在 法 语 中 得 到 
普遍 使 用 -2 应 当 指 出 的 是 ,就 我 们 采用 的 这 种 含义 而 二 ,它们 
确实 反映 着 一 种 丝毫 激 有 正确 意义 上 的 科学 性 可 言 的 态度 , 因 
为 它们 是 在 生 搬 硬 套 ,不 加 批判 地 把 某 些 思维 习惯 ,运用 于 和 形 
成 这 种 习惯 的 领域 有 所 不 同 的 领域 。 唯 科学 主义 观点 不 同 手 科 
学 观点 . 它 并 不 是 不 带 信 见 的 立场 ,而 是 一 种 带 有 严重 偏见 的 立 
场 , 它 对 自己 的 题目 不 如 思考 , 便 宣 布 自己 知道 研究 它 的 最 从 当 
的 方式 。 包 

入 若 有 个 现成 的 奖 伏 字 眠 用 来 表 衣 工程 师 的 一 种 典型 的 大 
想 作 风 ,也 许 就 更 方便 一 些 。 这 种 作风 在 许 密 方 面 跟 唯 科学 主 
义 关 系 密切 ,尽管 也 同 它 有 所 区 别 。 不 过 我 们 在 这 里 打算 把 它 


甸 ” 默 侍 的 《新 英语 词典》 中 皮 有 *seientism”( 唯 科学 主 闵 ) ,也 有 "seientistic“ 唯 
科学 主义 的 ) ,前 者 表示 * 科 学 家 的 表达 习惯 和 模式 " ,后 者 表示 “有 科学 家 特征 的 , 具 
有 这 种 人 的 属性 的 ( 含 凤 忌 )"。 经 常用 作 同 义 词 的 “naturalistic”( 月 然 主义 的 和 
“rmechanistie5{《 机 械 主 多 的 ) 并 不 十 分 恰当 ,因为 它们 有 可 能 暗示 着 错误 的 对 比 ， 

加 敌 见 J，Fiolle，Seientisrre 人 tf scieneet 非 奥 里 :4 叭 科学 主义 与 科学 池 ) (Paris， 
193694 外， Lalande，Wectbafeire echnazge 时 crificgur 吴起 二 isnpfir( 拉 兰 德 技 
术 河 汇 和 哲学 批判 外 ，4th 四 q, ，vol, 2，p- 740。 

坊 ”一 位 杰出 物理 学 家 下 面 这 笑话 ,大 概 有 助 于 证 贡 县 这 种 态度 之 甫 的 科学 家 
本 人 对 其 他 一 些 学 科 的 致命 影响 :一 切 可 能 的 经 验 都 符合 我 们 已 经 熟悉 的 类 型 ,于 
是 要 求 只 利用 日 常 经 验 中 的 因素 进行 解释 一 一 难 贞 设想 还 有 比 这 更 有 害 于 科学 的 
观点 了 。 这 种 态 座 表明 了 贞 乏 想像 力 , 精 神 上 的 思 钝 和 固执 ,可 以 预见 ,它们 在 精神 
医 动 的 一 个 较 低 层次 上 就 会 耗 尽 自 己 的 实用 主义 证 据 。 见 了. 三 、Hridgman，The 
Fogir mAgadern 了 itsf 布 里 奇 曼 :现代 物理 学 的 示 辑 外 1928) ，p. 46。 
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1. 自然 科学 对 诗人 究 条 党 的 玉 啊 


同 后 者 放 在 一 起 讨论 。 既然 找 不 到 一 个 有 同等 表现 力 的 字眼 ， 
我 们 只 好 满足 于 把 这 后 “种 二 妃 和 二 十 世纪 思想 中 的 奥 型 办 
素 , 称 为 “工程 学 思维 类 型 《engineering type of niind)。 25 


2 


一 


2. 自 然 科 学 的 问题 与 方法 


要 想 理 解 叭 科学 主义 的 侵扰 ,我 们 先 要 理解 科学 本 身 为 友 
抗 那 些 阻 丝 其 进步 的 概念 和 观念 一 一 就 像 唯 科学 主义 偏见 只 前 
正 威 助 着 社会 研究 的 进步 一 样 -一 -所 做 的 斗争 ， 我 们 现在 生活 
在 一 个 日 常生 活 中 的 思想 观念 与 习惯 在 很 大 程度 上 受 科 学 思维 
方式 影响 的 氛围 中 。 然 而 我 们 切 莫 筷 记 , 当 初 科 学 也 必须 在 这 
样 一 个 世界 为 自己 开辟 道路 ,其 中 的 大 多 数 观 念 , 是 在 我 们 同 女 
一 些 人 的 关系 中 在 我 们 对 其 行为 的 解释 中 形成 的 。 这 场 斗 争 
所 获得 的 动力 使 科学 下 过 了 头 ,造成 一 种 相反 的 危险 处 境 , 即 唯 
科学 主义 的 支配 地 位 阻碍 着 在 理解 社会 方面 的 进步 ,这 是 再 自 
然 不 过 的 事情 了 。 然而 ,即使 现在 钟 摆 已 明确 地 向 相反 的 方 
向 摆动 ,假如 我 们 不 找 出 造成 这 种 态度 并 在 其 愉 当 的 领域 内 为 
其 提供 正当 性 的 那些 因素 , 册 它 所 引起 的 结果 只 能 是 混乱 。 


马 ” 基 于 科学 领域 中 这 种 * 民 性 规律 ”的 重要 意义 , 见 日 Munstetrberg， 
Crtntizage er Peachologiet 细 斯 特 伯 格 :理学 基础 #) 【1909) ，vol 1，p.， 1373 下- 
Dernheim ，Lehrpach eer Fistarischen ATethoae hm fieschichrsphiiosphie( 伯 天 海 姆 : 历 
史 方 法 和 历史 冰 学 教程 拉 ，Sth oa 【1008)，p，144， 工 ，v，Misee，NGfrroaertf 训 pnopaie 
1{ 米 改 斯 :国民 经 济 学 ?1940).，pP. 24。 我 们 居 向 于 过 度 使 用 -种 新 解释 原则 这 种 
现象 , 太 概 更 常见 于 特殊 的 唯 科 学 主 习 教条 ,而 不 是 科学 本 身 。 五 有 引 万 和 进化 . 相 
对 沦 和 心理 分 析 ,在 某 些 时 期 都 被 发 挥 得 超出 了 它们 的 能 石 ， 基 于 这 种 经 验 就 不 迷 
奇怪 ,对 于 作为 一 个 整体 的 科学 而 言 ,这 种 现象 持续 的 时 间 要 更 长 .并且 有 着 更 识 远 
的 影 啊 - 


2. 身 然 科举 的 问题 与 为 法 


自从 现代 科学 诞生 二 文艺 复兴 时 期 以 来 ,其 进步 一 直面 对 
着 它 必 须 与 之 战斗 的 三 大 障碍 ; 它 的 大 多 数 进步 的 历史 ,都 可 以 
根据 它 逐 渐 克 服 这 些 困 难 的 过 程 来 手写 . 第- -个 (虽然 不 是 最 
重要 的 ) 隔 格 是 ,党 者 们 出 于 不 同 的 原因 ,已 经 习惯 于 把 大 部 分 
精 方 用 在 分 析 别 大 的 意见 上 这 不 仅 由 为 它们 是 当时 最 先进 的 
学 科 警 如 神学 和 法 学 的 实际 研究 对 象 ,还 涉 为 科学 在 中 址 纪 的 
训 落 过 程 中 ,除了 研究 历史 上 那些 大 大 物 的 著作 外 ,似乎 没有 更 
好 的 办 法 犹 得 有 关 月 然 的 真理 ， 更 为 重要 的 是 第 -个 事实 , 即 
要 侍 事 物 的 “观念 "其 有 有 茶 种 先 验 的 实在 性 ,通过 分 析 这 些 观 念 ， 
我 们 能 够 获得 真实 事物 之 专 性 的 某 种 知识 或 个 部 知识 。 第 二 个 
或 许 也 是 最 重要 的 事实 是 ,所 有 地 方 的 人 最 初 都 是 参照 户 己 的 
形象 去 解释 外 部 址 界 的 事物 ,认为 有 某 种 与 他 们 卢 己 同样 的 心 
智 赋 子 了 它们 生命 ,内 此 各 地 的 自然 科学 都 通过 对 人 类 心灵 机 
制 的 类 比 , 通 过 "拟人 论 的 "或 “万物 有 灵 的 (animistic) 学 说 ,来 
获得 各 种 解释 。 这 些 学 赔 都 在 寻找 某 种 有 目的 的 设计 ,并 且 它 
们 在 足 从 中 发 现存 在 着 某 个 从 事 设 计 的 头脑 在 起 作用 的 证 明 ， 

针对 所 有 这 些 现 象 , 现 代 科 学 一 直 和 努力 回 刘 ”客观 事实 ”上 ， 
它 不 再 研究 人 类 对 自然 的 看 法 ,或 不 再 认为 既 有 的 观念 是 真实 
世界 的 如 实 反映 ,尤其 是 抛 齐 了 一 切 这 样 的 学 说 :它们 把 某 种 类 
似 于 我 们 头脑 的 支配 因素 强加 于 现象 , 便 自 以 为 解释 了 这 些 现 
象 。 相 反 , 它 的 主要 任务 成 了 在 系统 检验 这 些 现象 的 基础 上 , 修 
正和 重建 从 日 常 经 验 中 形成 的 观念 ,以 便 能 更 好 地 认识 到 特殊 
性 只 是 普遍 规则 的 实例 ， 在 这 个 过 程 中 .不 但 普遍 采用 的 观念 
所 溃 供 的 暂时 性 分 类 , 而 及 对 我 们 的 感官 传达 给 我 们 的 不 同 知 
觉 的 初步 划分 ,必须 让 位 二 我 们 对 外 部 记 界 的 事件 进行 梳理 或 
分 类 的 对 一 种 全 新 的 方式 。 


[网 | 


8 


2 


3 细 


在 研究 外 部 世界 时 放 痉 一 切 拟 人 论 因素 的 眉 向 ,其 最 极端 
的 发 展 甚 全 导致 了 这 样 的 信念 :解释 "的 要 求 本 身 就 是 建立 在 
对 事件 的 一 种 拟人 论 解 释 上 ,而 科学 的 惟一 是 标 应 当 是 对 日 然 
的 完美 描述 .2 我 们 就 会 看 到 ,这 种 主张 的 前 一 部 分 存在 着 真 
理 的 成 分 , 即 我 们 能 够 用 一 种 无 法 用 于 自然 现象 的 方法 ,去 理解 
和 解释 人 类 行为 ,所 以 "解释 "一 词 仍然 包含 着 不 适用 于 自然 现 
稼 的 含 文 。 别 大 的 行为 很 可 能 是 使 人 提出 好 下 问题 的 第 -经 
验 : 为 什么 对 于 人 类 行为 之 外 的 事件 ,他 不 能 期 待 得 出 与 他 有 望 
对 人 类 行为 得 出 的 解释 相同 的 “解释 ” ,他 用 了 各 长 的 时 间 学 习 
并 量 仍 未 能 完全 摘 清 楚 这 一 点 .名 

有 关 我 们 身边 事物 的 日 常 概念 ,没有 提供 适当 的 分 类 ,使 我 
们 能 够 说 明 它 们 在 不 同 环 境 下 的 表现 的 普遍 规律 ;为 了 做 到 这 
一 点 ,我们 上 须 用 事物 的 另 一 种 分 类 到 代 它 们 ,这 是 很 常见 的 情 
吏 。 然 而 ,对 于 这 些 暂时 的 抽象 观念 而 总 正确 的 东西 ,对 我 们 大 
多 数 人 人 屈 铝 于 视 为 终极 实在 的 那些 感觉 性质 {sensc qualities) 而 
言 也 同样 正确 ,这 听 起 来 还 是 有 点 奇怪 。 科 学 打 酸 并 取代 我 们 


臣 ” 我 相信 ,德国 物理 学 守 基 希 霜 开 对 这 种 观点 做 了 最 准确 的 夫 述 , 见 0 
长 irehhoff，Vpriesumgert Mer ce matherretir 有 z， 且 ww 计 ;Wieoian 半 丰 数 学 ,物理 学 和 
力学 讲 交 #1874) ,PP.13; 后 来 它 只 通过 弓 赫 的 哲学 而 变 得 三 为 人 关 。 

久 “解释 "faexplain] 一 词 仅仅 是 自然 科 党 不 得 已 而 采用 最 切 用 来 描述 人 类 现 
象 的 概念 的 许 老 重 要 事例 之 一 "law"( 法 律 .规律 )“cause ”原因 )“function”( 功 
能 ) “order”( 秩 序 ] “branism" 有机体 ) 和 ”organization (组 织 )， 是 另 -- 些 有 着 类 似 
重要 性 的 例子 ,科学 已 经 多 煞 少 少 成 功 使 它们 皖 脱 了 原 有 的 拟人 论 含 浆 。 但 是 正 
如 我 们 所 见 到 的 , 奔 另 一 些 事 二 中 ,特别 是 “purpose" (意图 .月 的 ) : 词 , 科 学 虽然 不 
能 完全 舍弃 它们 , 却 无 法 成 功 地 做 到 这 一 点 ,因此 启 也 有 理由 为 采用 这 些 字眼 而 担 
心 。 

规 ”网 于 ， Perey Monn， 叫 pceerlinis ce 下放 用 几 ractenay vol 13，Amrrupo- 
rorppispa anel Phssrit 轨 愿 :《 不 列 颜 学 会 会 这 录 第 13 卷 : 氢 大 论 和 物理 学 3 
【19261]- 
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2. 内 然 各 学 的 同 题 与 方 入 


的 感觉 性 质 所 呈现 的 分 类 体系 ,这 昌 然 不 太 为 人 熟悉 , 却 恰 怡 是 
科学 所 敌 的 事情 ， 它 以 这 样 的 认识 为 起 点 :在 我 们 看 来 相同 的 
东西 ,并 不 总 是 以 相同 的 方式 运动 ;在 我 们 看 来 不 相同 的 村 西 ， 
有 时 在 所 有 其 他 方面 都 以 相 网 的 方式 运动 。 它 从 这 种 经 验 更 进 
一 步 , 用 新 的 分 类 代替 我 们 的 感官 提供 的 事物 分 类 , 它 不 是 把 看 
上 去 相同 的 东西 , 彰 是 把 筱 证明 在 相同 环境 下 玉 相 同方 式 运动 
的 东西 . 归 为 -- 类 ,， 

幼稚 的 头脑 倾向 于 假设 ,我 们 的 感官 以 相 则 或 不 同 的 方式 
记录 下 的 外 部 事件 ,不 但 在 它们 对 我 们 的 辣 官 的 作用 上 ,而且 在 
更 多 的 方面 ,也 肯 秆 相同 或 不 同 。 然 而 科学 的 系统 检验 证 明 , 这 
经 常 足 错误 的 。 它 不 断 证 明 " 事 实 " 不 同 于 "表象 "， 我 们 不 仅 学 
会 把 那些 在 视 党 ,触觉 或 味 沉 方面 相同 或 不 同 的 东西 看 成 是 相 31 
癌 的 或 不 问 的 ,而 且 试 为 那些 有 规律 肥 出 现在 相同 时 空 背景 中 
的 东西 也 是 如 此 ， 我 们 知道 ,相似 的 感性 知觉 东 {constellation 
of sense perccption) ,有 可 能 来 自 丰 同 的 ”事实 ”, 或 不 同 的 感 倘 
性 质 的 纽 合 , 有 可 能 去 示 相 同 的 "事实 ”。 有 一 定 重 熏 利 "和 甬 觉 ” 
但 没有 气味 的 白色 粉末 ,根据 它 所 出 现 的 不 同 环境 ,或 在 跟 共 他 
现象 进行 不 同 的 组 台 后 ,可 以 是 不 同 的 事物 中 的 任何 一 种 ;或 者 
以 革 种 方式 跟 其 他 东西 组 人 台 在 一 起 之 后 ,会 产生 完全 不 同 的 结 
果 。 因 此 ,对 不 同 环 啼 中 的 现 旬 的 系统 检验 经 常 证 明 ,我 们 的 感 
官 觉得 不 同 的 东西 ,在 以 相同 或 至 少 非常 相似 的 方式 发 挥 着 作 
用 。 比 方 说 ,我 们 不 但 能 够 发 现 , 我 们 芷 某 种 光线 下 或 服 过 某 种 
药物 后 看 到 的 上 监 色 物体 , 跟 我 们 在 另 一 种 环境 下 看 到 的 绿色 物 
体 一 样 ;或 看 上 去 是 得 圆 形状 的 东西 ,可 能 就 是 从 办 一 个 角度 看 
上 去 是 圆 形 的 东西 ;而 及 我 们 还 可 以 发 现 , 像 水 和 冰 这 种 看 .上 去 
不 癌 的 东西 其实" 是 同 -- 种 “东西 ”。 

对 我 们 的 感官 已 经 以 某 种 方式 进行 分 类 的 “对 象 "重新 加 以 
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分 类 ,用 根据 有 意识 地 在 事物 类 型 之 间 建 立 起 来 的 关系 所 做 的 
新 的 分 类 ,去 代 着 我 们 的 感官 据 以 排列 外 部 闷 激 物 的 “第 二 "性 
质 ,这 个 过 程 大 概 趾 自然 科学 方法 最 典型 的 方面 。 现 代 科学 的 
整个 历史 ,总 一 个 日 益 摆脱 我 们 对 外 部 刺激 物 的 分 类 .直到 它们 
最 终 完全 消失 的 过 程 .这 时 “自然 科学 便 达 到 了 这 样 一 个 发 展 阶 
段 ,适合 于 我 们 的 感官 捕 扣 到 的 事物 的 语言 ,不 再 能 表达 可 观察 
的 现象 。 惟 -恰当 的 语言 就 是 数学 语言 "2, 即 门 描述 各 种 办 
素 之 间 复 杂 关 系 的 先进 学 科 ,而 除了 这 种 关系 之 外 ,各 因素 之 间 
没有 其 他 属性 。 最 初 从 自然 界 中 "分 析 "出 的 各 种 内 素 ,仍然 被 
认为 具有 基 种 “本 质 ” ,至少 从 原则 了 说 它们 是 可 视 的 或 可 和 触摸 
的 ;然而 不 管 是 电子 还 是 波 , 不 管 是 原子 结构 还 是 电磁 场 ,都 不 
能 利用 机 械 借 式 做 出 恰当 的 再 现 。 

大 类 在 自己 的 拓 脑 中 创造 出 的 这 个 新 世界 ,完全 由 我 们 的 
感 宵 无 法 感知 的 实体 组 成 ,但 又 以 某 种 方式 与 我 们 的 感官 世界 
联系 在 一 起 。 事实 上 ,这 个 科学 的 世界 可 以 仅仅 被 描述 成 一 组 
规则 , 它 使 我 们 能 够 找 出 不 同 的 感觉 束 之 问 的 关系 。 然 而 关键 
在 于 ,只 要 我 们 把 既 有 的 东西 , 即 我 们 能 同时 感知 到 的 具有 感觉 
性 质 的 稳定 复合 体 , 当 作 晶 然 单位 ,那么 建立 可 感知 现象 所 遵循 
的 统一 规则 的 这 种 努力 ,就 不 可 能 成 功 。 取 而 代 之 的 是 建立 一 
种 新 的 实体 , 即 " 建 构 ”(eonstructs) ,对 它们 的 定义 只 能 根据 在 
不 同 环境 和 不 同时 间 从 “相同 "之 物 中 得 到 的 感官 知觉 一 一 这 种 
方法 意味 着 这 样 的 假定 :事物 在 某 种 意义 上 仍然 未 变 , 虽 然 它 的 
全 部 可 感知 属性 可 能 已 经 发 生 了 变化 。 


司 工 . SStebbing，T 了 TREE tp ppae Puranset 斯 特 衬 :地 为 其 种 意图 的 思考 ) 
{Pelican Book，t939)，P- 107。 另 见 理 . 下 ussell，SertiAic Dataogt 时 素 :《 科 学 的 世 
界 观 ?》)(1931)，p 85， 
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2 反扑 科学 的 问题 全 方法 


换言之 , 昌 然 在 自然 科学 的 各 种 理论 日前 所 达到 的 阶段 
上 ,不 能 志 根 据 感觉 性 质 前 述 这 些 理 论 ,这 些 理论 的 重要 性 却 是 
来 自 这 样 - -个 宴 实 :我 们 掌握 着 能 够 使 我 们 把 它们 转 代 为 对 可 
感知 现象 的 陈述 的 规则 或 “ 诀 窃 不 和 芒 把 鞠 代 自然 科学 理论 与 
我 们 的 感官 捧 界 的 关系 , 比 作 人 们 对 只 存在 于 铭文 中 的 某 种 特 
殊 文子 的 死 语言 的 不 同 “ 认 知 " 方 式 之 则 的 关系 .组 成 这 些 销 
文 .并 旦 是 谅 知 言 的 惟一 表现 形式 的 不 同 子 母 的 组 合 , 与 感 觉 性 
质 的 不 同 组 人 台 相 - : 致 。 随 普 我 们 对 这 种 语言 的 了 解 ,我 们 逐 源 


知道 了 这 些 字 母 的 不 同 组 全 可 以 指 相 同 的 事物 ;在 不 同 的 上 下 : 


文中 , 同 -组 字母 可 以 指 不 同 的 事物 . 随 着 我 们 对 这 些 新 实 
体 的 认识 ,我 们 深入 到 了 一 个 新 的 世界 ,其 中 的 单位 不 同 于 字 
母 ,它们 之 间 的 关系 遵循 着 不 见于 字母 排列 顺序 的 明确 规律 。 
我 们 能 够 描述 这 些 新 单位 的 规律 , 即 语法 规律 ,以 六 遵照 这 种 规 
律 组 合 的 句子 所 表达 的 意思 , 而 不 必 和 参考 这 些 单 个 字母 或 它们 
据 以 组 合 为 整体 单词 符号 的 原则 。 例 如 ,有 可 能 知 道 汉 语 或 希 
腊 语 的 语法 以 及 这 些 语言 中 所 有 单词 的 含义 ,而 不 必 知 道 汉语 
或 希腊 语 的 字符 (或 汉字 和 看 腊 字 符 的 发 音 )。 但 是 ,如 果 汉 语 
或 希腊 语 只 是 分 别 以 其 字符 的 书写 形式 出 现 ,那么 所 有 这 些 知 
识 , 作 为 抽象 实体 或 结构 这 个 意义 上 的 自然 规律 的 知识 , 便 没 有 
多 少 用 处 ,除非 知道 一 些 规 则 可 资 利 用 ,能够 把 它们 转化 成 我 们 
感官 可 感知 的 现象 的 陈述 。 

我 们 在 描述 语言 绪 构 时 ,不 需要 撒 述 各 种 字符 (或 发 音 ) 据 
以 组 合成 不 同 单位 的 方式 。 同 样 ,在 我 们 对 自然 的 理论 描述 中 ， 


意 ”只 有 不 村 的 字符 组 人 台 一 一 如 一 些 单词 一 一 同时 旦 现 给 我 们 , 击 且 这 些 组 侣 
本 身 只 在 有 限 的 时 间 顺 岩 中 呈现 给 我 们 ,就 像 我 们 阅读 时 单词 { 或 句子) 的 情况 
样 - 如 果 我 们 认识 到 这 一 点 , 则 这 圳 比 咏 就 更 为 恰当 了 。 ， 
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35 我 们 据 以 感知 自然 的 个 同 的 感觉 性 质 也 消炎 了 。 它 们 不 再 被 视 


对 象 的 一 部 分 ,而 是 笑 靳 地 只 被 当 作 我 们 自发 地 感知 或 区 分 外 
在 刺激 的 方式 . 疡 

大 类 如 何 利用 特殊 方式 对 我 们 知 其 为 感觉 性 质 的 外 部 刺激 
物 进行 分 类 ,不 是 我 们 此 处 所 要 讨论 的 问题 . 坚 这 里 只 需 简单 
指出 有 关 的 两 点 就 可 以 了 ,这 上 电 点 下 面 还 会 谈 到 。 其 一 是 ,一 旦 
我 们 认识 到 ,只 有 当 我 们 对 外 部 世界 的 事物 的 归 类 方式 不 则 于 
它们 呈现 于 我 们 感官 的 方式 时 ,它们 本 会 在 相互 运 劲 中 呈现 出 
- 致 性 .那么 ,它们 为 何以 那 种 特定 方式 呈现 于 我 们 ,尤其 是 它 
们 为 何以 相同 的 鱼 方式 呈现 于 不 同 的 人 ,就 成 了 一 个 需要 回答 
的 真实 问题 。 第 二 点 是 ,不 同 的 人 确实 以 相 问 的 方式 感知 不 局 
的 事物 ,而 这 与 这 些 外 部 世界 的 事物 之 间 的 任何 已 知 关系 并 不 
一 致 ,这 个 事实 必须 被 视 为 一 个 重要 的 经 验 过 材 ,对 人 类 行为 的 
任何 讨论 都 要 以 它 作 为 起 点 ， 


急 ”被 假定 属于 事物 的 .以 难以 分 辩 的 神经 过 程 的 方式 传递 给 大 脑 的 各 种 性 
质 , 具 在 它们 影响 到 士官 时 有 所 不 同 ,然后 在 天 脑 中 叉 害 转化 成 原 米 的 性 质 一 对 
这 种 神奇 现象 的 古老 困 感 已 不 复 存 在 。 我 们 没有 证 据 根 设 ,外 部 世界 的 事物 在 其 相 
互 关系 中 表现 出 的 相同 或 不 同 , 和 我 们 的 感官 旦 现 给 我 们 的 一 样 。 事 实 上 ,在 许多 
情 沈 中 我 们 倒 必 有 相反 的 证 揪 - 

名 ”有 蚌 便 指出 ,这 种 分 类 的 基础 ,很 可 能 是 对 外 部 世界 关系 的 - -种 无 意识 的 学 
习 , 这 些 甘 系 与 人 类 有 机 体 夺 其 成 长 环境 中 的 生存 月 普 特 殊 的 机 关 性 ; 它 同 人 类 在 
共 进 化 过 程 中 获得 的 无 数 种 "条 件 反 射 " 有 着 密切 的 关系 。 我 们 的 中 枢 神 经 系统 对 
外 部 刺激 牺 的 分 类 .很 可 能 是 高 度 * 实 几 主 部 的 ,也 就 是 说 , 它 不 是 根据 外 部 事物 之 
间 的 :- 切 可 观察 的 美 系 ,而 基 强 调 ( 斤 义 的 } 外 部 世界 与 我 们 身体 之 问 的 那些 在 进化 
进 种 中 对 物种 生存 有 意 习 的 关系 。 例 如 ,人 类 的 大 脑 对 外 部 刺激 进行 分 类 , 主要 是 
根据 它们 与 来 白人 类 身体 各 部 位 的 反射 行为 的 刺激 物 的 联系 ,而 这 种 行为 是 由 同 - - 
外 部 刺激 物 存 未 经 大 脑 干涉 的 情况 下 引起 的 。 

名 不同 的 人 以 “相同 的 "方式 对 外 部 刺激 物 进 行 分 类 ,并 不 意味 着 个 体 的 感觉 
性 质 对 于 不 同 的 人 大 - 样 的 (这 是 个 无 意义 的 陈述 ) ,而 是 意味 着 不 同 的 人 的 感觉 性 
质 系 统 具 有 共同 的 结构 (一 个 同 质 性 的 关系 结构 )。 
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2, 扫 扰 科学 的 问题 和 方法 


我 们 这 蜂 关 心 的 不 是 科学 方法 本 身 , 内 此 我 们 不 能 对 这 个 
题目 做 更 多 的 讨论 。 我 们 主要 是 想 强 调 一 点 ,人 类 对 外 部 世界 、 
对 他 们 自身 所 掌握 的 知识 和 进行 的 思考 ,他 们 的 观念 ,其 至 他 们 
的 感 富 知 觉 的 主观 性 质 ,对 科学 来 说 绝对 不 是 终极 实在 ,不 是 可 
给 予 认 可 的 素材 。 亡 所 关心 的 不 是 人 对 世界 想 些 什么 ,以 及 他 
们 如 何 相 应 地 行动 ,而 荐 他 们 应 当 如 和 何 思 考 。 大 们 实际 采用 的 
观念 ,他 们 观察 自然 的 方式 ,在 科学 家 看 米 ,必然 是 暂时 性 的 , 科 
学 家 的 任务 就 是 改 变 这 种 图 式 ,改变 习惯 性 的 观念 ,使 我 们 有 关 
新 的 事物 分 类 的 陈述 更 为 精密 和 准确 ， 

从 下 和 面 的 观点 看 ,对 于 这 样 做 所 导致 的 一 种 结果 需要 多 说 
几 甸 。 在 白 然 科学 中 , 数 空 化 的 表述 和 和 量 的 计算 有 重要 意义 。 
普遍 的 印象 是 ,大 多 数 白 然 科 学 的 这 种 量化 性 质 ,其 重要 性 十 要 
在 于 它们 具有 更 大 的 精确 性 。 其 实 不 然 。 不 用 数学 的 才 达 形 
式 ,也 可 以 提 山 一 种 方法 的 精 情 性 一 一 打破 我 们 的 共 观 素材 ,用 
对 没有 属性 而 只 有 这 些 相互 关系 的 要 素 的 描述 ,来 代 赫 对 具有 
感 党 性 质 的 要 素 的 描述 , 才 足 这 个 过 程 的 本 质 : 它 吓 摧 脐 人 们 
娓 有 的 自然 图 里 的 全 部 努力 中 的 -部 分 , 古 用 建立 在 由 系统 的 
险 蛤 和 试验 所 确定 的 关系 的 基础 上 的 分 类 , 代 蔡 我 们 的 感官 所 
供 的 事物 分 类 这 一 过 程 的 一 部 分 。 

回 到 我 们 更 -- 服 的 结论 上 :科学 所 研究 的 世界 ,不 是 我 们 的 
既 有 的 观念 或 感觉 的 此 界 。 它 致 旋 于 对 我 们 有 关外 部 性 界 的 全 
部 经 验 重 新 加 以 组 织 , 它 在 这 样 做 时 不 仅 改 变 我 们 的 概念 模式 ， 
而 且 抛 茎 感 党性 质 , 用 另 一 种 事物 分 类 去 代替 它们 。 对 科学 来 
说 ,人 类 实际 形成 的 ,在 其 日 常生 活 中 国 色 引 导 着 他 的 那个 世界 
疾 式 ,他 的 感 扼 和 概念 ,都 不 是 研究 的 对 象 , 而 是 一 个 有 竺 改进 
的 不 完美 的 工 共 。 科 学 本 二 对 人 与 物 的 关系 .以 及 人 和 们 现 右 的 
性 界 观 所 导 伺 的 他 们 的 行动 方式 ,都 不 感 兴 趣 ， 倒 不 如 说 它 就 
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是 这 样 一 种 关系 ,或 是 改变 这 些 关系 的 一 个 连续 性 过 程 。 当 科 
学 家 蝇 调 自己 研究 客观 事实 时 ,他 的 意思 是 , 些 独 立 天 人 拉 对 事 
牺 的 想法 或 行为 去 研究 事 牺 人们 对 外 部 世界 所 持 的 观点 , 永 
远 是 他 要 予以 克服 的 一 个 阶段 ， 

人 们 是 通过 感觉 和 概念 去 认 知 世界 以 及 他 们 的 相互 关系 ， 
币 这 些 感 党 和 概 伪 是 在 他 们 共享 的 一 种 精神 结构 中 纠 织 起 来 
的 ,这 个 事实 造成 了 什么 后 果 ? 人 们 是 在 一 个 活动 框架 (net- 
work of activities) 中 受 养 他 们 具备 的 知识 的 指导 .并 且 它 的 大 多 
数 肉 容 在 任何 时 候 者 中 他 们 共同 拥有 的 ,对 于 这 整个 活动 框架 
我 们 能 够 说 些 什么 呢 ? 科学 在 任何 时 候 都 信 于 修改 人 们 所 持 有 
的 世界 图 式 ， 在 它 看 来 这 种 图 式 永 远 只 是 暂时 性 的 。 然 而 ， 信 
类 有 某 种 明确 的 图 式 ， 以 及 所 有 那些 我 们 视 为 有 思维 的 、 我 们 
能 够 理解 的 人 所 持 有 的 图 式 具 有 一 定 程 度 的 相似 人 性 这 :事实 ， 
同样 是 意 光 重大 的 现实 和 某 些 事件 的 原因 … 在 科学 真正 完成 它 
的 工作 、 没 有 给 人 类 的 智力 过 程 留 下 经 毫 未 做 解释 的 因素 以 
前 ， 我 们 头脑 中 的 事实 将 -- 直 不 仅 是 有 待 解释 的 素材 ， 而 且 是 
对 受 那 些 思 维 过 程 支配 的 人 类 行为 进行 解释 时 必须 依靠 的 素 
和 轩 。 这 时 出现 了 科学 家 不 直接 处 理 的 一 些 新 问题 。 他 所 熟悉 的 
特定 方法 是 和 否 适 用 十 这 些 问 题 ， 也 不 是 那么 显而易见 ， 这 里 的 
问题 不 是 人 类 有 关外 部 世界 的 图 式 在 多 大 程度 上 符合 事实 ， 而 
是 人 类 如 何 根据 他 所 拥有 的 观点 和 概念 忧 定 采取 行动 ， 从 而 形 
成 了 个 人 属于 其 中 一 员 的 另 一 个 世界 。 我 们 所 说 的 “人 们 持 有 
的 观点 和 概念 ”， 不 仅 是 指 他 们 对 外 部 自然 的 知识 .我 他 指 的 
是 他 们 有 关 自 我 、 有 关 他 人 人 ，、 有 关外 部 世界 的 全 部 思想 和 信 
念 ， 概 言 之 ， 是 指 决定 着 他 们 的 包括 科学 研究 在 内 的 全 部 行为 
的 一 切 因素 。 

这 就 是 社会 研究 或 “道德 科学 "所 关注 的 领域 。 
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3. 社会 科学 素材 的 主观 性 


存 讨 论 唯 科学 主义 对 社会 研究 的 影响 之 前 ,我 们 不 妨 先 大 
概 介 绍 一 下 社会 研究 的 特殊 对 篆 和 方法 . 它 研 究 的 不 是 物 与 物 
的 关系 ,而 是 人 与 物 或 人 与 人 的 其 系 。 它 研究 大 的 行为 , 它 的 目 
的 是 解释 许多 人 的 行为 所 带 来 的 无 意 的 或 未 经 设计 的 结果 。 

然而 ,人 研究 人 类群 体 生活 的 知识 学 科 ,并非 都 会 提出 在 所 有 
重要 方面 不 同 于 自然 科学 的 问题 。 传 染病 的 扩散 ,显然 是 个 跟 
人 类 社会 生 医 关系 密切 的 休 题 ,不 过 对 它 的 研究 不 具备 狭义 社 
会 科学 的 特点 。 同 样 ,中 传 党 研究 ,营养 学 研究 ,对 人 口 数量 或 
年 龄 构成 之 变化 的 调查 , 跟 类 似 的 动物 研究 没有 重要 区 别 . 中 41 
大 类 学 或 人 种 党 的 某 些 分 文 , 就 它们 研究 人 类 的 训 然 属性 而 言 ， 
也 可 以 这 样 说 。 换 吉之 ,研究 人 类 的 自然 科学 ,不 必 提 出 我 们 无 
法 用 自然 科学 方法 加 以 解决 的 问题 。 只 要 我 们 关心 的 是 人 类 机 
体 内 的 碟 意 识 的 反应 或 过 程 ,我 们 就 可 以 毫 无 障 帮 地 把 它们 当 
作 由 可 以 进行 客观 观察 的 事件 引起 的 现象 加 以 “机 械 的 ?研究 。 
它们 的 出 现 与 相关 的 人 的 郑 识 无 关 , 他 也 没有 能 广大 改变 它们 。 
使 它们 得 以 出 现 的 条 件 ,可 通过 外 在 的 观察 来 确定 ,而 不 必 借 助 
于 这 样 的 假设 :被 观察 的 人 对 外 部 刺激 物 进行 分 类 的 方式 ,完全 


人 不过, 当 我 们 过 图 解释 这 后 一 组 问题 时 ,它们 大 过 数 都 会 引起 另 -- 种 照 地 
的 社会 科学 问题 ， 
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不 同 于 从 纯 自 然 科学 角度 对 它们 进行 定 尺 的 方式 。 

狭 立 的 社会 科学 , 即 通 常 所 说 的 道德 科学 (maeral sci- 
ences) 马 ,研究 的 是 人 类 自沉 的 或 到 过 反思 的 行为 , 即 那些 能 够 
称 为 在 不 同 途 径 之 间 所 和 做 出 的 选择 的 行为 ,这 是 一 种 本 质 上 有 
所 不 同 的 情况 。 能 够 视 为 这 些 行 为 之 原因 的 外 部 刺激 物 , 当 然 
也 可 以 纯粹 用 物理 学 术语 进行 定义 。 但 是 ,如 果 我 们 试图 以 此 
来 解释 人 类 行为 ,我 们 将 会 给 我 们 有 关 这 种 情况 的 知识 设 下 太 
多 的 限制 。 不 是 因为 我 们 发 现 了 两 种 物 在 与 其 他 物 的 关系 中 有 
相同 表现 ,而 是 因为 它们 在 我 们 看 来 相同 ,我 们 才 期 待 着 它们 在 
别 大 看 来 也 相同 。 我 们 知道 人 们 会 以 相同 的 方式 对 外 部 刺激 物 
做 出 反应 ,而 这 些 刺 激 物 在 所 有 客观 检验 中 都 彼此 不 同 ;我 们 也 
许 还 知道 ,如 果 物 理学 上 相同 的 刺激 物 在 不 同 的 环境 或 不 同 的 
时 刻 影 响 人 的 机 体 , 人 们 会 以 完全 不 同 的 方式 对 它 做 出 反应 。 
换言之 ,我 们 知道 ,人 在 其 自觉 的 决定 中 对 事物 进行 分 类 的 方 
式 , 我 们 只 能 从 自己 对 这 种 分 类 的 主观 经 验 中 去 了 解 。 我 们 想 
当然 地 认为 ,别人 跟 我 们 一 样 ,把 各 种 竹 样 的 物 视 为 相同 或 不 
同 ,虽然 并 没有 客观 的 检验 .没有 关于 这 些 物 与 外 部 世界 其 他 物 
的 关系 的 知识 为 此 提供 证 据 。 我 们 这 种 认识 过 程 是 基于 一 种 经 
验 , 即 别人 通常 (虽然 并 非 总 是 如 此 一 一 璧 如 当 他 们 是 色盲 或 疯 
子 时 ?和 我们 一 样 对 自己 的 感官 印象 进行 分 类 。 

但 是 我 们 不 光 知 道 这 些 。 不 利用 这 种 知识 ,解释 或 理解 人 
类 行为 是 不 可 能 的 。 大 们 确实 以 相同 的 方式 对 牺 做 出 反应 ,不 
是 因为 这 些 物 有 着 目 然 意 浆 上 的 同一 性 ,而 是 因为 他 们 学 会 了 


信 ” 有 时 ,Geisteswtssenschaftenf 精神 科学 ?这 个 德 广 词 在 英语 中 用 米 指 我 们 这 
里 捷 说 的 狭 尽 指 社 会 科学 ， 二 过 , 穆 款 4 到 辑 学 # 一 书 的 译 者 采用 这 个 德 文 词 ,是 为 
了 用 它 融 译 "rmoral scienees“【 道 德 科 学 》。 因 此 采用 这 个 译名 而 不 是 原来 的 英语 词 ， 
似乎 设 有 亏 人 意 。 
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把 这 些 物 好 为 同类 ,因为 他 们 能 够 赋予 其 相同 的 用 途 ,或 期 待 它 
们 在 相关 的 人 看 来 有 相同 的 殖 用 。 其 实 ,大 多 数 社会 行为 或 人 


类 行为 ,都 不 是 科学 所 说 的 那 种 与 意 匈 "相对 立 的 狭义 的 "客观 
事实 ”, 根 本 不 能 从 自然 角度 去 定义 它们 。 在 涉及 到 人 类 的 行为 
时 , 物 只 能 是 行动 的 人 所 兴 为 的 物 : 

举 信 例 了 让 以 很 好 地 说 明 这 一 总 ,而且 我 们 儿 乎 可 以 选择 
人 类 行为 的 任何 对 象 作为 这 种 例子 。 授 拿 " 工 其 "或 " 仪 项 "这 类 
慨 念 , 或 锤子 和 气压 计 这 类 具体 工具 来 说 吧 。 和 乡 容 易 理 解 ,这 些 
概念 不 能 被 解释 成 表示 "客观 事实 ”, 即 与 人 们 对 它们 的 想法 无 
关 的 东西 。 对 这 些 慨 念 进行 细致 的 效 笑 分 析 即 可 证 骨 ,它们 都 
表达 普 若 干 ( 凶 少 龙 三 个 ) 方 面 之 间 的 关系 ,一 是 行动 或 思维 的 
人 ,一 是 基 种 可 欲 的 或 想像 中 的 效用 ,其 二 才 是 一 般 总 义 上 的 物 
而 ， 如 果 读 者 打算 下 个 定义 ,他 马上 就 会 发 现 ,不 用 "适合 于 "或 


“日 的 在 于 ” ,或 另 一 些 表 示 民 计 者 指派 给 它们 的 用 途 的 词 铝 ,他 44 


不 可 能 得 出 这 样 的 定义 。S 普通 的 锤子 与 区 汽 钴 ,或 无 液 气压 


翌 经 常 有 人 指出 .由 于 这 个 妊 上 . 是 汉 招 既 放 学 各 另 - : 些 系 统 社会 科学 称 为 
“月 的 这 "科学 全 leologica sence)- 加 而 这 种 说 法 是 错误 的 , 因 盎 它 颂 向 于 暗 态 ， 
不 仅 个 人 的 行为 ,而 且 它 们 折 产 本 的 社会 结 , 是 由 某 个 人 尖 了 了 其 种 目的 而 有 意 设 
讨 出 来 的 - 央 此 , 疡 要 么 慎 址 相 据 某 种 外 在 力 革 所 市 证 的 里 标 来 解释 社会 现象 ,要 
么 导致 与 此 相 皮 但 同样 可 怕 的 错误 ,把 - 切 社 会 现象 当做 自觉 的 人 类 刘 计 的 产物 ， 
则 导 玉 一 种 有 码 于 埋 解 这 此 现象 的 "实用 正文 "解释 有些 作者 , 尤 共 是 斯 涌 ,利用 
“上 壬 的 论 的 "这 个 词 为 髓 深奥 难 解 的 形而上学 思辩 正名- 述 有 有 - : 些 人 ,如愿 档 利 斯 ， 
以 一 种 无 法 反 驱 的 太 式 利用 它 . 对 月 的 论 的 科学 和 常 者 科学 做 出 了 严 枯 的 区 分 : 参 
如 民 ，Engtis，Teaepfpeir Teore er Fiteaut{ 恩 格 利 斯 站 日 的 论 的 理论 科学 人 
【Brunn，19303 对 这 个 问题 的 讨论 。 不 过 这 个 问 还 是 其 有 误导 人 必用。 如果 需要 一 个 
名称 的 话 , 岂 许 由 到 斯 虚 锁 发 明 并 被 科 堪 汞 宾 斯 基 和 斯 钼 茂 基 采用 的 "praxeological 
【 实 跟 学 的 ) 科 学 ”, 才 是 最 俗 当 的 名 夭 , 它 如 今 有 明确 的 定 浆 ,并 宪 米 瑟 斯 大 这 使 用 。 
全 Tudww 证 wo Rises，NeaernnaAnprrier 米 画 斯 :过 因 民 经 济 学 Cicncea，1940)7。 
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《 记 


计 和 水 银 气 奈 计 .除了 人 们 认为 它们 可 以 用 于 相同 的 日 的 外 有 
发 有 任何 相同 之 处 。 

大 可 反 驱 的 起 ,这 只 是 -- 些 达到 类 属 说 明 (generie terms) 的 
抽象 ,就 像 自然 科学 采用 的 那些 抽象 一 样 ， 关 键 在 于 ,它们 是 从 
相关 事物 的 全 部 自然 属性 中 得 出 来 的 抽象 ,而 且 对 它们 的 定义 
必须 完全 根据 人 们 对 于 物 的 态度 。 例 如 ,用 要 我 们 想 - -下 考古 
党 家 的 癌 题 ,这 两 种 对 竺 物 的 观点 的 重 归 差别 便 灰 然 可 见 : 他 试 
图 确定 ,看 上 去 像 一 件 石 器 的 东西 ,确实 是 由 人 ”加 工 " 的 呢 , 抑 
或 只 是 在 自然 中 偶然 形成 的 。 确 定 这 点 的 惟一 办 法 ,就 是 努 
力 去 理解 生前 期 人 类 的 精神 活动 ,去 理解 他 会 如 何 制造 这 样 - 
件 工具 。 这 就 是 我 们 在 那 种 情况 下 实际 做 的 事情 ,我 们 必须 依 
睹 自己 对 人 类 头脑 机 制 所 掌握 的 知识 ;假如 我 们 对 此 没有 更 多 
的 觉察 ,这 主要 是 因为 不 可 能 设想 有 这 样 一 个 观察 者 ,他 没有 人 
类 的 头脑 ,他 是 根据 自己 的 头脑 机 制 去 解释 他 所 看 钊 的 事情 。 

在 描述 自然 科学 和 社会 科学 方法 之 间 的 这 种 差异 时 ,我们 
节 好 还 是 把 前 者 称 为 “客观 的 ”, 把 后 者 称 为 “主观 的 ”。 然 而 这 
些 字 腿 含 义 模 糊 ,不 做 进一步 解释 有 可 能 引起 误会 。 对 于 自然 
科学 家 来 说 ,客观 事实 与 主观 意见 之 间 的 区 分 十 分 简单 ,然而 对 
于 社会 科学 的 对 象 就 不 易 做 出 这 种 区 分 。 这 是 因为 "意见 "也 是 
社会 科学 的 对 象 或 “事实 ”。 这 当然 不 是 指 社会 科学 家 的 意见 ， 
而 是 指 其 行为 构成 社会 科学 家 之 研究 对 象 的 人 的 意见 。 从 基 种 


他 ”决定 痊 人 类 行为 的 太志 获 对 象 或 事物 ,从 这 个 关 度 帮 对 它们 的 定义 不 能 根 
换 其 自 热 性 质 , 而 要 根据 人 们 对 它们 的 态度 .它们 是 用 于 某 种 是 的 的 手 般 ,可 是 这 
并 不 意 昧 普 它 们 的 定义 中 的 意图 或 "日 的 论 " 的 性 质 是 岂 本 质 所 在 ， 不 同 的 物 所 服 
务 的 人 类 意图 ,是 构成 这 种 分 类 之 基 础 的 最 重要 的 人 类 态度 之 一 ,但 它 惫 然 只 是 其 
中 之 一 。 奥 鄙 .办 旨 或 吉 渴 ,都 性 决 定 着 大 类 行为 而 任 白 然 拭 滩 有 对 应 物 的 类 型 , 昌 
扒 如 此 ,还 是 不 可 能 把 它们 视 为 人 类 行为 的 下 内 。 
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3. 社 会 科学 案 材 的 主观 性 


吉 义 上 说 ,他 的 事实 也 和 日 然 科 学 的 如 实 一 样 ,不 是 "主观 的 ”， 
因为 它们 独立 于 特定 的 观察 者 ;他 的 研究 对 象 不 受 他 的 宫 好 或 
想像 的 左右 ,而 基 肌 不 同 的 人 以 相 同 的 方式 旱 现 上 观 峙 者 的 。 
然而 ,从 我 们 据 以 区 分 雪 实 和 意见 的 昼 -种 第 度 说 ,社会 科学 的 
事实 仅仅 是 意 名 ,是 我 们 研究 其 行为 的 孝 些 人 所 持 的 意 秃 。 它 
们 不 同 于 自然 科学 的 事实 ,内 为 它们 是 不 同 的 人 所 持 的 信念 
意见 ,它们 本 和 号 不 管 是 对 是 错 ,都 是 我 们 的 素材 ,但 我 们 不 能 直 
接 和 到 人 们 的 头脑 中 挟 观 察 它们 :我们 可 以 从 大 们 的 言行 中 识别 
它们 , 仪 低 是 内 为 我 们 是 己 有 着 跟 他 们 柱 似 的 头脑 。 

从 我 们 把 社会 科学 的 主观 主义 方法 和 自然 科学 的 客观 主 
必 示 法 加 以 对 比 的 总 交 上 上 说 ,这 不 过 是 道 出 了 -- 个 普通 带 识 , 即 
前 者 首先 研究 的 是 个 人 的 亚 维 现 锭 或 精神 现象 ,而 不 是 直 搂 研 
究 物 质 现象 。 它 所 处 理 的 现象 之 可 以 理解 ,仅仅 是 因为 我 们 的 
研究 对 象 具有 与 我 们 相似 的 思维 结构 。 这 同样 是 -个 经 验 事 
实 , 丝 训 不 亚 于 我 们 有 关外 部 世界 的 知识 . 不 但 与 他 人 进行 训 
流 的 可 能 性 一 一 我 们 的 言谈 和 写作 雹 时 无 刻 相 在 利用 这 种 知 
识 -- 一 而 且 我 们 对 外 部 世界 的 研究 成 果 ,都 证 实 了 这 一 点 。 邵 
果 天 真 地 以 为 不 同 的 人 所 和 其 有 的 全 部 感觉 性 质 (或 它们 的 相互 
关系 ) 就 是 外 部 世界 的 属性 ,就 会 认为 我 们 有 关 别 人 的 乱 维 的 知 
识 ,仅仅 是 我 们 有 关外 部 详 界 的 共 局 知识 。 然 而 一 旦 我 们 认 设 
到 ,是 我 们 的 感官 使 事物 在 我 们 看 来 相同 或 不 同 ,而 这 种 相同 或 
不 同 并 不 存在 于 它们 白 身 的 相互 关系 中 ,而 是 存在 于 它们 影响 
我 们 感官 的 过 程 中 ,那么 人 类 是 以 -种 特殊 方式 对 外 部 刺激 物 
进行 分 类 这 个 事实 ,就 成 了 一 个 意义 重大 的 经 验 事实 。 在 我 们 
对 外 部 本 腊 的 科学 描述 中 消失 的 那些 性 质 ,必须 仍 然 是 我 们 对 
人 类 思维 的 科学 描述 的 一 部 分 。 事 实 上 ,从 我 们 对 外 部 世界 的 
着 述 中 消除 这 些 性 质 , 半 不 意味 着 这 些 性 质 椒 “存在 " ,而 是 意 昧 


2 


器 


者 我 们 在 研究 这 些 性 质 时 ,我 们 所 研究 的 不是 物质 世界 ,而 是 人 


48 类 的 思维 。 
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在 其 些 情 况 下 ,比如 当 我 们 把 事物 在 其 相互 关系 中 表现 出 
的 “客观 "属性 与 仅仅 是 人 赋予 它们 的 属性 加 以 区 分 时 ,不 妨 把 
“客观 的 " 跟 赋予 的 "tattributed) 相 对 照 ,而 不 是 把 它 跟 售 多 不 
明 的 “主观 的 "相对 照 。 然 而 * 研 予 的 "一 词 也 作用 有 限 . “主观 
的 "和 "客观 的 "这 两 个 概念 虽然 难免 传达 一 些 错误 的 含义 ,但 是 
就 我 们 这 里 所 关心 的 区 分 而 言 , 保 留 它 们 也 许 更 为 适宜 ,这 主要 
是 因为 现 有 的 其 他 天 多 数 说 法 ,比如 "精神 的 "和 "物质 的 ”, 其 至 
承载 着 更 为 垩 盆 的 形而上学 重负 ,而 至 少 在 经 济 学 中 ， 主 观 的 ” 
一 词 一 直 是 在 我 们 这 里 所 采用 的 依 义 上 使 用 着 .号 更 为 重 归 的 
是 ， 主 观 的 "一 词 突出 了 我 们 必须 涉及 的 另 一 个 重要 事实 :不 同 
的 人 虽然 具有 使 交流 成 为 可 能 的 共 网 结构 ,他们 却 有 着 不 同 的 、 
在 许多 方面 相互 冲突 的 知识 和 信念 。 如 果 我 们 能 够 设想 不 同 的 
人 的 全 部 知识 和 信念 都 一 致 ,或 我 们 只 是 在 研究 单独 一 个 人 的 
思维 ,那么 我 们 不 管 是 把 它 称 为 客观 ”事实 还 是 主观 现象 ,都 没 
有 鞠 系 。 但 是 ,指导 任何 人 类 群体 的 行为 的 具体 知识 ,从 来 就 不 
是 作为 一 个 稳定 而 严密 的 体系 而 存在 的 。 它 只 以 分 散 的 .不 完 
美和 不 稳定 的 形式 ,存在 于 众多 个 人 的 头脑 中 ,一 切 知识 的 分 散 
性 和 不 完美 性 ,是 社会 科学 必须 首先 面 对 的 两 个 基本 事实 。 那 
些 在 哲学 家 和 逻辑 学 家 看 来 “仅仅 "是 人 类 头脑 的 不 完美 因素 而 
不 值 一 顾 的 东西 ,在 社会 科学 中 变 成 了 -个 至 关 重 要 的 基本 事 
实 。 我 们 下 面 还 会 看 到 ,相反 的 "绝对 主义 "观点 , 即 知识 ,尤其 
是 对 特定 环境 的 具体 希 识 ,是 一 成 不 变 的 和 "客观 的 【似乎 它 对 
所 有 的 人 都 一 样 ) ,这 是 社会 科学 中 一 些 经 久 不 总 的 廖 误 的 根 


纯 ”我 相信 在 心理 学 方法 的 讨论 中 也 是 姐 此 。 
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3 .四 会 科学 堆 材 的 主观 插 


源 。 

我 们 前 耐用 来 描述 人 类 行为 对 象 的 “ 工 县 ” .可 以 用 社会 研 
究 的 任何 其 他 分 支 中 的 类 似 例 地 来 代替 。 "单间 "或 "名 于 "“ 央 
行 " 或 “惩罚 " 岂 , 如 果 不 参 照 我 们 有 关 人 类 对 于 它们 的 意图 的 知 
识 , 就 无 然 给 出 定义 ;从 这 个 意义 上 说 ,它们 当然 不 是 客观 事实 。50 
当 我 们 解 赤 人 类 对 竺 事物 的 行为 时 ,一般 而 襄 玫 足 姑 此 。 对 这 
些 事物 的 定 久 ,不 能 根据 我 们 利用 客观 的 科学 方法 从 中 发 现 的 
困 素 ,而 要 根据 行动 的 人 对 它们 有 什么 想法 。 例 如 ,就 社会 研究 
的 目的 而 言 ,一 种 药物 或 一 种 化 妆 品 ,不 是 治疗 拓 种 疾病 或 改进 
大 的 窜 狐 的 东西 ,而 是 人 们 认为 会 有 那 种 功效 的 东西 。 我 们 恰 
好 具备 而 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 却 不 具备 的 .有 关 物 质 
之 真实 性 质 的 任何 知识 ,都 与 解释 他 们 的 行为 没有 有 多少 相 关 性 ， 
这 正 像 我 们 秘 下 不 相信 魔法 的 效力 ,但 这 对 于 理解 那些 相信 其 
效力 的 野 变 人 的 行为 狼 有 相关 性 … 样 。 假 如 在 我 们 对 当代 社会 
的 研究 中 ,由 于 “laws of nature“【 昌 然 规律 ; 目 然 法 ) 影 响 善 人 们 
的 行为 ,我 们 必须 把 它 作为 研究 素材 ,并 给 予 它 在 自然 科学 研究 
中 六 体 相 半 的 地 位 的 话 , 这 对 于 我 们 的 研究 意图 而 言 ,也 不 过 是 
个 巧合 ,我们 场 不 可 因此 摘 错 了 这 种 * 规 { 法 ) 律 "在 两 个 领域 中 
的 不 同性 质 。 与 性 会 研究 有 关 的 ,不 是 这 些 自然 法 昨 否 具有 任 
何 客观 意义 上 的 真实 性 ,而 仅仅 是 人 们 是 否 相 信 它 们 并 据 以 采 
取 行 动 。 如 果 在 我 们 所 研究 的 社会 的 现 有 “科学 "知识 中 ,包含 
着 缺少 某 种 仪式 或 吕 语 荆 廊 就 结 不 击 果 实 的 信念 ,那么 它 就 像 旨 


侣 ”有 有些 社会 学 家 异想天开 地 认为 ,他们 可 以 把 “罪行 " 冠 文 为 使 一 个 人 受到 惩 
加 的 行为 ,从 击 使 它 成 为 一 个 客观 事实 。 这 疏 仅 是 使 二 蓝 四 奈 倒 退 了 …- 步 ,但 并 没 
有 消炎 它 。 翘 角 仍 然 赴 - -种 元 法 进行 客观 定 文 的 主观 现象 . 例如, 如果 我 们 看 到 每 
当 一 个 人 做 出 某 种 行为 时 ,就 有 铁 链 僚 在 他 的 脖子 上 于 ,这 并 没有 告诉 我 们 这 是 表示 
奖励 了 还是 惩 苦 : 
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ho 


我 们 视 为 正确 的 任何 自然 规律 一 样 ,对 我 们 十 分 重要 。 例 如 ,我 
们 在 经 济 学 中 看 到 的 一 切 * 生 产 的 自然 规律 ,都 不 是 自然 科学 
意义 上 上 的 自然 规律 ,而 是 人 们 有 关 站 己 能 够 短 些 什么 的 信念 。 

人 与 物 的 关系 如 此 ,人 与 人 的 关系 更 是 如 此 。 社 会 研究 不 
能 用 自然 科学 的 客观 方法 ,而 是 只 能 根据 人 们 的 信念 ,对 这 种 关 
系 进行 定 这 。 即 使 看 似 纯粹 的 生物 学 关系 ,如 父母 和 子女 的 关 
系 ,在 社会 研究 中 也 不 是 从 自然 角度 进行 定义 ,而 用 就 这 种 研究 
的 目的 而 言 也 不 能 这 样 定 艾 : 无 从 人 们 相依 某 个 孩子 是 自己 的 
自然 后 代 这 种 信念 是 对 是 错 , 他 们 的 行为 都 没什么 两 样 

在 理论 高 度 发 达 的 社会 科学 即 经 痢 学 中 ,这 一 点 表现 得 最 
为 明显 。 大 概 可 以 毫 不 夸张 地 说 ,过 乓 百年 里 经 镶 学 的 每 一 
项 重大 进步 ,者 是 向 着 不 断 采 用 主观 主义 的 方向 又 前 进 了 … 
步 -:@ 对 经 济 活动 的 对 象 进 行 定义 不 能 从 客观 的 角度 ,而 是 只 
能 参照 人 类 的 意图 ,这 已 经 成 了 不 言 而 喻 的 常识 。 不 管 是 " 商 
品 " 或 "经济 物品 ”, 还 是 “食品 "或 “货币 ” ,都 不 能 从 自然 角度 ,而 
只 能 根据 人 们 对 事物 的 观点 进行 定义 。 客 豫 主 义 或 唯物 主义 的 
观点 试图 把 货币 定义 为 一 小 块 圆 形 金属 ,对 此 经 济 理论 无 话 可 
说 。 它 对 这 个 意义 上 的 钢铁 .木材 .石油 .麦子 或 鸡蛋 ,也 无 话 可 
赔 。 其 实 ,任何 具体 商品 的 历史 都 表明 , 随 着 人 类 知识 的 变化 ， 
辐 样 的 物质 可 以 代表 非常 不 同 的 经 济 范畴 。 我 们 也 无 法 从 月 然 


巴 ”路 德 维 希 - 冯 -: 米 苇 斯 也 许 是 最 些 定 地 推动 这 项 发 展 的 人 。 并 且 我 相信 ,他 
那些 最 特别 的 观点 起 初 让 许多 读者 觉得 怪诞 而 不可 接受 ,是 来 浇 于 这 样 一 个 事实 : 
在 坚定 地 推动 主观 主 六 方 法 方面 ,他 长 期 大 大 领先 于 他 的 同 代 人 ， 仙 的 理论 的 全 部 
特点 一 一 从 他 的 货币 理论 ( 它 在 1912 年 是 如 此 趟 前 ?到 他 所 说 的 a briorismt 演绎 主 
六 ) 一 一 他 对 一 般 数理 经 济 学 和 具体 经 济 现象 之 量度 的 观点 ,以 及 他 对 计划 的 批判 ， 
都 是 直接 (虽然 或 许 不 是 有 着 同样 的 必然 性 ) 来 自 这 种 核心 立场 。 尤 其 登 见 Ludwig 
won Rises，friptpropienae cer alionadiponomieit 炒 巧 斯 : 国 已 到 济 学 的 基本 问 
题 四 fena，19333》 和 Humnrar 上 ctnonmtg 论 人 类 行为 $ 人 19491. 
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科 堂 的 角度 ,区 分 出 呵 个 人 是 在 进行 实物 交换 或 交易 , 偿 是 在 玩 
游戏 或 举行 宗教 仪式 。 除 非 我 们 能 够 理解 人 类 的 行为 有 什么 意 
图 ,否则 解释 这 种 行为 ,即将 其 纳入 把 相似 环境 与 相似 行为 联系 
在 -- 起 的 规 由 的 任何 尝试 ,都 是 省 定 要 失败 的 , 
虽然 经 济 学 理论 发 展 出 的 这 种 本 质 上 的 主观 性 ,要 天 大 老 
于 社会 科学 的 大 多数 其 他 分 支 了 ,不 过 我 认为 , 它 是 狭义 的 社会 
科学 的 共同 特点 。 只 要 更 为 细致 地 思考 -下 它 的 一 个 最 简单 的 
定理 ,如 "地租 规 律 "(law of rent) ,就 可 以 最 好 地 证 明 这 一 与。 
这 本 来 是 个 有 关 一 种 从 自然 角度 定义 的 物 即 土地 的 价值 变化 的 
命题 。 它 其 实 是 说 耳 , 需 此 用 土地 来 生产 的 摧 品 的 价值 变化 所 


引起 的 土地 价值 之 变化 ,要 大 于 另 一 些 必 震 的 协作 要 素 的 价值 : 


的 变化 。 就 这 种 形式 而 埋 , 它 是 一 个 经 验 的 概括 , 既 没 有 告 激 我 
们 它 为 何 正 确 , 也 没有 告诉 我 们 它 在 什么 条 件 下 和 止 低 。 在 现代 


玉 ” 一 些 单 期 经 济 学 家 对 此 非常 清楚 ,人 眉 是 出 于 后 来 那些 把 经 济 学 卜 造 得 在 
然 科学 意 文 上 更 各“ 客观 "的 努力 ,这 -- 点 补 掩 盖子， 合 好 Ferdinando (ialiam 在 
Pi Wanetet 扣 里 亚 尼 过 论 货 币 好 (11751) 一 书 中 强调 说 ，… 那 些 据 称 在 某 个 万 耐 尝 
值 的 东西 ,如 昌 在 这 个 方 击 给 人 提供 了 相同 的 满足 ,它们 就 胰 等 值 的 。 想 从 丰 他 方 
面 .遵循 别 的 原则 ,从 重 晨 ,外表 的 相似 中 寻找 等 值 的 人 -表明 他 们 几乎 没有 理解 大 
类 生活 的 上 事实。 一线 纸 经 常 等 于 钱币 ,虽然 它们 在 重 最 和 外 衷 上 并 不 相同 ; 因 一 方 
面 ,重量 .质量 和 外 表 都 相等 的 上 虹 押 钱 经 常 并 不 等 质 ， 转 引 白 站 ,下 Anroe，Farty 
Eepnomaic Thoughtf 门 婴 反 早期 的 经 济 妃 起 #(1930)，P， 303- 

地 “ 支 概 滞 言 学 除外 ,事实 上 可 以 合理 地 宣布 它 " 对 社会 科学 方法 有 着 战略 小 
的 重要 性 "， 见 Edward Sapir，Selerzecl WPritpagit 萨 皮尔 这 普 作 选 让 (Berkeley: km- 
veratty of Califormia Press、19497，Pp、166- 我 写 此 上 时尚 无 所 知 的 萨 虚 尔 的 甘 作 , 强 
调 了 许 黎 这 里 所 强调 的 观点 、 例 如 第 46 页 : “把 大 类 经 验 中 的 任 休 物质 定 广 为 其 上 
然 属性 的 机 械 总 和 或 产物 ,都 是 不 恰当 的 "经 验 中 一 切 有 意义 的 事物 ,都 经 过 了 巧 
能 性 的 或 相关 的 意 立 过 洗 器 ,因此 是 来 白 对 白 然 中 赋 有 圳 牺 的 修改 ”- 

入 ” 按 极端 的 李 嘉 疼 主义 形式 ,这 种 虚 述 是 ,产品 价值 的 变化 只 会 影 啊 土 地 的 
入 值 , 对 间作 的 劳动 力 草 价值 不 会 产生 影响 。 这 种 形式 (与 率 进 赂 的" 宅 现价 人 学 
测 相 半 ) 的 这 - 傅 题 ,可 补 视 为 本 蔬 所 陈述 的 更 背 遍 合 题 的 一 个 在 限 事 岗 ， 
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经 济 学 中 , 它 的 位 置 被 两 个 共同 导致 了 相同 结论 但 性 质 不 同 的 
命题 所 取代 - -个 命题 属于 纯 经 济 学 理论 的 内 容 , 它 断 吝 在 后 
产 一 种 商品 .而 它 和 再 要 比例 政变 的 不 同 ( 稀 缺 ) 归 素 时 ,如 果 其 中 
一 种 要 素 只 能 用 二 这 -目的 (或 只 能 用 于 相对 较 少 的 日 的 ) ,而 
卸 - 些 要 素 具 有 更 普遍 的 用 途 , 风 该 产品 的 价值 变化 对 前 者 的 
影响 会 太 上 对 后 者 的 影响 ,， 第 二 个 俞 题 是 个 经 验 陈 述 , 即 士 地 
通常 属于 前 一 种 有 要素, 也 就 是 说 ,人 们 所 知道 的 目 己 的 劳动 力 的 
用 途 , 要 大 大多 于 他 们 所 知道 的 ' 氛 工 地 的 用 途 。 前 一 个 命题 ， 
就 像 一 切 纯 经 济 学 理论 的 命题 一 样 , 是 个 有 关 人 们 对 待 事 物 的 
态度 之 意义 的 陈述 ,因此 它 本 身 必 然 有 着 与 时 间或 空间 无 关 的 
真实 性 第 二 个 命题 则 是 一 :种 断言 , 即 第 - “个 命题 所 规定 的 条 
件 存在 于 既定 的 时 间 并 浪 及 到 -- 块 特定 的 土地 ,因为 与 它 有 关 
的 人 持 有 某 种 有 关 其 用途 .有 关 种 植 这 块 主 地 所 希 要 的 另 一 些 
东西 之 用 途 的 信念 .作为 一 种 经 验 概括 , 它 当然 可 以 被 否 年 ,而 
且 也 将 经 常 被 和 否定。 比方 说 ,和 候 如 一 块 十 地 用 来 生产 某 种 果实 ， 
而 种 植 它 需要 某 种 特殊 技能 , 则 对 这 种 果实 的 需求 下 降下 能 会 
全 部 作用 于 有 该 技能 者 的 工资 ,实际 上 一 点 儿 影 响 不 到 那 块 士 
地 的 价值 。 在 这 种 情况 下 ,适用 于 "地租 规律 "的 是 劳动 力 。 但 
是 , 当 我 们 问 地 租 规 律 为 何 适 用 于 某 种 特定 情况 ,或 如 何 能 够 发 
现 其 适用 时 ,关于 这 坎 土地 的 自然 属性 ,劳动力 或 产品 的 任何 知 
识 ,部 无 法 给 我 们 提供 答案 。 它 取决 于 理论 性 的 地 租 规律 中 所 
陈述 的 主观 因素 ;只 有 当 我 们 能 够 找 出 在 相关 的 方面 ,相关 的 人 
有 什么 知识 和 信念 时 ,我 们 元 能 预测 产品 价格 的 变化 会 以 什么 
方式 影响 各 种 要 素 的 价格 。 半 于 地 租 理 论 是 正确 的 东西 对 一 般 
价格 理论 也 是 正确 的 : 它 对 铁 或 羊毛 ,或 有 这 样 那样 的 自然 属性 
的 东西 的 价格 变动 无 话 可 说 , 它 只 讨论 那些 大 们 对 其 持 有 某 种 
信念 .希望 以 基 种 方式 如 以 利用 的 东西 ， 因此 ,对 我 们 有 关 某 种 
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3. 计 会 科学 泰 材 的 下 观 人 性 


具体 价格 现象 的 解释 产生 影 吓 的 ,绝对 不 是 我 们 (观察 者 ) 所 党 
握 的 有 关 该 商品 的 任何 内 带 知识 ,而 只 能 是 那些 有 关 人 们 对 其 
有 什么 想法 的 附带 知识 。 

对 于 经 济 学 由 论 所 研究 的 更 为 复杂 的 现象 ,以 及 近 儿 年 这 356 
个 领域 同 主观 主义 的 发 展 关系 密切 的 进步 ,我 们 这 里 不 能 进行 
类 似 的 讨论 - 我 们 只 能 指出 这 些 发 展 所 导致 的 一 些 口 益 罕 出 的 
新 问题 ,例如 不 同 的 人 的 意图 和 预期 之 间 的 协调 性 问题 ,他 们 之 
周 的 知识 分 工 问题 ,以 及 获得 相关 知识 并 形成 预期 的 过 程 的 问 
题 光 我 们 这 里 所 讨论 的 ,毕竟 不 是 经 济 学 的 专业 问题 ,而 足 一 
切 研 究 自 觉 的 人 类 行为 之 后 果 的 学 科 的 共同 特点 。 我 们 所 要 强 
册 的 是 ,在 所 有 这 些 研究 中 ,我 们 必须 从 大 们 的 想法 和 行为 .从 
如 下 事实 人 于 :组 成 社会 的 个 人 的 行为 ,是 受 着 串 与 物 的 某 种 分 
类 的 支配 ;这 种 分 类 与 结构 相同 的 感觉 性 质 和 观念 的 体系 相 一 
致 ;我 们 印 道 这 些 性 质 或 观念 ,是 因为 我 们 也 是 人 ;不 同 的 个 人 
所 拥有 的 具体 知识 在 一 些 重要 方面 起 不 同 的 。 不 但 人 们 针对 外 
在 事物 的 行为 , 币 且 大 与 人 之 间 的 全 部 关系 和 所 有 社会 制度 ,都 
只 能 根据 人 们 对 它们 至 的 想法 去 理解 ,我 们 所 了 解 的 社会 , 现 
实 的 社会 ,是 由 人 们 所 持 的 各 种 观念 和 想法 形成 的 :我们 能 够 认 57 


航 ”对 这 些 问 题 的 深入 讨论 , 见 我 的 “经济 学 与 知识 ” 文 , 载 到 opomiea 
《lebruary 1937)》， 重 印 丁 Taieeiaariaa aid nmrpmric tler (和 个 大 主 站 种 经济 秩 
订 光 Chicagoy Liniversity of Chueagseo Fress，1948)。 

业 有 几 捷 .Langlnois and 全 ，SnRnobeos，Darprretaction re 二 nedv or Tstnrwf 关 
描 户 志和 寨 司 嵌 博 斯 冰 历 史 研 浓 导 论 ，rrans 人 .已 Berry fLondon，1898] ，b- 
218:” -声言 行 卷 有 这 种 特点 ,它们 者 姨 个 人 的 言行 ;想像 方 只 能 足 碟 个 人 的 行为 ， 
和 它 和 们 是 对 我 们 通过 直 鳞 观察 刹 到 的 行为 的 复 振 ,， 山 于 这 是 生活 于 社会 由 的 人 的 
行为 ,所 以 它们 的 无 多数 是 分 别 由 全 大 同时 做 出 的 .或 受 共同 月 的 支配 的 行为 。 这 
征 一 些 集体 行为 ;在 不 管 利用 想像 还 是 直接 观察 ,它们 总 是 被 归结 为 个 大 行为 的 作 
轴 。 一 些 社 会 学 过 所 看 到 的 "社会 事实 ,只 是 一 种 哲学 建构 ,而 不 是 历 史 事实 。 
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识 社 会 现象 ,它们 对 我 们 有 意义 ,仅仅 是 因为 它们 反映 在 人 们 的 
头脑 中 . 

大 类 头脑 的 结构 ,它们 划分 外 在 事件 的 共同 原则 ,为 我 们 提 
傣 了 有 关 重 复 性 要 素 的 知识 ,不 同 的 社会 结构 就 是 由 这 些 党 素 
建立 起 来 的 ,我们 只 能 根据 这 些 要 素 去 描述 利 解 释 它 们 : 观念 
或 想法 当然 具 能 存在 于 个 人 的 头脑 中 ,尤其 是 它 只 在 个 人 的 头 
及 中 对 吨 一 些 想 法 产生 影响 ; 梅 成 社会 结构 真正 要 素 的 ,不 是 极 
为 复杂 的 个 人 头脑 之 和 ,而 是 个 人 的 观念 .人 们 对 他 大 以 及 对 事 
物 所 形成 的 观点 。 如 果 社 会 结构 在 经 万 了 相继 出 现 于 特定 时 刻 
的 不 同 个 人 后 依然 能 够 保持 不 变 , 这 并 不 是 因为 相继 出 现 的 个 
人 完全 一 至 ,而 是 因为 他 们 相互 继承 了 与 别人 的 特定 关系 .对待 
唱 人 的 特定 态度 .并且 他 们 是 荔 - - 些 人 所 持 的 特定 观战 的 对 象 . 
个 人 仅仅 是 这 个 关系 和 框架 中 的 焦点 ,个 人 相互 之 则 的 各 种 态 虚 
《或 看 竺 物质 对 象 的 相同 或 不 同 的 态度 ) 构 成 了 这 个 结构 中 可 重 
复 .可 辨认 和 熟悉 的 内 素 。 如 果 一 个 警察 接 符 另 一 个 警察 出 现 
在 特定 岗位 上 ,这 并 不 意味 着 新 来 的 这 :位 在 所 有 方面 都 跟前 
-- 位 相同 ,这 仅仅 意味 戎 在 对 待 其 同胞 上 他 延续 着 前 者 的 某 种 
态度 ,这 与 他 身 为 警察 的 职责 有 关 。 不 过 ,这 足以 维持 一 种 能 够 
加 以 区 分 并 单独 于 以 研究 的 稳定 的 结构 性 要 素 。 

我 们 能 够 辨识 人 类 关系 中 的 这 些 要 素 , 完 全 是 因为 我 们 通 
过 自己 头脑 的 机 制 而 知道 它们 。 然 而 这 并 不 是 说 ,我 们 肯定 立 
刻 就 能 看 到 它们 组 合成 一 种 把 不 同 个 人 联系 在 一 起 的 特殊 模式 
的 售 义 ， 只 有 通过 系统 而 耐心 地 寻找 持 有 一 定 观 点 的 许多 人 的 
意图 ,我 们 才能 理解 甚至 才能 学 会 去 看 人 们 在 社会 中 分 散 面 又 
相互 关联 的 个 人 行为 在 无 意 中 产 生 的 .常常 是 尚 末 完 成 的 结果 。 
在 重建 这 些 不 同 的 社会 关系 模式 的 努力 中 ,我 们 切 不 可 把 个 人 
行为 与 他 的 行为 所 针对 的 人 和 物 的 客观 性 项 联系 起 来 ,我 们 的 
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研究 素材 ,必须 是 我 们 打算 解 炙 共 行为 的 那些 人 眼中 的 人 和 物 
理 址 界 , 这 样 做 是 由 于 一 个 事实 :只 有 人 们 的 知识 或 信念 ,能 够 


成 为 其 白 沉 的 行为 之 动机 。 6 
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4. 社会 科学 的 个 人 主义 和 "综合 "方法 


为 防止 以 上 讨论 可 能 造成 的 误解 ,现在 必须 暂时 停 下 主要 
的 论 让 - 我 们 所 强调 的 事实 嘴 , 在 社会 科学 中 ,我 们 的 素材 或 
“ 事 科 "本 号 是 ' 些 想 法 或 观念 ,但 切 不 可 把 这 理解 成 我 们 看 社 
会 科学 中 所 研究 的 … 切 观念 都 具有 这 种 性 质 。 如 果真 是 如 此 ， 
就 没有 任何 科学 工作 的 存 身 之 地 了 。 社 会 科学 和 自然 科学 一 
样 ,其 守 旨 是 修正 人 们 对 它 的 研究 对 象 所 形成 的 流行 观念 ,或 是 
用 更 恰当 的 概念 取代 它们 。 社 会 科学 的 特殊 难题 ,以 及 有 有 关 其 
性 质 的 大 量 混乱 思想 ,恰恰 大 来 自 这 样 的 事实 :观念 在 社会 科学 
中 对 现 出 两 种 作用 , 它 既 是 赋 究 的 对 象 , 又 是 有 基 这 种 对 锭 的 观 
铭 。 在 日 然 笠 学 中 ,我 们 的 研究 对 象 与 我 们 对 它 的 解释 之 间 的 
区分 ,与 观念 和 客观 事实 之 问 的 区 分 相 -- 致 . 而 在 社会 科学 中 ， 
则 必 须 区 分 出 隐 种 观念 ,其 一 足 那些 档 成 我 们 打算 研究 的 现象 


的 观念 , 共 二 是 我 们 和 与 己 或 我 们 打算 解释 其 行为 的 那些 人 所 持 
的 有 关 这 些 现象 的 观念 售 , 蕊 们 不 是 社会 结构 的 成 办 ,而 是 关于 社 
会 结构 的 理论 ， 


给 社会 科学 造成 这 种 特殊 困难 的 不 仅 是 这 样 一 个 吾 实 : 我 
们 必须 对 作为 我 们 研究 对 象 的 人 的 观点 与 我 们 对 他 们 的 观点 加 
以 攻 分 ; 而 县 还 有 另外 一 个 事实 : 作为 我 们 的 俩 究 对 每 的 人 ， 
他 们 自封 不 但 用 各 种 观念 产生 动机 ， 而 且 对 于 其 行为 的 未 经 设 
计 的 结果 ， 还 有 上 香 避 的 想 法 一 一 有 关 不 同 社会 结构 或 形态 的 各 
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社会 科学 的 个 大 宇 彻 "综合 " 


种 流行 掌 说 ， 我 们 与 他 们 共 学 并 旦 我 们 的 研究 必须 予以 修正 和 
收 进 的 学 说 。 在 社会 科学 中 ， 用“ 概念” (或 “理论 ”") 代 和 过 
“事实 ”的 匈 险 并 非 不 存在 ， 在 避免 这 种 危险 时 的 失败 ， 在 这 
跨 就 像 在 自然 科学 中 一 样 起 着 有 湖 的 作用 : “然而 它 是 出 现在 
一 个 不 同 的 层面 土 ， 却 被 非常 不 怡 当 地 用 观念 各 事实 之 则 的 区 
分 来 表示 。 正 确 的 区 分 是 两 种 概 仿 之 间 的 区 分 ， 一 方 是 出 于 被 
信 们 所 持 有 而 成 为 社会 现象 之 成 因 的 观 食 ， 另 - 方 是 人 们 就 这 62 
种 现象 所 彤 成 的 观念 ,对 这 两 种 观念 的 划分 【虽然 在 不 后 的 背 
景 下 ， 对 它们 的 划分 也 许 有 所 不 同 ) 吕 不 难 加 以 说 明 。 我 们 把 
人 和 们 对 某 种 特定 商品 的 想法 发 生 的 变化 视 为 该 商品 价格 发 生变 
化 的 原 内 、 这 种 起 法 在 类 属 上 显然 不 同 于 这 些 人 对 价格 变化 之 
原因 或 “价格 的 一 般 性 质 ” 所 桂 的 观点 。 同 理 ， 导致 一 些 人 经 


常 重复 某 种 行为 例如 生产 、 销 售 或 购买 一 定数 量 的 商 
品 一 一 信 念 和 和 意见， 完全 不 同 于 他 们 对 自己 属于 其 中 一 - 员 、 


他 们 的 全 部 行为 总 和 所 构成 的 “社会 ”整体 或 “经 济 体系 ”所 
形成 的 观念 。 前 一 种 意见 和 信念 “ 整 体 ” 存 在 的 条 件 ， 没 有 6 
它们 整体 不 可 能 存在 ; 正如 我 们 所 说 ， 它 们 是 “构成 性 揭 ” 
fconstitulive ) ， 是 人 们 所 说 的 “社会 ”或 “经 济 体系 ”这 些 现 


全 见 雄 ，Euekona，TRe Ponneatinaas af Fo 网 从 肯 : 经 济 学 基础 旨 
London，19501, 07 51 及 以 小 他 在 这 里 对 者 盒 实在 这 (Hogriffsroalismus) 的 作用 
做 了 出 色 的 讨论 . 

向” 在 时 此 背 旱 下， 种 劳 “ 门 社会 村 学 促 公 作为 有 往 笑 正和 改进 的 理论 的 观 
念 , 世 可 以 被 当知 索 材 错 符 ” 例 如 .可 以 设想 这 样 -- 种 “政治 科学 "， 它 说 明了 对 
社会 性 质 持 月 某 几 更 丰 的 大 会 上 产生 哪 一 类 政 褒 行为， 就 这 些 行为 而 言 ， 必 须 把 这 
些 观点 作为 藉 材 、 丰 人 对 待 社会 现象 的 行 汉中 ， 即 在 解释 他 的 政 请 行为 时 ， 时 然 
我 们 必 妥 把 凶 对 社会 铝 梅 的 观点 视 为 既成 事实 ， 位 是 我 们 志 可 以 从 当 一 个 分 析 前 
居 面 ， 研 究 这 种 班 扣 足 而 正确 - 个 特定 的 社会 有 本 能 认为 它 的 各 种 制度 足 由 神 
发 是 的 ， 我 们 在 解释 这 个 社会 的 政治 时 必须 按 受 这 个 事实 ; 然而 这 未 必 能 蛆 止 我 
们 证 电 ， 这 种 观点 很 可 能 吕 错 误 的 . 
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象 得 以 存在 的 要 素 ， 但 是 不 管 人 们 对 这 些 整体 形成 了 什么 观 
念 ， 它 们 都 会 存在。 

一 方面 是 动机 性 的 或 构成 性 的 意见 , 另 -方面 是 人 们 对 各 
种 整体 所 形成 的 推测 性 或 解释 性 的 观点 ,对 此 我 们 应 个 细 加 以 
区 分 ,这 - -点 非常 重要 ;对 它们 的 混 清 是 一 种 持久 危险 的 和 根源。 
民众 的 头脑 对 社会 .经 济 体系 .资本 主义 .帝国 主 尽 以 及 诸如 此 
类 的 集合 体 所 形成 的 观念 ,社会 科学 家 不 是 必须 把 它们 视 为 暂 
时 的 理论 和 通俗 的 抽象 , 抽 不 可 错误 地 把 它们 当成 事实 吗 ? 他 
不 断 克 制 自己 ,不 把 这 些 虚 假 的 东西 当做 事实 ,他 系统 地 以 支配 
个 人 行为 的 观念 而 不 基 他 们 对 自己 行为 的 理论 结论 作为 起 点 ， 
这 是 与 社会 科学 的 主观 主义 关系 密切 的 方法 论 个 人 主义 的 典型 
特征 。 另 一 方面 , 唯 科学 主义 的 立场 因为 不 藤 把 决定 着 个 人 行 
为 的 主观 观念 作为 起 点 ,所 以 正如 我 们 这 里 所 看 到 的 , 它 经 常 陷 
人 一 种 它 试图 避免 的 错误 , 即 把 那些 仅仅 属于 通俗 概括 的 集合 
体 当 成 事实 。 在 可 以 清楚 辨识 个 人 所 持 的 观念 并 明确 按 其 原样 
加 以 引 介 的 地 方 , 受 唯 科学 主义 观点 培养 的 人 试图 避免 把 这 些 
观念 当做 素材 ,但 他 们 低 常 幼 稚 地 把 民众 惯用 的 推测 性 观念 , 当 
做 他 们 捷 融 悉 的 那 类 明确 事实 而 加 以 接受。 

对 于 唯 科学 主义 立场 所 固有 的 这 种 集体 主义 偏见 ,我 们 只 
能 在 下 一 部 分 再 作 更 充分 的 讨论 。 

对 于 同 社会 科学 中 系统 的 主观 主义 和 个 人 主义 根 一 致 的 特 
殊 理 论 方法 ,必须 再 作 几 点 说 明 。 我 们 直接 了 解 的 个 人 所 持 的 
观念 和 观点 ,构成 了 我 们 建构 更 复 厅 现象 的 要 素 , 从 这 个 事实 中 
又 产生 册 社 会 科学 方法 和 自然 科学 方法 的 另 一 个 重要 差别 。 在 
社会 科学 中 ,我 们 所 熟悉 的 要 素 是 个 人 的 态度 ,我 们 通过 组 合 这 
些 要 素 ,党 试 着 重建 复杂 现象 , 即 个 人 行为 的 那些 我 们 所 知 不 多 
的 结果 一 一 这 个 过 程 经 常 导致 发 现 一 些 不 是 (大 概 地 无 法 ) 通 过 
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四 接 观 察 而 建立 的 复杂 现象 之 结构 统一 性 的 原理 ,而 自然 科学 65 
则 必须 从 自 热 界 的 复杂 现象 人 手 , 百 回 过 头 来 推导 出 歼 些 移 成 
它们 的 要 素 - 人 类 个 体 在 事物 秩序 中 所 处 的 位 置 造 成 的 结果 
是 ,一 方面 他 所 感知 到 的 是 他 吉 以 分 析 的 复杂 现 旬 , 另 -… 方 面 基 
一 些 构成 这 些 现象 的 .他 不 能 直接 进行 整体 观察 的 既定 因素 ., 凡 66 
从 这 个 意义 上 说 ,自然 科学 的 证 法 中 分 析 的 ， 而 袜 会 种 学 的 方法 
最 好 称 为 综合 的 【combositive or synthelic) ”我 们 可 以 从 观 见 察 


汪 上 帮 Robbmns， 疝 站 芽 ssay rm Eee We Ficanep Eraaionir 避 mnrce 

【多 六 斯 二 论 经 济 科 学 的 性 质 和 塌 祥 旬 ，2d rd 【19351，p- 105 和 在 经 济 学 中 
我 们 的 基本 概括 中 的 基 终 成 分 ,是 通过 坦 搂 获知 而 知道 的 。 在 白 然 科学 中 ,它们 是 
通过 推理 而 知道 的 “我 本 人 过 去 的 -得 文章 4 区 体 主义 的 经 济 计划 fteetrsy 五 . 
CROB errR ，1934，h ID 中 的 一 段 话 ,天 和 概 有 肯 于 进一步 解释 这 里 的 观点 ; 
“大 的 人知 首 处 在 日 然 现 象 彻 社会 现象 之 剖 一 一 他 是 其 中 一 种 现象 的 铺 果 ,交尾 另 一 
逢 现象 的 原因 。 由 此 造成 的 情况 是 ,我 们 的 解释 所 必需 的 杰 素 忻 的 基 木 囊 实 .是 此 
珂 经 验 的 一 上 闻 分 ,是 我 们 的 思维 和 桂 料 的 一 部 分 。 在 社会 科学 中 .我 们 知道 构成 复 华 
现象 的 要 素 ,这 -上 总 无 可 着 说 。， 和 而 在 月 然 科 学 中 ,它们 况 上 其 昌 只 是 推测 出 来 的 . 近 
见 嫌 ，Mienger，[JntersayhanRen HBer ceie NEthrpeden tr Siratrfrswssexhemenrr] 格 尔 : 
和 & 宪 会 科学 方法 研 守 轩 [83 ， pb 157n: 对白 然 现象 的 任何 一 种 精 风 的 与 论说 明 ， 
部 必须 以 "原子 "和 ”为 "为 最 基本 的 则 素 , 而 这 种 东西 必 无 法 靠 经 验 枫 察 到 的 -我 们 
根本 无 法 地 " 原 了 "和 自然 几 "起 像 成 -- 幅 统 的 图 基 ,并 则 实际 上 我 们 总 是 把 郝 些 
引起 实际 运动 的 .我们 并 汪清 楚 的 原因 当成 最 终 原 四 ， 对 卓然 现象 进行 精确 说 明 的 
特殊 朵 难 就 是 几 此 而 产 牛 的 - 精确 的 社会 科学 研究 则 与 此 有 恨 本 不 的 间 。 三 这 ， 
人 炎 全 体 及 其 意图 ,是 我 们 进行 分 析 的 草本 要 素 ,它们 是 通过 我 们 的 经 验 可 以 观察 
到 的 东西 ， 四 此 与 精确 的 白 然 科学 研究 相 比 ,精神 的 社会 科 党 理论 具有 一 个 下 大 佐 
势 . “知识 的 局 限 " 以 县 由 此 产生 的 对 上 生 然 现象 进行 理论 解释 的 国难 ,实际 上 不 存在 
于 社会 科学 研究 之 中 。 当 奥 占 斯 特 ' 孔 德 把 社会 雪 成 一 个 月 然 有 机 体 一 一- 当然 是 格 
外 复 条 的 有 轴 体 一 看 符 叫 .他 的 理论 解释 当然 会 肾 露 出 一 个 无 比 复杂 和 困难 的 科 
学 首 题 .于 是 把 隐 人 了 严重 的 谨 误 之 路。 他 的 理论 也 许 只 对 社会 科学 研究 者 向 志 是 
正确 的 ,对 于 任何 一 个 关注 理论 月 然 科学 新 进展 的 人 来 说 , 孔 德 的 姑 下 想法 都 显得 
有 些 抽 诞 不 经 ,他 认为 趟 应 对 社会 现象 进行 专门 的 社会 科学 研究 ,而 点 当 用 自然 科 
学 的 拍 节 论 的 方式 加 以 并 时。 
印 ”我 从 卡 水 * 门 格 和 一 份 手写 的 证 广 中 借用 了 *enompesttive" 一 词 - 他 在 昌 己 那 
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到 的 现象 总 体 中 分 离 出 的 所 谓 整 体 ,有 着 结构 性 关系 的 要 素 集 ， 
仅仅 是 我 们 把 具有 常见 属性 的 要 素 加 以 系统 洋 配 的 结果 ,它们 
是 我 们 利用 已 知 要 素 的 属性 建立 或 重 构 的 。 

各 种 类 型 的 个 人 傅 念 或 态度 本 身 并 不 是 我 们 的 解释 对 象 ， 
它们 只 是 我 们 用 来 建立 个 人 之 间 可 能 的 关系 结构 的 要 素 , 认 识 
到 这 一 点 十 分 重要 。 我 们 在 社会 科学 中 分 析 个 人 的 思想 ,其 目 
的 并 不 是 解释 这 种 思想 ,而 仅仅 是 区 分 各 种 要 素 的 可 能 类 型 ,我 
们 在 重建 社会 关系 的 不 同 模式 时 必须 考虑 这 些 要 素 。 认 为 社会 
科学 家 的 目的 是 "解释 "自觉 的 行为 ,这 种 看 法 是 错误 的 ,社会 笠 
学 家 经 常 在 不 经 意 的 言论 中 妈 露 出 这 种 错误 。 即 使 能 够 这 样 
做 , 它 也 是 一 项 不 同 的 任务 , 即 心理 学 的 任务 。 对 于 社会 科学 来 
说 ,各 种 类 型 的 自 党 行为 只 是 素材 号, 它 对 这 种 素材 所 能 够 居 
的 ,就 是 对 它们 进行 有 序 的 排列 ,使 它们 能 够 被 社会 科学 的 任务 


本 苑 姆 乾 的 & 社 会 科学 方法 》TSehmoiier，hRdetnoden r Soziafaayhsengpa 闻 em 【Janhr- 
Pei Fr Cieselsgepang， etc. ，D. ff 7，1883，p、 42)] 中 ,把 这 个 词 呈 在 了 施 姆 勤 所 采 
用 的 “deduetve 一 词 上面。 在 写 下 这 段 话 后 ,我 多 注意 到 恩 斯 特 上 西 水 在 & 店 蒙 拆 
学 打 Ernst (Cassirer， 有 ip cr 下 1rangy 1932，bb，12，23，341) 中 采用 
“compositive "一 词 ,他 尾 为 了 正确 地 指出 ,自然 科学 研究 的 前 提 芭 丰 继 采用 ”resolu- 
live 所 解析 的 ?和 ”enompositive" (综合 的 ) 方 法 。 这 种 观点 是 有 益 的 ,并 中 林 以 把 它 同 
如 下 观点 联系 在 一 起 :既然 在 社会 科学 中 我 们 直接 知道 各 种 要 素 , 所 以 我 们 在 这 里 
能 够 以 综合 的 研究 为 起 点 。 

号 ”正如 田 宾 斯 (前 引 书 ,网 关 真 ) 正 确 指 思 的 ,经 济 学 家 尤其 认为 ， 心 理学 所 
研究 的 事物 ,是 他 们 自己 进行 推论 葛 素 材 .” 

全 这 项 工作 从 经 济 学 家 那 上 几 汲 取 了 大 基 能 力 , 但 我 们 因此 而 和 忽视 了 一 个 事 
实 :这 种 " 六 粹 的 选择 还 辑 所 或" 经济 核算 ") 本 身 没 有 甫 释 任 何事 实 。 关 于 纯粹 的 经 
济 核算 理论 同 它 在 解释 社会 现象 中 的 作用 之 间 的 殴 切 关系 ,我 青 次 推荐 自己 的 “经 
济 学 与 知识 ”{ Erononifea ，February 19373) 一 文 ， 也 许 应 当 补 充 说 明 ,经 济 理论 对 于 
-一 个 彻底 的 计划 钴 制 的 领导 考 训 能 很 有 用处 ,能 够 帮 助 他 了 解 他 为 了 达到 目 己 的 目 
的 应 当做 些 佬 么 ,但 是 它 无 助 于 我 们 甫 释 他 的 行为 -除了 季 实 际 上 爱 它 指导 之 
外 。 
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埋 效 利用 . 电 社 会 科学 试 因 回答 的 问题 之 所 以 岂 现 ,仅仅 是 因为 
许多 人 的 自觉 行为 造成 了 本 经 设计 的 后 果 , 是 因为 可 以 观 人 到 
不 属于 任何 人 的 设计 结果 的 规则 。 假 如 在 社会 现象 中 除了 日 觉 
设计 的 秩序 ,未 表现 出 任何 牧 序 ,理论 社会 科学 也 就 没有 存在 的 
必 上 坚 , 正 像 常 有 人 说 的 末 样 ,这 里 只 存在 心理 学 问题 .完全 是 因 
为 产 牛 了 一 种 作为 个 人 行为 的 结果 但 不 蹲 哪个 大 设计 的 结果 的 
秩序 , 才 出 现 了 宙 要 进行 理论 解释 的 问题 。 被 叭 科学 主义 偏见 
所 赤 右 的 人 , 肯 然 绎 常 自 向 于 否定 存在 着 这 种 秩序 { 因 此 也 否定 
存在 着 理论 社会 科学 的 对 象 ) ,但 是 玫 乎 没有 人 打算 钼 如 此 : 
起 码 没 有 谁 可 以 怀 绝 ,语言 表现 出 .种 明确 的 秩序 , 它 不 是 任何 
党 设计 的 结果 。 

日 然 科学 家 感到 难以 头 认 社会 现象 中 人 存在 这 种 秩序 ,其 原 
因 吓 ,这 种 符 序 不 能 用 月 然 科 学 的 语言 加 以 表述 ;名 使 我 们 用 这 
种 语言 去 定义 其 监 素 ,这 种 秩序 也 是 看 不 见 的 :而 且 表 现 出 有 序 
格局 的 单位 设 有 (或 至 少 在 必 具有 ) 任 何 共同 的 自然 属性 (除了 
大 们 以 "相同 的 "方式 对 它 信 做 出 的 反 庶 一 一 然而 不 同 的 人 做 出 
的 反应 的 “相同 性 ” ,也 不 能 用 自然 科学 语言 米 定 义 )。 它 是 这 样 

-种 秩 厅 :事物 在 其 中 以 相同 的 方式 发 生 作 用 ,是 因为 它们 对 于 
大 意味 着 相同 的 东西 ， 如 果 不 考虑 事物 在 行动 的 人 看 来 相同 或 
不 同 ,而 是 接受 科学 所 证 明 的 相同 或 不 同 ,我 们 从 社会 现象 中 就 
很 可 能 找 不 到 任何 除 序 一 一 至 少 在 尚 末 出 现 如 下 情况 以 前 是 如 
此 : 白 然 科学 把 所 有 有 的 自然 现象 分 析 为 其 最 终 要 素 的 任务 已 告 
完成 ,心理 学 也 完成 了 相 上 友 的 任务 :详细 解释 了 自然 科学 的 这 些 
最 终 单 位 在 人 们 眼中 的 样子 , 即 我 们 的 感官 形成 的 分 类 机 制 如 
何 运 作 。 

只 用 极为 简单 的 例子 ,不必 借助 于 任何 技术 于 段 ,就 能 证 明 
个 人 的 独立 行为 会 产生 其 意图 之 外 的 秩序 ;从 这 些 事例 中 得 出 
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的 解释 通常 明白 易 懂 ,所 以 我 们 从 来 不 去 诉 究 导致 我 们 这 样 解 
冬 的 理由 。 乡 村 原野 二 形成 小 路 的 过 程 就 是 这 样 一 个 例 于 。 最 
初 ,人 人 都 想 给 上 自 己 找 一 条 在 他 看 来 最 好 下 的 道路 。 但 是 这 条 
道路 被 再 次 利用 的 事实 有 可 能 使 它 变 得 更 易于 行走 ,从 而 也 更 
有 可能 被 再 次 利用 。 于 是 逐 风 出 现 了 一 条 越 来 越 清晰 的 道路 ， 
它 逐 渐 得 到 人 们 的 接受 并 排斥 了 其 他 可 能 的 道路 。 人 们 在 一 个 
地 区 的 活动 逐 新 遵守 其 种 明确 的 模式 ,虽然 它 是 许多 人 自觉 决 
定 的 结果 , 却 不 是 任何 人 自觉 设计 的 结果 。 这 种 对 于 该 现象 如 
们 发 生 的 解释 ,是 适用 于 成 百 上 王 个 历史 事例 的 一 种 基本 ”“ 理 
论 :这 种 解释 的 说 服 力 ,并非 来 日 观察 任何 一 条 甚至 许多 道路 
的 这 曾 出 现 , 而 是 来 自我 们 有 关 自 己 和 别人 在 某 种 处 境 下 会 如 
何 行动 的 一 般 知 识 ;不 断 有 人 处 在 这 种 寻找 自己 道路 的 处 境 中 ， 
他 们 通过 其 行为 的 累积 作用 ,创造 了 这 条 道路 。 我 们 在 日 常 经 
验 中 ,对 这 类 复杂 事情 中 的 要 素 十 分 熟悉 ,然而 只 是 通过 自觉 
的 .有 目标 的 思想 努力 ,我 们 才 逐 交 认 识 到 许多 人 的 这 类 行为 结 
合 在 一 起 所 产生 的 必然 结果 。 我 们 ”理解 了 ”使 我 们 观察 到 的 结 
果 得 以 产生 的 方式 ,尽管 我 们 也 许 共 未 处 在 一 个 观察 全 过 程 或 
珊 旬 其 确切 进展 和 结果 的 位 置 上 。 

这 种 是 一 个 于 分 滞 长 的 过 程 一 一 如 货币 进化 或 语言 形成 的 
情形 ,抑或 是 一 个 不 断 重 复 的 过 程 -~ 一 -如 价格 的 形成 或 竞争 下 
的 生产 管理 ,就 我 们 这 里 的 论题 来 说 没有 什么 不 同 。 前 一 种 事 
例 担 出 了 理论 ( 即 类 属 的 ) 问 题 (有 别 于 我 们 下 面 必须 限定 其 确 
切 省 义 的 特殊 的 历史 问题 ), 共 本 质 上 说 , 它 类 似 于 价格 的 确定 
这 类 再 出 现 的 现象 所 引起 的 问题 。 在 研究 货币 或 语言 这 类 
“制度 "的 任 条 特定 的 进化 事例 时 ,虽然 理论 问题 经 常 被 相关 的 
具体 环境 的 考虑 ( 丛 当 的 历史 任务 ) 所 掩盖 ,但 这 并 未 改变 一 个 
事 袜 , 即 在 对 历史 过 程 的 任何 航 释 中 都 包含 着 有 关 能 够 造成 某 
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种 后 果 的 某 种 环境 的 预 设 一 一 婚 然 我 们 必须 斌 究 的 不 是 哇 个 人 
直接 有 意 造 成 的 结果 ,所 以 我 们 只 能 用 类 属 图 式 {gceneric 
scheme) 的 形式 , 即 - :种 理论 , 米 瑚 失 这 律 预 设 . 

那些 在 旺 解 社会 科学 门 题 时 打算 仿效 白 己 的 领域 的 自然 科 
学 家 ,必须 想像 存在 着 一 个 他 通过 直接 观察 序 子 的 内 部 而 了 解 
的 进 界 ,他 既 不 可 能 用 大 基 物 质 进 行 试验 .也 设 有 机 会 观察 到 有 
限时 间 内 相对 较 少 的 麻子 问 的 相互 作用 之 外 的 现象 。 他 能 够 利 
用 自己 对 不 同类 型 的 康子 的 知识 ,建立 起 这 些 原 子 给 全 为 更 大 
单位 的 所 有 不 同方 式 的 模式 ,并 使 这 些 模式 越 来 越 接近 于 再 现 
少数 事例 的 所 有 特征 ,他 借 此 可 以 去 观察 更 复杂 的 现象 , 但 是 ， 
他 从 自己 的 微观 知识 中 能 够 推导 出 来 的 宏观 规律 ,永远 只 是 " 泌 
绎 的 "(deduetive); 由 于 他 对 复杂 状 讽 的 知识 有 限 , 这 些 规律 几 
乎 不 可 能 使 他 预测 特定 状况 的 确切 结果 ;他 也 不 能 通过 可 控 实 
验 去 证 实 它 们 一 一 虽然 有 可 能 由 于 观察 到 按 其 理论 不 可 能 出 现 
的 事件 而 和 否定 它们 。 

从 一 定 意 浆 上 说 ,理论 天 文学 的 一 些 问题 ,与 社会 科学 而 不 
是 实验 科学 的 问题 更 为 相似 。 不 过 它们 之 站 仍然 存在 着 重要 差 
别 。 天 文学 家 是 想 摘 清楚 组 成 其 宇宙 的 全 部 要 未 ,而 对 于 朵 究 
社会 现象 的 人 来 说 ,除了 给 成 其 世界 的 要 素 的 类 型 外 ,他 不 能 期 
望 知道 更 多 的 东西 。 他 很 少 知 道 其 中 的 全 部 要 素 , 他 肯定 绝对 
不 知道 每 种 要 素 的 全 部 相关 属性 。 人 类 头脑 励 呀 避免 的 不 完 
美 ,在 这 里 不 仅 成 了 一 个 与 解释 对 象 有 关 的 基本 素材 ;并 且 由 于 
这 种 不 完美 也 适用 于 观察 者 本 身 , 所 以 也 限制 了 他 努力 解释 被 
观察 的 事实 所 能 取得 的 成 就 构成 。 在 一 急 社会 现象 中 ,决定 兰 
县 体 变化 之 结果 的 分 散 的 变数 ,其 数量 通常 极为 旋 大 ,不 是 任何 


37 


7 


74 


(3 


人 类 头脑 所 能 实际 掌握 或 操纵 的 .因此 ,我 们 有 鞠 这 些 现象 的 
产生 所 遵循 之 原理 的 知识 ,几乎 不 可 能 使 我 们 预测 任何 特定 状 
况 的 确切 结果 。 我 们 能 够 解释 某 些 现象 的 产生 所 遵循 的 原理 ， 
能 够 根据 这 种 知识 排除 某 些 结果 ,例如 某 些 事件 一 起 出 现 的 可 
能 ,然而 我 们 的 知识 从 某 种 意义 上 说 只 能 是 消 秀 的 知识 ;也 就 是 
说 , 它 只 能 让 我 们 排除 某 些 结果 , 主 不 能 使 我 们 把 可 能 性 的 范围 
缩小 到 只 剩 下 一 种 可 能 性 。 

仅仅 对 一 种 现象 的 发 生 做 出 的 原理 性 解释 ,与 能 够 使 我 们 
预测 确切 结果 的 解释 ,它们 之 间 的 不 同 对 于 理解 社会 科学 的 理 
沦 方法 极为 重要 。 我 认为 ,在 其 他 一 些 领域 ,例如 在 牛 物 学 中 ， 
也 是 如 此 ,在 心理 学 中 就 更 是 如 此 。 然 而 它 并 不 太 为 人 所 知 ,并 
且 我 也 没有 找到 对 它 有 充分 解释 的 领域 。 社 会 科学 领域 中 的 最 
传 阐 述 ,大 概 是 辟 如 说 融 尔 拉 或 帕 累 托 式 的 均衡 体系 所 盖 述 的 
一 般 价 格 理论 .这 些 体系 仅仅 展示 了 构成 该 体系 的 不 同类 型 商 
品 的 价格 之 间 的 内 治 和 原理 (principle of coherence); 但 是 ,如 果 不 
知道 出 现 于 其 中 并 且 我 们 绝 不 可 能 知道 的 所 有 常数 的 量 值 , 它 
不 可 能 使 我 们 预测 任何 特定 变化 可 能 导致 的 确切 结果 。@ 除 了 
这 种 特殊 情况 外 ,一 组 仅仅 表示 一 种 关系 体系 的 形态 ,而 不 能 


舍 网 网. R. Cohen，Reason end atare( 柯 恩 : 理 性 与 自然 汶 ，b，356:* 则 
果 决 定 着 社会 现象 的 因素 多 于 随时 受 着 我 们 控制 的 因素 ,那么 普遍 决定 论 的 教 茶 就 
不 能 确保 可 以 得 出 有 关 支 配 社会 生活 其 体现 象 的 规律 的 表述 。 社 会 现象 虽然 受 着 
抉 定 , 但 对 于 有 限时 间 内 的 有 限 的 头脑 来 说 , 它 有 可 能 不 表现 出 任何 规律 ,” 

国 帕 肾 托 本 人 对 此 于 分 清楚 。 在 阅 明 在 他 的 均衡 体系 中 孔 定价 格 的 因素 的 
性 竺 后 ,他 又 补充 说 必 这 里 庶 当 指出 ,这 种 决定 并 不 意味 着 达到 了 对 缠 格 进行 量化 
计算 的 目的 。 我 们 可 以 给 这 种 计算 做 出 最 有 利 的 假设 ,我 们 可 以 假 盘 我 们 已 成 功 克 
服 了 寻找 相关 数据 的 所 有 困难 ,我 们 知道 不 同 的 商 卓 对 每 个 人 的 诱 感 方 以 及 所 有 商 
名 的 生产 条 件 , 等 等 。 筑 出 这 种 假 证 已 经 是 很 荒 理 的 上、 然而 这 述 不 足以 使 问题 的 
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为 其 中 的 常数 如 供 数 值 的 均衡 算式 ,大 概 是 对 现象 产生 之 原理 
的 单纯 解释 的 最 佳 事 例 

对 社会 科学 的 烘 型 问题 的 实证 性 描述 , 只 能 满足 于 此 。 我 
们 在 以 下 各 章 对 社会 科学 的 特殊 方法 与 异 仿 月 然 科 学 去 研究 其 
对 象 的 蕉 试 的 最 典型 才 现 人 骨 了 对 比 , 那 时 我 们 将 更 夯 清 林地 认 
识 到 这 一 点 。 


解决 变 得 可 能 ， 我 们 已 经 知道 ,在 100 个 人 和 300 种 商品 的 情 可 下 ,会 出 现 0,699 
种 条 忻 { 其 实 ,被 我 们 忽略 的 许多 条 件 还 会 全 这 个 数 于 半 升 旺 因此 我 们 必须 为 有 
3 了 0,699 个 方程 式 的 系统 提供 一 个 解 . 这 记 际 【上 超出 了 代数 分 析 的 能 访 , 如 果 想 起 
为 #,000 方 人 口 和 数 熙 种 商品 和 而 得 出 的 方程 式 的 许 大 数量 ,事情 就 更 是 如 此 。 在 这 
种 情况 下 ,角色 就 发 生子 变化 :不 是 数学 在 帮助 政 诗 经 济 学 , 听 是 政治 经 济 学 能 鳄 帮 
助 数 学。 换言之 ,如 果 有 大 点 的 知道 所 有 这 些 方程 式 ,人 类 的 能 为 可 以 用 来 解 湛 它 
们 的 惟一 方法 ,就 是 观察 市 场 实 奈 给 出 的 解 ," 见 V，Pareto，Afitzrael cfEpprwmie 
Arteaaet 怕 时 托 :五 消 经 济 学 虑 程 3，2 ed 【1927)，pp，233 一 4。 另 艺 见 太 

nuartwt，EResearees ttta 上 arlieriaatitett 了 Fncipdes of he Teory or Weattht 科 引 
庶 冰 财 窗 理 论 的 数学 原理 之 研究 9 1838)，trmmis，M. 工 ， Harcon 【INew York，1927， 
pb，127,. 作者 在 这 里 说 ,如 哩 我 们 在 明志 的 六 程式 中 把 整个 经 济 系 统考 虑 在 内 ,这 
将 旺 出 数学 分析 以 及 我 们 的 实际 计算 方法 的 能 为 ,即使 能 够 把 所 有 常数 的 俏 邦 用 数 
字 置 人 其 中 ”。 
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自然 科学 和 社会 科学 的 监 型 方法 之 间 的 重要 差别 ,可 以 解 
释 自 然 科 学 家 在 转向 社会 项 象 专业 研究 者 的 上 作 时 .为 何 时 常 
有 这 样 的 感觉 :他 来 到 了 这 样 一 群 人 中 间 ,他 们 妆 珊 不 察 地 犯 下 
他 极力 避 和 的 一 切 叙 命 错 训 ;与 他 的 标准 相符 的 社会 科学 ,迄今 
尚 不 存在 。 这 种 感觉 距 创立 “ 门 符合 其 科学 观 的 新 社会 科学 的 
警 试 . 只 有 一 步 之 叶 。 在 过 去 四 代 人 的 叶 间 里 这 种 竹 试 从 未 加 
断 ; 虽 然 没 有 产生 预期 的 成 果 , 其 至 没有 成 功 人 建立 起 作为 一 门 健 
全 学 科 之 特征 的 连续 性 传统 ,但 号 那些 希望 成 吕 一 场 社会 思想 
革命 的 人 几乎 每 个 月 部 在 重复 着 这 种 尝试 ,这 些 努 力 的 大 多 数 
虽然 互 无 关联 , 却 表 现 出 我 们 在 这 里 必须 子 以 重视 的 其 些 典 型 
特征 、 这些 广 法 论 的 特征 ,可 以 方便 地 放 在 "客观 主义 " “集体 
主义 " 利 * 历 虫 主 祥 ”的 名 目下 进行 讨论 ,与 它们 相对 应 的 , 则 是 
“主观 主义 " “个 人 主义 "和 发 达 的 社会 研究 学 科 的 理论 品格 。 
由 于 没有 更 恰当 的 名 称 .我 们 姑且 邦 这 种 态度 称 为 对 人 和 
让 会 的 唯 科学 主义 研究 的 “客观 主义 ”, 它 最 典型 的 表现 , 见于 讨 
论 我 们 有 关 人 灶头 脑 机 制 的 主观 知识 的 各 种 企图 ,它们 以 不 同 
的 形式 影响 着 社会 研究 的 几乎 所 有 分 支 。 从 奥 古 斯 特 ' 孔 德 对 
“内 省 "introspection) 之 可 能 性 的 否定 ,经 过 倒 建 :门客 观 心 
理学 "的 各 种 尝试 ,直到 华 生 的 行为 主义 和 纽 拉 特 的 “物理 学 至 
上 上 主 祥 ", 有 一 系列 作者 试图 避 上 于 "内 省 "的 知识 从 事 这 项 工作 ， 
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然而 很 容易 证 明 , 这 些 避 免 利 用 我 们 所 拥有 的 知识 的 企图 ,是 注 
定 要 失败 的 。 

行为 主 浆 者 或 物理 学 至 上 论 者 ,为 了 做 到 前 后 … 贯 ,他 的 起 
点 不 应 是 观察 大 们 对 其 感知 到 的 相似 之 物 和 做 出 的 反 应 ,他 庶 当 
把 自己 局 限 在 侯 究 人 类 对 在 严格 的 卓然 意 义 上 相同 的 币 激 物 做 
出 的 反应 。 比 方 说 ,他 不 庶 当 研究 人 在 在 到 “个 红 圈 成 听 到 某 
种 声调 时 的 反应 ,而 应当 人 斌 究 人 的 视 网 上 膜 居 一 点 上 特定 频率 的 
光波 ,等 等 . 可 是 没 厂 哪个 行为 主义 者 严肃 地 壮 虑 过 要 这 梓 做 。 
他 们 天 真 而 想当然 地 认为 ,在 我 们 看 米 相 似 的 东 耳 ,在 别人 上 腿 里 
也 一 样 。 他 们 虽然 没有 理由 那样 做 , 却 总 在 利用 我 们 的 感官 和 
我 们 的 头 蚁 对 外 在 刺激 物 按 相同 或 不 同 做 出 的 分 类 , 而 我 们 只 
是 从 我 们 的 个 人 经 验 中 才 知 道 这 种 分 类 ,并 且 它 不 是 建立 在 对 
这 些 事实 在 相互 关系 中 也 具有 相同 去 观 的 任何 客观 检验 的 基础 
上 ,大体 上 说 ,这 瞩 适 用 上 上 我们 -- 般 神 为 简单 感觉 的 性 质 , 旭 色 
彩 .音调 .味道 等 等 ,也 适 用 于 我 们 的 属 式 塔 知觉 (berceeption of 
Gestalten) .我 们 用 这 种 方式 ,把 白 然 属性 大 不 相同 的 东西 , 归 类 
为 特定 的 "形态 ”, 比 如 归 类 泳 " 交 "或 基 种 "声调 ”， 在 行为 主 习 
者 和 物理 学 全 上 论 者 看 来 ,我 们 认为 这 些 东 西 相似 ,是 ， :个 不 成 
问题 的 事实 

然而 ,这 种 幼稚 的 态度 ,从 自然 科学 的 发 展 教 给 我 们 的 知识 
中 , 却 找 不 到 任何 根据 。 如 我 们 前 而 所 知 " ,这 种 发 展 的 一 项 重 
要 成 果 就 是 ,在 我 们 看 来 相同 的 东西 ,从 任何 客观 的 和 角 度 看 可 能 
并 无 相同 之 处 , 世 就 是 让 ,可 能 没有 任何 其 他 共性 ”但 是 ,一 旦 
我 们 认 襄 到 对 我 们 的 感官 有 不 同 作用 的 东西 ,在 它们 的 机 互 作 
肌 中 木 必 有 不 同 的 表 壳 ,我 们 便 不 能 再 想当然 地 认为 ,在 我 们 看 


下 各 本 拉 31 甘 必 区 下 《此 系 厌 奖 页 码 ,参见 中 译本 边 码 ”一 一 编 证 ) 


了 41 


7 


8 


乙 


来 相同 或 相 异 的 东西 ,在 别人 眼 里 也 是 如 此 。 通 常 这 是 个 重要 
的 经 验 事实 , 它 一 方面 要 求解 释 (-… 项 心理 学 任务 ) , 卷 一 方面 必 
须 被 视 为 我 们 对 大 类 行为 的 研究 中 的 一 个 基本 素材 。 不 同 的 窜 
体 对 不 同 的 人 意味 着 相同 的 东西 ,不 同 的 人 用 不 同 的 行为 表示 
相同 的 东西 ,这 依然 是 个 重要 的 事实 ,尽管 日 然 科 学 可 以 证 明 这 
些 东 西 不 具备 其 他 共性 ， 

不 鲁 , 除 非 利 用 感官 知觉 , 即 利用 对 白 然 事实 的 观察 ,我们 
对 别人 的 心思 一 无 所 知 。 然 而 这 并 不 意味 着 我 们 只 知道 白 然 事 
实 。 我 们 在 一 门 学 科 中 必须 研究 哪些 事实 ,不 取决 于 我 们 的 学 
科 所 研究 的 特定 对 象 所 具有 的 全 部 属性 ,而 仅仅 取决 于 我 们 为 
了 这 门 学 科 的 目的 而 分 离 出 的 那些 属性 。 举 个 自然 科学 中 的 例 
子 : 我 们 能 够 知道 的 所 有 杠杆 或 钟 摆 , 都 具有 化 学 和 光学 属 性 ， 
但 是 当 我 们 研究 杠杆 或 钟 摆 时 ,我 们 并 不 讨论 化 学 或 光学 事实 。 
使 个 别 现象 成 为 某 一 种 类 型 的 车 实 的 ,是 我 们 为 将 其 作为 一 奖 
加 以 研究 而 挑选 出 来 的 那些 属性 。 我 们 有 可 能 关心 的 一 切 社会 
现象 都 具有 自然 属性 ,然而 这 不 意味 着 对 于 我 们 的 目的 来 说 , 它 
们 只 能 是 自然 事实 。 

我 们 在 社会 科学 中 所 研究 的 人 类 活动 的 对 象 以 及 这 些 人 类 
活动 本 身 的 重要 之 处 是 ,在 解释 人 类 活动 时 ,我 们 不 俱 思 索 地 把 
可 能 没有 任何 共性 的 大 量 自 然 事 实 中 的 任何 一 个 , 归 类 为 相同 
客体 或 相同 行为 之 实例 。 我 们 知道 别人 跟 我 们 一 样 认 为 ,从 自 
然 角 度 看 有 所 不 同 的 许多 东西 ab,c,d…… 中 的 基 一 个 属于 辐 
类 ;我 们 知道 这 一 点 ,是 因为 别人 和 我 位 一样, 用 某 种 行动 c,P， 
YX …… 对 这 些 东 西 中 的 某 一 个 做 出 反应 ,而 且 这 种 行动 也 可 以 
设 月 任何 物理 上 的 共性 。 但 是 ,我们 不 断 据 以 采取 行动 的 .必然 
先 于 同 别 人 的 交往 并 且 以 这 种 交往 为 前 提 的 这 些 知识 ,从 我 们 
能 够 详尽 无 中 地 清点 我 们 毫 不 迟疑 地 归 为 同类 的 全 部 不 同 的 自 
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然 现象 这 个 意义 上 说 ,不 属于 自觉 的 知识 :我 们 不 清楚 我 们 能 够 
把 外 然 属 性 许多 可 能 的 组合 中 的 名 一 种 , 视 为 一 个 名 称 .一 张 
“友好 的 面孔 "或 一 种 "威胁 姿态 "。 大 概 他 今 尚 无 任何 汪 据 表 
明 ,对 于 我 们 这 不 迟疑 地 视 为 对 我 们 以 及 对 别人 意味 着 相同 东 
讽 的 那些 不 同 现 象 ,经 验 研 究 在 准确 划 定 共 范 围 上 已 经 取得 了 了 
成 功 ; 但 是 我 们 不 断根 据 这 样 的 假设 成 功 也 来 反 行 动 :我 们 确实 
在 用 着 和 别人 一 样 的 方式 ,把 这 些 东 西 吕 以 分 类 ， 我 们 没 
有 一 一 并 且 可 能 永 还 不 会 一 一 处 在 这 样 的 位 置 上 :用 从 月 然 舟 
度 定义 的 客体 取代 我 们 在 讨论 别人 的 行为 时 条 用 的 精神 范 
炭 . 吕 凡是 在 我 们 这 样 做 时 ,我们 所 提 到 的 自然 事实 ,其 意义 不 
在 于 它 是 自然 事实 ,这 就 是 说 ,不 在 于 它 是 有 着 某 些 长 性 的 类 别 
中 的 一 员 ; 而 在 于 它 是 有 可 能 完全 没有 自然 共性 .对 我 们 却 “ 意 
味 着 "相同 东西 的 类 别 中 的 一 员 。 

这 里 有 必要 澄清 一 种 考虑 , 它 隆 含 在 我 们 有 关 这 个 问题 的 
全 部 论证 之 中 ,虽然 它 来 自 于 对 自然 科学 研究 之 特点 的 了 项 代 认 
识 ,然而 一 直 不 是 十 分 为 人 奔 知 。 这 就 是 ,不 仅 " 概 仓 或 "观念 
这 类 精神 实体 一 般 被 视 为 一 些 “ 抽 象 ”而 旦 所 有 的 精神 现象 . 感 
官 中 的 知觉 和 意象 ,就 像 更 抽象 的 “概念 " 和 “观念 "一 样 ,也 必须 
被 看 作 由 大 脑 完成 的 分 类 行为 .人 @ 当 然 ,这 只 是 如 下 认识 的 另 - 


仿 ”经 常 出 现 规避 这 个 难题 的 党 试 ,如 用 举例 法 烈 出 某 些 晶 理 属性 ,我 们 借 此 
可 以 认识 到 对 象 属于 这 些 精 神 范畴 之 ,然而 这 会 带 来 辣 题 。 用 表 汪 某 些 生理 慰 记 
的 妇 念 来 描述 其 人 的 博 鸭 ,对 我 们 几乎 无 所 助 益 , 除 目 我 们 能 够 洋 尽 无 直 地 列 出 我 
们 据 充 汰 识 的 所 有 标记 ,而 且 当 它们 出 现时 它们 总 是 意味 着 表现 出 这 种 标记 的 人 是 
在 发 经 。 我 们 只 有 敌 到 这 一 点 , 才 可 以 合理 地 说 ,我 们 在 使 用 这 个 概念 时 ,公公 是 指 
某 种 生理 现象 。 

图 ”这 肯定 也 可 以 用 来 为 一 种 似乎 很 个 严 格 的 方式 进行 辩护 ,我们 在 列举 精神 
实体 时 ,用 这 种 方式 把 感觉 .知觉 ,概念 和 观念 不 加 区 分 地 堆积 在 一 起 ， 这 些 不 同 的 
精神 实体 类 型 的 共性 在 于 它们 部 是 对 可 能 的 外 在 刺激 物 ( 或 这 种 条 激 物 的 复合 体 ) 
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种 说 法 :我 们 所 感知 到 的 性 质 , 相 是 客体 的 属性 ,而 是 我 们 (个 人 


83 或 作为 … 个 种 群 ) 学 会 果 纳 或 区 分 外 部 刺激 物 的 手段 。 所 谓 感 


剂 , 舟 是 指定 一 个 (或 多 个 ) 熟 悉 的 范畴 :我 们 无 法 感知 与 我 们 过 
去 感知 到 的 东西 全 然 不 间 的 东西 。 然 而 这 并 不 是 涪 , 我 们 实际 

上 归 为 一 类 的 东西 ,除了 我 们 是 用 相同 的 方式 对 它们 做 出 反应 
这 个 事实 外 ,肯定 还 其 有 别 的 共性 。 一 个 既 常 见 而 又 危险 的 错 
误 观 点 是 ,我 们 的 感官 或 头脑 作为 同类 对 待 的 东 上 是 ,除了 被 我 们 
的 头脑 以 同样 的 方式 记录 外 ,肯定 还 有 另 一 些 共性 ， 我 们 为 何 
认为 菜 些 东西 是 相同 的 ,虽然 可 能 存在 着 某 种 客观 的 理由 ,但 事 
情 并 非 总 是 刀 此 。 当 我 们 研究 自然 时 .对 于 那些 不 是 基于 对 银 
怕 互 之 间 的 表现 之 任何 相同 性 而 做 的 分 类 ,必须 被 当做 我 们 应 
当 摆脱 的 “骗局 " ,但 是 在 我 们 理解 人 类 行为 的 努力 中 它们 却 有 
着 正面 的 意义 。 这 些 精 神 范畴 在 这 两 个 领域 中 的 作用 的 重要 差 
别 是 , 当 我 们 研究 外 部 自然 的 运动 时 ,我 们 的 感觉 和 思维 没有 与 
受 观察 的 事物 联系 在 一 起 ,它们 仅仅 是 关于 这 些 事物 的 ,而 在 社 
会 机 制 中 它们 却 格 成 其 基本 的 坏 节 ,人 在 这 里 起 作用 的 力量 ,是 通 


的 分 类 ， 这 种 主 些 而 开 十 年 前 相 比 也 许 不 那 各 让 人 感到 洗 翌 了 , 国 为 我 们 已 其 稿 式 
塔 的 性 质 中 了 解 到 了 处 在 原来 的 "基本 "十 觉 属性 与 概念 之 冯 的 某 种 东 隔 ， 可 以 补 
充 说 , 恨 据 这 种 灿 点 ,格式 塔 学 派 的 许 才 成 员 从 他 们 感 兴趣 的 观察 对 象 中 得 出 的 那 
些 未 径 证 实 的 本 悼 论 结论 ,无 论 如 条 是 设 有 根据 的 ， 激 有 理由 认为 ,我 们 所 感知 到 
的 "整体 "有 者 外 部 扶 异 的 届 性 .市 示 必 我 们 的 头脑 在 分 析 刺 激 物 复合 体 时 采用 的 纯 
蛋 方 法 。 就 像 其 他 的 拖 象 - 样 ,这 样 分 离 出 束 的 成 分 之 间 的 关系 ,月 可 能 重要 ,也 有 
可 能 不 重要 。 

这 里 也 许 还 庶 当 指出 ,没有 理由 试 为 价值 是 惟一 的 纯 精 神 范畴 ,因此 它们 并 不 
出 现在 我 们 对 和 白 然 世界 的 意象 中 ， 只 要 我 们 所 关心 的 是 有 意 针 的 行为 ,价值 肯定 会 
占据 中 心 位 置 , 热 而 它们 林 必 是 我 们 解释 人 类 活动 时 所 利用 的 恰 -- 的 纯 精 神 范 畴 ; 
对 真 伪 的 区 分 ,至少 担 代 了 在 这 个 方面 十 分 重要 的 纯 精 神 范 暑 的 另 一 个 例子 - 在 这 
个 方面 . 当 我 们 选择 我 们 所 研究 的 社会 生活 的 某 些 方面 时 越 指导 作 用 的 ,本 必 是 恒 
值 上 的 考 太 。 关 十 这 -一 点 , 参 几 第 了 碍 证 了 ， 
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过 我 们 和 家 接 知道 的 这 些 精 神 实体 而 运作 的 :外 部 世界 的 事物 不 
因为 在 我 们 看 来 相同 或 木 同 而 有 相同 或 不 同 的 表现 ,然而 我 们 
确实 中 因为 事物 在 我 们 看 来 相同 或 不 网 ,而 以 相同 或 不 同 的 方 
式 行动 。 

行为 主义 者 或 物理 学 至 上 论 者 在 全 究 人 类 行为 时 ,真诚 地 
希望 避免 使 用 我 们 随时 前 能 看 自 己 头 脑 中 找到 的 那些 范畴 ,他 
试图 把 自己 限制 在 斌 究 用 严格 的 和 然 科学 语言 定义 的 人 类 对 事 
物 的 反应 E。 册 此 ,为 了 届 到 始终 如 一 ,他 只 能 拒绝 讨论 人 类 行 
为 ,直到 他 通过 实验 确定 了 我 们 的 感官 和 我 们 的 头脑 如 何 把 外 
部 刺激 物 分 为 相同 和 和 不同。 在 他 能 够 严肃 卫 研 究 人 类 对 这 些 事 
物 的 行为 之 前 ,他 必须 先 摘 清 楚 哪 些 对 象 在 我 们 君 来 相同 , 忆 些 
在 我 们 看 来 不 相同 (以 及 它们 为 何如 此 )。 

我 们 并 不 是 要 说 ,要 解释 我 们 的 思维 或 大 脑 如 何 把 自然 事 
实 转变 为 精神 实体 的 原理 是 不 可 能 的 。 认 识 到 这 一 点 十 分 重 
要 。 一 且 我 们 把 它 视 为 一 个 分 类 过 程 , 那 就 没有 理由 说 ,我 们 不 
应 当 学 习 理 解 它 据 以 运作 的 原理 。 分 类 毕竟 是 一 个 机 械 的 过 
程 , 即 能 够 用 -一 架 机 器 来 完成 的 过 程 , 它 可 以 根据 一 定 的 属性 ， 
对 事物 进行 “划分 "和 归 类 .对 我 们 的 论点 是 ,第 一 ,对 于 社会 科 
学 的 任务 来 说 ,对 精神 实体 的 形成 以 及 它们 跟 它 们 所 表示 的 自 
然 事 实 的 关系 所 做 的 这 种 解释 不 是 必然 的 ,而 且 这 种 解释 对 我 
们 的 任务 没有 任何 帮助 ;第 二 ,这 种 解释 虽然 可 以 设想 ,但 是 不 
仅 就 现在 而 言 做 不 到 ,在 很 长 一 导 时 间 内 也 做 不 到 ,而且 它 不 大 
可 能 超出 分 类 机 制 据 以 运行 的 “对 原则 的 解释 ”号 可 以 说 ,任何 


鳃 如 我 们 所 知 , 这 当然 不 是 说 , 它 意 是 只 处 理 那些 我 们 作为 有 其 性 的 东西 而 
时 为 同 美的 因素。 
人 号 见 本 记 第 73 一 和 下 , 【此 系 记 交 页 三 ,参见 中 译本 按 码 。 一 一 编 注 ) 
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分 类 机 制 所 具有 的 复杂 竹 虚 ,总 是 要 大 于 它 进行 分 类 的 任何 不 
同事 物 ; 如 果 这 是 正确 的 , 那 就 应 当 说 , 邓 上 我 们 的 大 脑 本 身 区 
分 外 部 刺激 物 的 具体 方式 , 同 一 个 大 脑 不 可 能 形成 完整 的 逢 释 
(人 不同 于 单纯 的 对 原则 的 解释 )。 我 们 下 面 还 会 谈 旬 这 个 难题 的 
会 多, 即 " 解 释 " 我 们 日 所 的 知识 ,要 求 我 们 要 知道 比 我 们 实际 所 
知 更 多 的 东西 ,这 显然 足 自 相 矛 盾 的 说 法 . 

不 过 ,我 们 不 乱 乔 时 假定 ,我 们 已 经 成 功 了 节 把 所 有 精神 现象 
简化 为 物理 过 程 。 假 定 我 们 知道 我 们 的 中 概 神 经 系统 把 任何 一 
种 (单一 的 或 复杂 的 ) 刺 激 因素 a，b， cp…: 或 1 my me 或 > 
s，[…… 分 成 明确 类 别 的 方式 ,而 这 些 业 别 又 是 由 如 下 事实 所 决 
定 的 :对 于 一 个 类 别 中 的 任何 成 员 ,我 们 会 用 相应 的 类 别 或 反应 
co;7 罗 或 ，E0 或 和 中 的 革 -种 做 出 反应 。 
这 种 假设 意味 者 .这 个 系统 不 仅 为 我 们 所 熟悉 , 它 就 是 我 们 目 己 
的 头脑 的 运行 方式 ,而 且 我 们 明确 知道 对 它 起 决定 作用 的 一 切 
关系 ,我 们 知道 分 娄 的 实际 运行 机 制 。 于 是 我 们 能 够 在 精神 实 
体 和 自然 事实 的 明确 类 别 之 间 建 立 起 严格 的 联系 。 这 样 我 们 就 
具备 了 ”统一 的 "科学 ,但 是 就 社会 科学 的 特殊 任务 而 言 ,我 们 的 
处 境 并 不 比 现 在 更 好 。 我 们 仍然 需要 利用 卓 有 的 范畴 ,即使 我 
们 能 够 解释 它们 的 形成 ,即使 我 们 知道 它们 ”背后 的 "自然 事实 。 
虽然 我 们 知道 ,对 自然 事实 的 另 一 种 排列 ,更 适用 于 解释 外 部 事 
件 ,可 是 在 诠释 人 类 行为 时 ,我 们 还 是 必须 利用 这 些 事实 实际 出 
现 于 行动 者 的 头 腑 中 的 那些 分 类 。 就 我 们 在 社会 科学 中 必须 承 
担 的 任务 而 言 ,我 们 设 有 更 好 的 装备 。 

在 礼 德 的 科学 等 级 表 吧 和 许多 类 似 的 沦 证 中 ,都 包含 着 这 
样 的 观点 :社会 科学 在 某 种 意义 上 必须 以 自然 科学 为 "基础 ” ,只 


全 ”春风 门 榜 水 对 尼 的 评论 , 见 第 4 章 注 3- 
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科举 老 祥 立 声 的 客观 主义 : 


有 当 白 然 科学 大 有 进展 ,足以 使 我 们 能 够 用 物理 慨 售 、 物 理 语 
这" 来 研究 社会 现象 时 ,社会 科学 才 有 望 取 得 成 功 。 这 种 疯 忆 可 
谓 荒 唐 透 顶 、 用 物 埋 过 程 来 解释 精神 过 程 的 问题 ,与 社会 科学 
的 问题 完全 不 是 一 四 事 , 它 是 - -个 生理 心理 学 的 问题 。 然 而 不 
管 它 是 否 得 到 解决 ,对 于 社会 科学 来 说 ,都 必须 以 既 有 的 精神 实 
体 为 起 点 ,不论 它 们 的 形成 是 否 得 到 了 解释 . 

对 于 叭 科学 主义 特有 的 "客观 主义 "的 其 他 …-- 切 表现 形式 ， 
以 及 它们 在 社会 科学 中 导致 的 廖 论 ,我 们 这 里 不 能 一 一 加 以 评 
说 ， 人 在 我 们 的 历史 研究 的 过 程 中 ,我 们 会 看 到 这 种 寻找 隐藏 在 
人 们 的 观点 背后 的 人 类 活动 之 对 象 的 “真实 "属性 的 颁 回 , 疹 着 
五 花 闪 门 的 表现 形式 。 这 里 只 能 做 个 简单 的 介绍 。 

几乎 和 各 种 行为 主义 一 样 重 要 ,而 且 同 它们 有 着 密切 关系 
的 ,是 存在 于 社会 现象 的 研究 中 的 一 种 普 壳 的 趋势 , 即 试 图 不 考 
虑 “单纯 "的 质 的 现象 ,而 是 按照 自然 科学 的 模式 ,只 关注 那些 量 
的 .可 计算 的 方面 。 我 们 前 面 已 经 说 过 了 ,在 自然 科学 中 ,这 种 88 
慑 问 是 其 特殊 任务 的 必然 结果 , 即 用 完全 根据 明确 的 关系 加 以 
定义 的 单位 ,去 取代 那些 具有 感觉 性 质 的 世界 图 式 。 这 种 方法 
在 那个 领域 的 成 功 所 异 致 的 结果 是 , 它 现在 被 普遍 素 为 一 切 真 
正 科 学 工作 的 圭 乍 。 然 而 , 它 的 “raison detre”( 存 在 的 理由 )， 
即 用 更 恰当 的 事件 分 类 化 蔡 我 们 的 感官 和 我 们 的 头脑 所 提供 的 
分 类 的 必要 性 ,并 不 存在 于 我 们 试图 理解 人 类 的 领 碾 ,这 种 理解 
之 所 以 成 为 可 能 ,是 因为 我 们 有 着 和 别人 一 样 的 头脑 ,是 因为 只 
和 利用 我 们 和 他 们 共享 的 精神 范畴 ,我 们 才能 重建 我 们 所 研究 
的 社会 复 台 人 以。 把 寻找 量化 手段 电 的 做 法 谨 目 地 移植 到 不 存在 


习 见 本 书 第 38 真 ,【 此 系 不 文 页 码 , 参 兄 中 译本 和 边 仙 、 一 一 编 注 ) 
名 ”也许 各 当 强调 , 刘 社 会 科学 中 采用 数学 ， 与 把 社会 现象 数量 化 的 堂 试 并 没 
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那些 特殊 条 件 一 一 这 赋予 了 它 在 自然 科学 中 的 重要 性 一 一 的 另 
一 个 领域 ,是 一 种 毫 无 根据 的 偏见 所 造成 的 结果 、 它 很 可 能 卜 
对 唯 科学 主义 在 社会 科学 中 所 造成 的 那些 最 恶劣 的 偏见 和 漆 论 
负责 ， 这 不 但 经 常 导 致 从 更 象 中 移出 : 些 因为 恰好 能 够 计算 代 
最 不 相关 的 内 素 进 行 研究 ,而 且 导 致 对 一 些 根本 没有 意义 的 数 
值 的 “计算 "和 排列 。 一 位 杰出 的 哲学 家 最 近 对 心理 学 所 发 的 议 
论 , 圣 少 对 社会 科学 也 同样 正确 :* 林 考虑 我 们 正在 计算 什么 或 
计算 意味 状 什 么 , 便 匆 忙 进行 计算 ”, 这 林 饮 也 太 容 易 了 习 在 这 
个 万 面 , 最 近 的 一 些 计 算 与 柏拉图 的 如 下 断言 属于 同样 的 逻辑 
类 型 :正文 的 统治 者 比 非 目 义 的 统治 者 幸 柱 729 傍 "。 心 

根据 人 类 活动 对 象 的 “真实 ”属性 而 不 是 根据 它们 在 行动 朝 
看 来 如 何 而 进行 研究 ,与 这 样 一 种 倾向 密切 相关 的 另 一 种 嗜好 
是 ,认为 社会 研究 者 具有 超人 的 头脑 ,具有 某 种 绝对 的 知识 ,这 
侦 他 不 必 以 他 所 研究 的 那些 人 的 知识 为 起 点 。 形 形 色色 的 社会 
“能 晤 学 (energetics) 使 是 这 种 倾向 最 典型 的 表 世 之 一 ,从 转 斯 
特 ' 索 尔 维 .威廉 :和 钢 斯 特 瓦尔 德 和 索 迪 的 早期 努力 直到 我 们 今 
天 中 ,这 种 理论 一 所 出 工 于 转 而 研究 社会 组 织 问 题 的 科学 家 和 
工程 师 中 间 。 作为 这 种 学 说 之 基础 的 观点 是 ,既然 科学 的 教导 
是 ,万 物 皆 可 最 终归 结 为 能 量 ,那么 人 类 在 自己 的 计划 中 ,对 于 


有 必然 联系 ,而 那些 只 有 初 缀 数学 知识 的 人 却 喜 驳 这 样 认 为 ， 在 撒 述 某 些 奖 型 的 复 
杂 结 攀 的 关系 时 ,数学 也 许 一 一 在 经 济 学 中 极 有 下 能 一 一 绝对 不 可 缺少 , 尽 和 莹 有 上 可 
艇 根本 就 没有 社会 知道 在 描述 这 些 结构 的 公式 中 出 更 的 具 数 最 (被 错 庶 地 砍 为 
“常数 ") 的 数值 ， 

管 。”M  RR_Cohena，Renson and matureft 柯 因 ; 理 人 性 与 魏 然 9 ， 卫 ，3 生 - 

各 参见 1. Heghbcn，Lerneete 瑟 eraneerpry Teamif 夺 格林 过 岗 格 本 的 
郁 险 妃 想 3 和 1539 D.， 多 沪 丰富 性 是 指 布 必 付费 的 能 量 超过 了 人 类 汶 了 保障 人 人 有 具 
有 的 需求 而 艇 的 努力 之 集体 热量 债务 “ 
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.上 叭 科学 六 义 立场 的 客观 主义 


各 种 事物 ,也 应 当 不 考 形 它 们 对 知道 如 和 何 利用 它们 的 人 的 日 的 
有 何 具体 用 途 , 而 应 把 它们 看 作 抽 象 能 量 的 可 相互 转换 的 单位 ， 
“从 实质 上 说 ” ,它们 就 是 这 种 能 量 。 

这 种 和 屈 向 的 另 一 个 站 乎 癌 样 粗 陋 ,而 且 可 能 更 为 普 衣 的 事 
例 , 是 有 关 生 产 的 “客观 "可 能 性 的 观点 , 即 有 关 据 说 是 自然 事实 
使 其 蕊 为 可 能 的 社会 产 出 和 产量 之 "客观 "可 能 性 的 观点 。 在 对 
所 谓 全 社会 的 * 生 产能 态 " 的 量化 评估 中 ,经 常 可 以 看 到 这 种 观 
点 . 这 种 评估 通常 不 是 在 谈论 人 类 利用 珊 有 的 组 级 能 生产 出 什 
么 ,上 遇 是 从 不 川 限定 的 客观 角度 ,谈论 “能 够 "用 现 有 资源 牛 产 出 
什么 。 太 才 数 这 样 的 断言 ,没有 任何 可 以 确定 的 含 浆 .它们 并 
不 袁术 xx 或 或 任何 具体 的 人 类 组 织 能 够 制造 出 这 些 东 西 . 它 
们 所 计算 的 是 ,散布 于 众人 中 则 的 全 部 知识 ,假如 能 够 被 个头 
玉 所 掌握 ,假如 这 个 主宰 的 头脑 fmastermind) 能 够 像 他 所 希望 
的 那样 ,让 所 有 的 人 在 任何 时 候 行动 起 来 ,就 能 够 达到 某 种 结 
果然 而 ,除了 这 个 主宰 的 头脑 外 , 当然 没有 任何 人 知道 这 种 结 
果 :， 几乎 不 此 指 出 , 取 当 于 这 种 条 件 的 "可 能 性 "断言 , 跟 现 实 了 
无 于 系 。 脱 岗 了 具体 的 组 织 形式 ,根本 就 不 存在 其 象 的 社会 生 
产 力 这 种 东西 。 我 们 能 够 视 为 既定 惧 一 事实 的 是 ,有 - 些 特定 
的 人 ,他 们 有 具 符 有 关 把 特定 事物 用 于 特定 意 立 的 办 法 的 具体 知 
识 。 这 种 知识 从 米 不 是 作为 一 个 整体 抽 存 在 ,或 存在 于 一 个 头 
脑 中 ;从 任何 意义 上 说, 惟一 能 铝 存 在 的 知识 ,就 是 这 些 分 散 于 
不 同 的 大 中 间 .经常 披 此 不 -- 致 甚至 相生 冲 窗 的 观点 : 

时 有 上 所 闻 的 有 关 人 们 之 客观 需要 的 说 法 ,也 有 普 十 分 类 似 
的 性 质 . 这 里 的 “客观 ” ,只 足 基 大 对 人 们 应 当 需 杰作 人 么 所 持 的 
观点 的 一 个 红 名 问 而 已 . 在 这 一 部 分 结束 时 ,我 们 要 从 唯 科学 
七 浆 本 身 转 而 谈 谈 典型 的 工程 师 志 界 观 的 后 果 , 那 上 时 我 们 还 会 
进 - : 步 讨论 这 种 客观 主义 的 袁 现 。 他 们 的 * 北 牵 " 观 一 直 是 一 股 
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最 强大 的 势力 , 那 种 念 度 借助 于 它 ,影响 着 有 关 社 会 问题 的 流行 
92 观 眠 - 
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6. 瞧 科 学 主义 立场 的 集体 主义 


与 叭 科学 主义 立场 的 客观 主义 密切 相关 的 ,是 其 方法 论 圭 
的 集体 主 浆 . 即 它 的 这 样 -种 倾向 ;把 社会 或 经 济 ,资本 主义 ( 作 
为 一 个 晚 定 历 史 " 阶 段 ”) 或 特定 产业 .阶级 和 国家 这 类 束 体 , 福 
为 一 个 有 着 严格 规定 性 的 客体 ,我 们 通过 观察 其 整体 运行 ,能 够 
发 现 各 种 规律 。 如 我 们 所 天 ,社会 科学 特有 的 主观 上 义 立 场 ,是 
以 我 们 对 这 些 社会 复合 体 的 内 在 知识 .对 构成 其 结构 要 素 的 个 
人 态度 的 知识 为 起 点 , 乍 自然 科学 的 客观 主义 则 试图 从 外 部 观 
察 它 们 ;5 它 不 把 社会 项 象 看 作 人 类 思维 也 是 其 中 一 部 分 的 更 
象 ,而 是 把 它 看 作 仿佛 我 们 能 够 直接 疼 体 感知 的 对 象 。 

此 -倾向 为 何 经 常见 于 自然 科学 家 ,这 有 若干 厚 因 .他们 
习惯 二 首 先 从 可 直接 观察 的 相对 复杂 的 现象 中 寻找 经 验 规律 ， 
只 有 在 发 现 这 种 规律 之 后 ,他 们 才 试 图 把 这 种 现象 解释 成 常常 
是 纯粹 假设 性 的 另 - 些 要 素 组 合 (构造 } 的 产物 ,而 这 些 要 素 茜 
循 卷 较 为 简单 而 普遍 的 规律 运动 。 因 此 , 当 他 们 在 社会 领域 四 
觉得 需要 进行 理论 解释 之 前 ,也 倾 回 于 先 去 寻找 存在 工 复合 体 
运动 中 的 经 验 规律 。 这 种 倾 丫 援 这 样 的 经 验 进一步 强化 :对 于 


名 ”把 这 种 盖 别 描述 为 内 在 观点 和 外 在 半点 的 差别 ,虽然 只 足 一 种 比喻 ,但 它 
不 像 这 类 比喻 通 带 那样 穿 易 导 致 误解 ,并 有 旧 也 计 是 指出 这 种 蔗 别 的 最 简捷 的 方志， 
它 开 明了 社会 复合 体 直 按 被 我 们 感知 的 , 仅 议 是 它 的 各 个 部 分 . 整 伟 是 根本 不 本 能 
直接 感知 的 ,而 总 层 岩 要 利 用 我 们 的 想像 力 加 以 重建 - 
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全体 的 行为 ,以 严格 的 窒 观 方式 只 能 确定 很 少 的 期 律 ， 于 是 他 
们 转向 整体 ,希望 它们 也 能 表现 出 这 样 的 规律 . 最 后 ,还 存在 普 
一 种 模糊 看 法 ,既然 研究 对 象 中 "社会 现象 " ,显而易见 的 方法 就 
是 从 目 接 观察 这 些 " 社 会 现象 "和 人手。 于 品 ，“ 守 会 "和 “经 济 " 这 
类 概念 的 流行 用 法 的 存在 , 便 被 大 真 地 当做 肯定 存在 着 同 它 们 | 
相 半 应 的 明确 ”客体 "的 证 据 。 人 们 都 在 谈论 民族 或 资本 主义 ， 
这 个 事 尝 所 导 敏 的 信念 是 ,研究 这 些 弄 象 的 起 避 ,必须 是 先 搞 清 
楚 扬 们 可 能 是 什么 , 止 如 我 们 在 听 说 有 某 种 具体 的 声音 或 具体 
的 动物 时 应 当做 的 -- 伴 。 

这 种 集体 主义 思路 的 岳 焉 在 于 ,普通 入 的 头脑 为 了 解释 我 
们 观察 到 的 某 些 个 别 现 象 之 间 的 甘 系 而 建立 的 .仅仅 是 临时 性 
的 旦 论 利 模式 ,被 它 铺 误 地 当成 了 事实 。 然 而 正如 我 们 所 知 呈 ， 
它 的 日 相 予 盾 之 处 足 ,那些 被 唯 科学 主 久 依 抑 引信 此 途 .用 这 种 
方式 看 待 社 会 现象 的 人 ,由 于 他 们 极力 避免 - 切 纯粹 的 主观 因 
素 , 让 自己 图 玉 " 窗 观 事 实 ”, 结 梨 他 们 犯 下 了 自己 要 极力 避免 的 
错误 , 即 把 驳 其 盘 是 含糊 不 清 的 流行 理论 当成 了 事实 。 因为 他 
们 其 少 怀 疑 它 ,于 是 他 们 成 了 “观念 实在 论 "(conceptual reajismy) 
: 国 怀 特 海 称 其 为 " 错 兽 具体 性 的 导 误 ”fallacy of misplaced con- 
creteness) 而 为 人 熟知 } 这 种 订 误 的 牺牲 品 。 

幼稚 的 实在 论 不 加 批判 地 认为 ,既然 存在 着 普遍 使 用 的 概 
念 , 一 定 也 存在 着 它们 所 描述 的 明确 的 “既定 "事物 。 这 种 实在 


全 当 然 ,让 为 社会 肉 象 赋 充 普 的 第 -- 本 能 就 是" 先 去 看 看 "的 观点 是 错误 的 。 
对 流行 语言 表明 存在 的 , 教 他 直接 去 寻找 整体 的 那 种 明显 而 长 期 的 经 验 的 无 知 , 不 
会 导 狂 一 无 所 效 ， 事实 上 , 根 林 不 才能 把 * 补 会 "或 “国家 "说 成 是 以 某 种 方式 运动 或 
行动 ,水 远 且 惟一 寡人 要 才 谍 的 是 行动 的 个 人 ,这 已 成 询 社 会 现象 研究 者 学 会 的 { 或 应 
当 学 会 的 ) 第 一 定理 。 

蔚 ” 见 本 书 第 便 页 【此 系 原 文 页 奎 ,参见 中 译本 边 码 ， 一 一 编 注 ) 
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论 企 当前 有 关 社会 现 每 的 思想 中 足 如 此 深入 , 困 才 我 们 必须 做 
出 自觉 而 果断 的 努 方才 能 控 肪 它 - 大 多 数 人 随时 都 会 同意 ,在 
这 个 领域 旦 ,辨识 明确 的 整体 可 能 存在 兰 一 些 具体 困难 ,因为 我 
们 从 来 没有 许多 标本 摆 在 我 们 面前 ,因此 不 可 能 方便 地 把 它们 
的 不 变 属性 与 它们 的 仅仅 是 倘 然 的 习 性 区 分 开 . 但 很 少 有 人 有 明 
白 还 存在 着 一 个 更 为 根本 的 障碍 :对 于 我 们 的 观察 而 言 ,整体 本 
身 从 来 就 不 是 既定 的 ,它们 无 一 例外 是 我 们 头 术 的 建 坎 : 它们 
不 是 "既定 事实 ” ,不 是 我 们 因 其 相同 的 自然 属性 而 日 动 视 为 相 
同 的 同类 客观 和 紊 材 ， 缺 少 表 达 我 们 可 观察 的 灵 多 单个 事实 之 关 
系 的 尹 神 多 起 ,它们 使 完全 不 可 感知 ， 当 我 们 必须 研究 这 和 桩 社 
会 整体 时 ,我 们 不 能 (如 我 们 在 自然 科学 中 所 做 的 ) 从 观察 基 些 
实例 入 手 : 我 们 因 其 相同 的 感觉 属性 上 县 动 地 把 它们 当做 “社会 ” 
或 “经 济 ” “资本 十 多 "或 "民族 " “语音 "或 “法律 体 系 " 的 实例 ， 
并 且 上 只 是 在 我 们 收集 到 了 数量 充足 的 实例 以 后 ,我 们 再 背 手 村 
找 它们 所 遵循 的 共同 规律 。 社 会 整体 不 同 于 我 们 认为 与 我 们 的 
感觉 相 一 致 的 所 谓 “ 自 然 单位 ” ,例如 伦 洒 或 蝴蝶 ,矿石 或 光束 ， 
甚至 森林 或 蚊 群 , 它 对 于 我 们 不 是 固定 不 变 的 ,在 我 们 设 有 搞 清 
和 楚 在 我 们 看 来 模 同 的 东西 也 以 相同 的 方式 运动 之 前 ,它们 并 不 
作为 相同 的 东西 显现 给 我 们 ， 我 们 随意 用 来 表示 集合 体 的 概 
念 ,并 不 是 指 通过 我 们 检验 而 确 头 模 同 的 感觉 属性 的 稳定 集合 
这 种 意义 上 的 明确 的 东西 ,它们 指 的 是 我 们 能 够 在 一 定 空间 和 
时 间 范 围 内 加 以 观察 的 从 多 事物 之 一 部 分 之 癌 的 某 种 结构 ,我 
们 分 离 出 这 些 事 牺 ,是 因为 我 们 认为 拍 己 能 够 辩 识 它 们 之 间 的 
相关 性 一 一 事实 上 局 可 能 存在 也 可 能 不 存在 的 相关 性 。 

我 们 作为 相同 的 集合 体 或 整体 而 放 在 一 起 的 实例 ,是 个 别 
事件 之 不 同 的 复合 位, 它们 本 身 可 能 大 不 相同 .但 我 们 相信 它们 
以 某 种 方式 相互 联系 在 一 起 ;它们 是 根据 其 种 有 关 其 - - 致 性 的 
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理 沦 ,从 一 个 复杂 图 式 中 选择 出 来 的 某 些 监 素 ， 它们 并 不 泵 
明确 的 物 或 物 类 别 ( 如 果 我 们 从 物质 的 或 具体 的 意义 上 理解 
“ 物 " 这 个 词 的 话 ) ,而 是 代表 着 一 种 可 以 使 不 同 之 物 相互 联系 在 
一 起 的 模式 或 秩序 一 一 它 不 是 一 种 空间 或 时 间 秩 序 ,而 是 只 能 
根据 可 以 理解 的 人 类 态度 之 关系 来 定义 这 种 秩序 或 异 区 就 像 
这 些 关 系 一 样 ,很 难 作 为 眼 然 事实 而 被 感知 ;只 能 通过 找 出 特定 
的 关系 组 合 之 意义 去 研究 它们 。 换 言 之 ,只 有 当 我 们 所 建立 的 
理论 是 平 确 的 ,村 存在 着 我 们 所 说 的 这 种 整体 ; 它 是 有 关 各 部 分 
所 包含 的 关系 之 理论 ,是 我 们 上 只 能 用 那些 关系 所 形成 的 模式 加 
以 明确 表述 的 理论 .到 

可 见 , 社 会 科学 并 不 研究 “既定 "整体 , 它 的 任务 是 通过 用 党 
见 因素 建构 各 种 异 式 ,来 建立 起 这 种 整体 一 一 这 种 模式 是 对 我 
们 在 现实 生活 中 同时 观察 到 的 众多 现象 中 的 “部 分 之 闻 的 区 系 
结构 的 再 现 。 日 常 语言 中 的 流行 腊 语 中 反映 的 那些 有 关 社 会 整 
体 的 大 众 观 念 ,情况 也 和 这 盖 不 多 ,它们 也 是 指 精 神 模式 。 然 而 
它们 不 是 精确 的 描述 ,而 是 只 传达 着 有 关 使 某 些 现象 具有 相关 
性 的 方式 的 模糊 提示 。 有 时 ,理论 社会 科学 所 建构 起 来 的 整体 
跟 流 行 观念 所 指 的 整体 大 体 一 致 ,因为 流行 的 惯用 语 已 大 体 上 
成 功 地 把 重要 因素 和 偶然 因素 分 离开 了 ;有 时 ,理论 建构 起 来 的 
整体 是 指 我 们 在 闭 手 系统 的 研究 之 前 … 无 所 知 的 全 新 的 结构 关 
系 ,在 日 常 语言 中 甚至 没有 它们 的 名 称 。 假 如 我 们 接受 流行 的 
概念 , 璧 如 "市 场 " 或 "资本 ”, 这 些 字眼 的 流行 含义 至 少 在 一 定 程 
度 上 与 我 们 为 了 理论 目的 而 形成 的 类 似 概念 相 一 致 ,虽然 在 这 


种 情况 下 ,由 于 日 常 含义 过 于 含混 ,在 没有 给 出 ~- 个 更 精确 的 定 


各” 刚 下 Kaufnaann, "Soziale Kollektiva【 苗 灰 曼 术 社会 集体 1，Zitrehr 疾 .六 
UnerEReornaie 开 【13933073 
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久之 前 不 能 使 用 这 些 术 诸 假如 它们 泪 理论 苦 述 中 得 以 你 留 ， 
也 是 因为 在 这 些 情况 下 , 基 至 流行 的 观念 也 早已 不 再 描述 可 从 
自然 角度 加 以 定义 的 特定 的 其 体 事物 ,而 是 湖 况 了 大 量 的 不 同 
事物 ;它们 被 归 为 - -类 ,仅仅 是 池 为 它们 在 人 与 牧 鸡 关系 结 梅 中 
有 着 会 认 的 相似 忻 。 比 方 说 ,市场 "已 经 很 久 林 再 单纯 表示 人 
企 固定 场所 的 定期 育 会 ,把 身 己 的 产品 带 到 这 里 ,在 临时 性 的 货 
捧 上 上 出售 ， 它 现在 指 的 起 为 能 够 出 售 的 任何 东 由 的 次 在 天 志和 
吉 主 之 间 的 百 序 接触 所 做 的 任何 安排 ,不 管 这 砷 接触 是 通过 个 
人 .电话 .电报 还 是 广告 等 等 ,， 

然而 , 当 我 们 距 到 和 譬如 说 作为 一 个 整体 的 价格 体系 的 运行 ， 
讨论 某 些 条 件 下 与 利润 率 下 降 相 对 应 的 复杂 灾 化 时 ,我 们 不 是 
在 谈论 一 个 能 够 引起 大 众 注 意 .甚至 有 着 蜡 侈 稳定 性 的 疼 体 ,我 
们 只 能 根据 众多 个 人 对 最 初 的 变化 及 其 直接 后 果 做 出 的 所 应， 
去 重建 这 个 整体 。 在 这 种 情况 下 , 某 些 变化 “属于 一 个 整 
体 ` 一 一 它们 是 在 任何 县 体 情况 下 总 是 同 它 们 一 起 出 现 的 大 量 
县 他 变 代 的 -部 分 ,并 呈 后 者 经 常 稚 盖 了 我 们 所 关心 的 ,构成 该 
复 台 体 之 一 部 分 的 变化 , 即 形成 一 个 较为 严密 的 相互 关联 复合 
体 的 少数 变化 一 一 我 们 无 法 通过 观察 知道 这 些 特 定 的 灾 化 有 规 
律 地 一 起 出 现 。 其 实 这 是 不 可 能 的 ,因为 在 不 同 的 环境 下 必须 
视 为 同一 组 变化 的 现象 ,不 可 能 根据 物品 的 任何 自然 属性 ,而 只 
能 通过 分 离 出 人 们 对 这 些 物 遇 的 态度 的 某 些 相关 方面 来 加 以 确 
定 ;这 只 有 借助 于 我 们 建立 的 模式 才能 做 到 。 

把 侈 仪 旦 建 枸 而 成 的 ,除了 我 们 用 各 种 要 素 建构 它们 的 方 


党 席 当 指出 ,虽然 更 察 有 有 盎 于 我 们 理解 人 们 使 用 的 概念 所 表 父 的 事 物 ,但 它 
绝 邓 不 能 告诉 我 们 "市场 "和 " 歇 本 "等 等 实际 是 指 什 么 :也 上 加 荐 说. 岂 些 重要 的 关系 
可 被 分 离 出 来 组 成 一 种 模式 
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式 以 外 没有 其 他 属性 的 整体 , 当做 明确 的 客体 ,这 种 错误 最 常见 
的 表现 形式 ,大 概 丰 各 种 有 关 " 社 会 "或 "集体 "意识 呈 的 理论 ， 
与 此 相关 ,产生 了 所 有 类 型 的 念 问题。 同样 的 观点 也 经 常 不 尽 
完美 把 掩盖 在 赋予 社 会 的 人 格 或 个 体 性 的 属性 中 。 不 管 有 什么 
各 称 ,这 些 字眼 总 是 意味 着 ,不 是 根据 我 们 有 直接 了 解 的 个 人 关 
脑 之 间 的 关系 重建 整体 , 而 是 把 个 笼统 地 理解 的 整体 当 作 类 
亿 于 个 人 头脑 的 东西 。 在 社会 科学 中 , 正 是 豪 无 道理 地 以 这 种 
方式 采用 拟人 论 概 念 的 做 法 ,造成 了 像 日 然 科 学 运用 这 种 概念 
- 样 有 害 的 后 困 。 这 里 值得 注意 的 是 ,那些 实证 主义 者 ,拟人 论 
观念 一 一 甚至 当 它 人 恰如其分 时 一 一 的 死敌 ,他 们 的 经 验 主义 经 
常 导致 他 们 推导 出 这 种 形而上学 实体 ,正如 蕊 德 所 做 的 那样 ,把 
人 类 当 作 一 个 "社会 存在 ” ,一 种 超人 。 但 是 ,既然 只 存在 两 种 可 
能 , 即 要 人 么 用 个 人 的 头脑 构想 这 个 整体 ,要 人 么 参照 个 人 的 头脑 脐 
造 出 一 个 超级 头脑 ;由 于 实证 主义 者 拭 绝 前 一 种 选择 ,他 们 必然 
会 做 出 后 一 种 选择 。 我 们 在 这 里 看 到 了 十 九 世纪 的 实证 主义 与 
黑 格 尔 主 义 的 奇怪 结盟 的 根源 ,这 也 是 我 们 下 面 要 研究 的 问题 。 

看 符 社 会 现象 的 集体 主义 思路 .并 不 是 经 常 得 到 像 社会 学 
葛 基 人 奥 古 斯 特 ' 孔 德 那样 大 张 旗 鼓 的 宣扬 ,他 在 谈 到 这 些 现象 
冉 断 言 ,就 像 在 生物 学 中 一 样 ， 在 这 里 ,客观 整体 肯定 " 比 其 组 
成 部 分 “更 容易 了 解 ,更 容易 直接 获知 ",” 这 种 观点 对 他 试图 


个 ”甘于 这 个 问题 , 见 M，Cainsberg，T 了 The Penaoinge or Satif 金 斯 伯 格 :社会 
心理 掌 # 六 1921), 第 4 意 ， 这 里 的 讨论 当 扑 不 排除 这 种 可 能 性 :我 们 对 个 人 拓 脑 的 
相 下 作用 方式 的 研究 ,可 以 为 我 们 揭示 出 在 某 些 方面 与 个 人 头脑 类 似 的 某 种 娠 构 ， 
也 许 能 够 证 明 ， 集 体 思 维 " 这 个 说 法 是 描述 这 种 结构 的 最 住 用 语 一 尽管 它 的 优点 
几乎 个 可 能 胜 过 它 的 缺点 。 然 而 即使 由 此 ,我们 由 厅 应 当 因 为 采用 这 个 术 诸 而 错误 
呢 认 为 , 它 指 的 是 能 够 上 接 如 以 研 究 的 可 观察 的 客体 . 

Cosrs ce Di vticrfe 实 证 匠 学 教程 ，4th ed ，val- 4， Ph- 258。 
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建立 的 唯 科学 主义 社会 全 究 产生 了 持久 的 影响 、 但 芋 , 在 牛 物 
学 对 象 和 社会 尝 对 象 之 间 所 特有 的 相似 性 ,虽然 在 孔 德 的 科学 
等 级 表 中 很 恰当 ,其 实 并 不 在 在 ， 在 乍 物 学 中 ,我 们 当然 号 先 认 
识 作 为 :个 明 然 单位 的 东西 , 它 是 感觉 属性 的 稳定 组 合 。 我 们 
可 以 发 现 它 的 许 儿 实例 ,自然 而 然 地 认为 它们 且 有 相似 性。 于 
是 我 们 可 以 从 这 上 样 的 问题 人 手 : 这 一 组 明确 的 属 忻 为 何 总 是 - 
起 出 现 ,。 可 是 当 我 们 面 对 的 是 社会 整体 或 结构 时 ,观察 到 某 些 
自然 事实 经 常 癌 时 存在 ,并 设 有 告诉 我 们 它们 是 属于 -起 的 或 
构成 了 “个 整体 。 我 们 不 是 先 观 察 到 各 部 分 总 是 一 起 出 现 , 然 
后 再 问 把 它们 联系 簿 一 起 的 是 什么 :只 是 因为 我 们 知道 把 它们 
联系 在 一 起 的 纽带 ,我 们 才能 够 从 我 们 周围 极为 复杂 的 直 界 中 ， 
选 出 少数 要 素 作 为 一 个 相关 整体 的 组 成 部 分 。 

我 们 马上 就 会 看 到 , 妃 德 等 许多 人 认为 社会 现象 是 既定 的 
整体 ,有 着 另 一 种 不 同 的 含义 。 他 们 主张 ,只 有 考虑 到 齐 一 定时 
空 范围 内 发 现 的 全 部 事物 ,才能 理解 其 体 的 社会 现象 ,任何 打算 
选 出 有 着 系统 关联 性 的 部 分 或 方面 的 努 力 , 足 注 定 要 失败 的 。 
这 种 论证 形式 等 于 否定 了 艾 如 说 由 经 济 学 建立 一 种 社会 现象 理 
论 的 可 能 性 ,并 且 直 接 导 致 了 措辞 不 当 的 “历史 主义 方法 “方法 
论 的 集体 主义 当然 同 它 关系 密切 。 我 们 下 面 还 会 在 历史 主义 的 
题目 下 讨论 这 种 观点 。 

从 整体 上 把 握 社会 现象 的 努力 ,在 获得 一 种 远 距 离 的 完整 
视野 的 愿望 中 ,有 着 最 典型 的 表现 ， 人 们 希望 这 可 以 使 那些 在 
近 上 距 离 中 用 避 不 明 的 规律 暴露 出 来 。 不 论 是 让 还 星球 上 的 观察 
者 的 观点 一 一 这 访 来 就 第 从 我 多 塞 到 马赫 名 这 些 实证 主义 者 的 


乱 ”项 见 Emst Viach，Erpenny al Taanpf 马 替 : 二 认识 与 订 误 ,3 旨 加 . 
fi9i7]1,p. 28 得 征 他 在 这 里 志 正 博 指 出 :“ 我 们 能 鲍 对 大 类 进行 远 跷 痪 的 马 司 式 
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贪 好 , 还 是 长 时 贡 的 研究 大 们 希望 固定 不 变 的 格式 或 规律 
会 因此 而 显 坝 , 都 是 同样 的 努力 , 即 摆脱 我 们 对 人 类 事务 的 内 在 
知识 ,获得 这 样 一 种 视野 , 它 被 航 定 为 由 个 人 所 掌握 ,然而 这 个 
天 本 身 并 不 是 一 个 人 ,他 跟 大 的 关系 , 怡 如 我 们 同 外 部 世界 的 关 
系 一 样 。 

唯 科学 主 浆 立场 所 三 往 的 这 种 对 人 类 事务 的 远 距 离 的 完整 
视野 ,如今 经 常 被 称 为 “ 宕 观 祝 野 "。 不 过 最 好 还 是 把 它 称 为 望 
远 镜 视野 (这 表示 它 仅 仅 是 一 种 延 距离 视野 一 一 除非 它 是 能 反 
转 的 视野 ) .因为 它 的 目的 是 故意 忽略 我 们 只 能 从 内 部 观察 到 的 
东西 。 在 这 种 立场 试图 观察 的 "宏观 场景 "(imacrocosm) 中 ,在 它 
试图 伸 立 的 " 宕 观 动 力 ”(macrodynamic) 学 说 中 ,此 素 不 是 个 人 ， 
而 是 集体 , 是 能 够 从 严格 的 客观 角度 加 以 定义 和 描述 的 恒定 
结构 。 

在 大 多 数 情况 下 ,这 种 信念 , 即 浆 体 观 能 够 使 我 们 用 客观 标 
蕉 区 分 出 整 伍 ,可 以 说 纯粹 是 一 种 弥 想 。 这 是 显而易见 的 ,只 要 
我 们 严肃 地 努力 设想 一 下 构成 这 个 宏观 场景 的 是 什么 ,仿佛 我 
们 真 的 不 具备 我 们 关于 事物 对 行动 着 的 人 意味 着 什么 的 知识 ， 
只 像 观 察 蚊 群 或 蜂巢 那样 观察 人 们 的 行为 。 在 这 种 研究 所 能 提 
供 的 图 景 中 ,不 可 能 出 现 器 物 或 工具 .商品 或 货币 .犯罪 或 惩罚 、， 
词语 或 句子 ; 它 只 能 包 例 着 要 人 么 从 其 提供 给 观察 者 的 感 党 属性 、 
要 么 从 纯粹 关系 攻 度 定义 的 物质 客体 。 人 类 对 待 客观 物质 的 行 
为 ,实际 上 不 可 能 呈现 出 这 种 观察 者 可 以 检测 到 的 规律 性 ;在 天 
多 数 情 况 下 ,人 们 对 于 这 个 观察 者 视 为 相同 的 东西 不 会 做 出 相 


疯 察 ,比如 从 月 亮 土 观 塞 人 类 。 这样 一 来 ,许多 细节 以 县 它们 所 产生 的 特殊 作用 和 
影响 ,各 常 常 被 怨 略 了 。 我 们 苦 至 无 从 察觉 到 ,我 们 作为 人 ,是 遵循 着 某 种 白 然 秩序 
在 生长 ,发育 . 繁 类 。 
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同 的 反应 ,也 不 会 对 他 认为 不 同 的 东西 做 出 不 同 的 反应 ,既然 如 
此 .那么 除非 他 首先 细致 地 重建 人 们 的 感官 和 头脑 摹 写 外 部 基 


界 的 方式 ,他 重 不 能 指望 对 他 们 的 行为 做 出 解释 ， 换言之 ,车 各 
的 火星 上 的 观察 者 ,在 他 能 够 像 普 通 人 那样 理解 人 类 事务 之 朋 ， 
化 必须 根据 我 们 的 行为 ,重建 我 们 的 头脑 中 的 那些 直接 素材 ,后 
者 是 我 们 解释 人 类 行为 的 起 部、 

假如 我 们 对 于 不 具备 人 类 头脑 的 观察 者 所 面 对 的 难题 不 旦 
上 分 清楚 ,这 足 因 为 我 们 从 未 严 林 地 设想 过 这 种 可 能 性 :我 们 所 
熟悉 的 某 种 动物 ,也许 掌握 着 我 们 所 不 有 具备 的 感性 知觉 或 知识 。 
不 符 是 对 是 错 , 我 们 倾向 十 假设 ,我 们 遇 到 的 其 他 头脑 之 所 以 不 
同 于 我 们 的 头脑 ,只 能 是 内 为 它 惠 低 等 ,因此 它 所 感知 到 的 任何 
东 盯 ,也 能 被 我 们 所 感 印 。 披 如 我 们 必须 跟 一 种 像 我 们 一 样 复 
秦 介 组织 原则 不 同 于 我 们 的 有 机 体 打 变 道 ,而 我 们 无 法 用 模仿 
我 们 目 己 头脑 的 方式 下 殖 它们 的 机 制 . 对 于 我 们 这 时 是 处 在 一 
种 什么 样 境况 下 ,惟一 能 够 形成 -种 大 人 接 近 的 看 法 的 途径 就 
是 ,设想 我 们 必须 用 - -种 比 我 们 的 知识 远 为 高 级 的 知识 去 研究 
这 些 有 机 体 的 行为 。 比 方 说 ,假如 我 们 已 经 发 展 出 现代 科学 技 
本 ,但 使 然 被 限制 在 我 们 这 个 星球 的 某 个 地 方 , 后 来 我 们 必须 中 
另 一 个 地 方 发 牛 安 往 ,那里 居住 着 县 有 更 先进 类 识 的 另 一 个 物 
种 ,那么 仅仅 观察 他 们 在 做 些 什 么 ,而 不 去 直接 学 习 他 们 的 知 
识 ,我 们 显然 无 法 理解 他 们 的 许多 行为 。 我 们 不 能 从 观察 他 们 
的 行动 中 蓝 得 他 们 的 知识 ,我 们 只 能 通过 了 解 鸽 们 的 知识 ,学 会 
理解 他 们 的 行为 。 

还 有 一 个 我 们 必须 简单 讨论 的 论点 , 它 支 撑 着 "从 外 部 ? 观 
察 社 会 现象 的 倾向 ,而 理 很 容易 跟 我 们 已 经 说 过 的 .实际 七 同 它 
有 所 区 别 的 方法 论 集 体 主义 混为一谈 。 也 许 有 人 会 问 : 社 会 现 
象 按 其 定义 来 说 ,不 就 是 -种 群体 现象 (mass phenomenay 吗 ? 
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国 此 ,我们 只 有 采用 为 研究 群体 现象 而 提出 的 方法 即 统计 学 去 
研究 它们 , 才 有 望 找 出 它们 的 内 部 规律, 这 不 是 显而易见 的 事情 
吗 ” 就 研究 某 些 型 象 而 言 ,这 样 说 当然 不 错 , 璧 如 地 些 梅 成 生物 
统计 学 之 对 象 的 现象 ,并且 如 前 所 说 ,它们 有 时 也 被 称 为 社会 现 
象 , 虽 然 它 们 同 我 们 这 里 所 关心 的 现象 右 兰 洒 质 的 区 别 ， 

最 有 教 益 的 做 法 , 莫 过 于 把 这 些 统计 学 整体 一 一 在 时 “和 集 
刁 "一 河 也 这 用 于 它 一 一 的 性 质 , 与 我 们 在 理论 社会 科学 中 研究 
的 整体 或 集 俯 的 性 质 胃 以 比较 :统计 学 的 生 究 也 涉及 个 体 的 赂 
性 ,虽然 它 关 心 的 不 是 具体 的 个 体 的 属性 ,向 是 我 们 知道 在 我 们 
的 “和 集体" 或" 大口" 的 全 部 个 体 中 一 部 分 可 以 从 数量 上 人 确定 的 大 
所 县 有 的 属性 件 何 一 群 个 人 要 想 形成 一 个 真正 的 统计 学 群 
体 , 我 们 研究 其 频率 分 布 的 那些 个 体 属 性 盐 至 不 应 当 有 系统 的 
相关 性 ,或 至 少 当 我 们 对 构成 这 个 “群体 "的 个 体 进 行 选择 时 ,我 
们 不 受 在 关 这 种 相关 性 的 任何 知识 的 引导 。 统 计 学 的 群体 , 即 
我 们 据 以 研究 “大 数量 法 则 ”flaw of large numbers) 所 庆 洁 的 规 
则 的 那个 群体 ,显然 不 是 我 们 把 社会 结 梅 称 为 整体 时 所 说 的 村 
种 暑 体 。 从 以 干事 实 中 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 点 ,假如 我 们 是 
从 全 部 要 素 中 随机 选取 某 一 -部 分 ,这 对 统计 学 所 研究 的 那 种 集 
体 的 性 质 肯 定 不 会 有 任何 影响 ， 统 计 学 过 不 是 在 研究 关系 结 
构 , 反 而 是 故意 系统 地 不 考虑 个 体 有 到 素 之 癌 的 关系 。 表 说 - 遍 ， 
它 所 关心 的 集体 的 要 素 的 性 质 ,不 是 特 儿 要 素 的 性 质 , 而 起 只 有 
某 种 性 质 的 要 素 以 一 定 比例 出 现在 整体 中 的 频率 、 此 外 , 它 假 
定 这 些 性 质 与 使 要 素 征 此 联系 在 一 起 的 不 同方 式 之 间 没 有 系统 
的 相关 性 ， 

结果 基 ,在 对 社会 现象 的 统计 学 研究 中 ,理论 社会 科学 所 关 
心 的 结构 实际 上 消失 了 。 统 计 学 可 以 给 我 们 提供 用 来 建立 这 种 
结构 的 原料 ,位 它 不 能 告诉 我 们 有 关 这 种 结构 本 身 的 任何 事情 : 
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和 上 叭 科学 宇文 喜 扬 的 集体 主 


在 各 些 领 域 ,这 一 点 是 显而易见 的 。 对 词语 的 统计 不 能 告诉 我 
们 人 有关 二 癌 结 梅 的 任何 东西 ,这 :点 是 很 难 否认 的 ,但 是 ,尽管 
有 时 会 有 相反 主 盱 ,对 于 另 : 些 有 着 系统 相关 性 的 整体 ,比如 价 
格 体 系 ,这 种 观点 也 同样 正确 .有 关 咎 种 要 素 的 统计 信息 ,不 可 
能 为 我 们 解释 相关 整体 的 性 质 ”统计 学 能 够 产生 有 关 整 体 性 质 
的 知识 , 仪 仅 在 于 它 使 我 们 了 解 到 统计 学 的 集体 ,而 它 的 要 素 足 
从 种 整体 ;也 就 是 赔 , 我 们 得 具备 有 关 许多 请 言 .许多 价格 体系 
等 等 的 统计 学 仿 总 。 但 是 ,除了 我 们 所 了 解 的 实例 的 数量 之 有 
限 性 给 我 们 造成 的 实际 限制 外 ,对 这 些 整 体 的 统计 学 研究 述 有 有 
个 更 严重 的 障碍 , 即 我 们 已 讨 论 过 的 一 个 溃 实 :这 些 整体 及 共性 
质 对 于 我 们 的 观察 而 埋 并 不 是 固定 不 变 的 ,而 是 只 能 由 我 们 利 
用 其 各 种 部 分 去 必 想 或 组 全 而 成 ， 

不 过 ,我 们 的 这 些 论 点 并 不 适用 于 社会 科学 中 以 统计 学 名 
文 所 短 的 一 切 。 从 统计 学 这 个 词 的 严格 的 现代 意义 上 说 ,被 冠 
以 这 种 称呼 的 许多 东西 并 不 是 统计 学 ;它们 根本 不 是 在 研究 群 
体现 象 ,只 是 从 这 个 词 更 为 陈旧 和 宽泛 的 意义 上 , 即 用 它 来 称 竖 
有 有 关 国家 和 社会 的 一 切 描述 性 信息 ,它们 才 被 称 为 统计 学 - 今 
天 , 昌 然 只 有 当 描述 性 材料 具有 量化 性 质 时 才 使 用 这 个 词 ,然而 
这 不 应 当 导致 我 们 把 它 同 狭义 的 统计 科学 相 混 清 。 我 们 平常 看 
到 的 大 多 数 经 济 学 统计 ,比如 贸易 统计 有 关 价 属 变动 的 数字 ， 
大 多 数 "时 间 序 列 "或 "国民 收入 "统计 ,部 不 是 适合 于 群体 项 篆 
研究 的 技术 所 能 应 用 的 素材 。 它 们 仅仅 是 在 前 面 第 五 章 结尾 时 
所 讨论 的 那 种 "计算 "和 频率 计算 。 假 如 它们 指出 了 重要 的 观 
象 ,它们 作为 有 关 存 在 于 特定 时 刻 的 状态 的 信息 可 能 很 有 意义 - 
不 过 与 统计 学 本 身 一 一 它 可 以 帮助 发 现 社会 领域 中 的 重要 规律 
《虽然 是 与 理论 社会 科学 研究 的 领域 完全 不 同 的 秩序 中 的 规 
律 ) 一 一 不 同 , 除 了 事情 发 生 的 具 体 时 间 和 地 点 外 ,没有 奸 出 指 


el 


108 


109 


望 这 种 计算 能 够 向 我 们 揭示 任何 重 竖 的 东西 。 它 们 不 能 提供 各 

种 概括 , 当然 不 意味 着 就 没有 用 处 ,它们 甚 全 有 很 大 的 用 处 。 它 

们 常常 提供 给 我 们 一 些 素 材 ,我 们 的 理论 概括 若 想 有 只 和 实践 放 

途 ,就 必须 袜 运 用 于 这 些 泰 材 。 它们 是 有 关上 具体 状 钢 的 历史 信 

妃 的 实例 ,而 我 们 在 下 而 几 章 所 要 讨论 的 , 便 是 这 种 优 息 的 意 
1I0 多。 
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7. 唯 科 学 主义 立场 的 历史 主义 


看 到 我 们 规 在 所 要 讨论 的 "历史 主义 ”被 说 成 是 唯 科 学 主义 
二 场 的 产物 ,人们 也 许 会 感到 育 怪 ,因为 通常 它 被 视 为 遵照 自然 
科学 模式 研究 社会 现象 的 对 面 。 但 是 更 为 严密 的 思考 可 以 证 
明 ,适用 这 一 术语 的 那 和 神 观 点 { 切 莫 把 它 跟 真 让 的 历史 研究 方法 
相 遍 请) , 正 是 与 有 关 社 会 现象 的 典型 唯 科学 主义 语 见 相同 的 另 
一 种 偏见 的 结果 ， 历 和 下 主义 十 瞧 科学 主义 的 一 种 形式 ,而 不 是 
它 的 对 立 面 , 旭 果 这 种 主 上 看 上 去 仍然 眼 相 涯 盾 ,这 也是 因为 这 
个 概念 的 用 法 ,有 郑 两 种 不 同 的 .在 某 些 方面 甚 企 截 然 相 反 郁 时 
常委 在 -起 的 会 义 :其 一 是 一 种 较为 古老 的 观点 , 它 对 历史 学 家 
的 特殊 任务 与 科学 家 的 任务 做 了 正确 的 区 分 ,否认 历史 的 理论 
竺 学 之 可 能 性 ;而 另 一 种 观点 与 此 相反 ,断言 廊 史 是 能 够 导致 有 
关 社 会 现象 的 理论 科学 的 不 一 法门 。 这 两 种 有 时 被 统称 汶 * 历 
史 主 义 " 的 观点 之 问 对 立 不 管 多 么 鲜明 ,假如 我 们 看 看 它们 的 极 
中 形 式 , 世 们 所 其 有 的 共性 , 却 足以 使 历史 学 家 的 历史 方法 逐渐 
释 成 一 种 唯 科学 主义 的 历史 主义 , 它 试图 把 史学 变 成 一 门 *“ 科 
学 ” ,而 且 是 有 关 社 会 现象 的 惟 - 科 掌 。 

中 先 的 历史 学 派 的 发 展 过 程 ,最 近 已 由 德国 史学 家 梅 尼 克 
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做 过 出 色 的 描述 , 它 虽 被 冠 以 “Historismus”" 宁 这 个 错误 的 名 称 ， 
孝 主 要 是 针对 某 些 十 八 此 纪 (尤其 昆 法 国人 ) 的 观点 中 那 种 概括 
的 和 “实用 主义 "的 倾向 而 兴起 的 。 它 强调 一 切 历 史 现 象 之 独 有 
的 或 惟一 的 (individuel) 性 质 , 只 有 有 从 发 生 学 的 和 角度 ,把 它们 视 
为 众多 因素 在 长 时 段 里 发 生 作 用 的 共同 结果 ,才能 加 以 理解 。 
它 对 "实用 主 藉 的 "解释 , 即 把 社会 制度 视 为 自 党 设计 之 产物 的 
解释 的 强烈 反对 ,事实 上 包 人 沼 着 对 “综合 性 ”"(compositive) 理 论 
的 运用 , 蕊 解释 了 这 些 制度 如 何 能 够 作为 你 客 分 让 的 个 人 行为 
之 不 期 然 的 结果 而 产生 。 有 意义 的 是 , 珍 德 蒙 : 柏 克 是 这 种 观点 
的 创立 者 中 最 重要 的 人 物 之 一 ,亚当 :斯 密 也 在 其 中 占有 可 散 的 
位 置 : 

然而 ,这 种 历史 方法 虽然 有 着 理论 的 意味 , 即 对 社会 整体 之 
结构 严密 性 的 理解 ,然而 运用 它们 的 那些 史学 家 ,人 不 但 没有 系统 
地 曾 述 这 种 理论 ,也 很 少 意识 到 自己 在 运用 它们 ;他 们 对 一 切 有 
关 历 中 发 展 的 概 播 性 观点 的 正当 厌 亚 ,易于 使 他 们 的 教诲 染 上 
一 种 反 理 论 的 储 见 , 它 最 初 只 是 为 了 对 抗 错 误 的 理论 , 却 造成 了 
这 样 印 象 :适合 于 研究 自然 现象 的 方法 与 适合 于 研究 社会 现象 
的 卢 法 之 则 的 主要 差别 ,与 理论 和 历史 之 间 的 差别 是 一 样 的 。 


人 下 .Mieineck，DDie FREE osnras[ 梅 尼 部 六 历史 主 关 的 形成 》) 
(1936)。 籽 尼 克 休 讨论 早先 的 历史 学 扰 时 使 用 "历史 主义 ”…' 问 , 尾 不 惜 当 和 有 误导 
性 的 ,因为 它 是 门 格 尔 在 说 明 缀 济 学 中 以 施 姆 勒 及 其 助手 为 代表 的 更 为 年 轻 的 历 中 
学 涛 时 采用 的 ， 见 避 hmollcr，LapersatcaanRer er ce WEIhoddem ter Sosiatnttr- 
xcgadpea it 施 娠 蒜 冯 社会 科学 方法 册 究 外 1883) PP 2416 一 20。 他 指 的 呈 Ciervinu 
和 Reecher; 另 见 Pie Jer es Estorisnmesfg 历 出 主 关 的 衣 论 ?18841。 施 姆 
勒 比 这 而 加 请 林 地 说 明 了 这 个 较为 年 轻 的 历 虫 学 族 同 亡 继 承 了 葵 洗 称 的 早期 运动 
之 癌 的 差别 ,他 曾 指 均 门 糟 尔 是 “相克 一 萨 维尼 学 放 " 的 门徒 。 参见 如 .Sechrnoller， 
“Znr Miethexdolpgic ier Staateubt Sozialwissensehahern [ 施 旭 勒 六 政治 和 社会 科学 的 
方法 论 ”、jJaRrBmcp Pr esetzgeBat 人 ，etc. ,DT 了 TIERR61，h， 2S0 
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这 种 与 绝 大 多 数 社 会 现象 研究 者 的 理论 的 对 抗 ,造成 了 一 种 假 
在, 仿佛 理论 研究 和 历史 研究 之 间 的 差别 ,是 白 然 科学 对 象 和 社 
会 科学 对 象 之 间 的 差别 的 必然 结果 ;对 普遍 规律 的 子 找 , 只 能 后 
限于 对 自然 现象 的 研究 ,对 社会 现象 的 研究 则 必须 以 访 史 方法 
为 主导 ,这 种 信念 变 成 了 后 来 的 历史 主义 得 以 成 长 的 基础 : 不 
过 ,历史 主义 虽然 保留 了 这 个 领域 以 历史 研究 为 主导 的 主张 , 它 
却 圾 倒 了 早先 历史 学 派对 待 历 史 的 态度 ,在 部 个 时 代 唯 科学 主 
义 风 气 的 影响 下 ,逐渐 把 历史 说 成 是 一 种 对 社会 的 经 验 研 究 , 从 
中 将 会 产生 出 终极 性 的 通则 。 历 史 成 了 将 会 诞生 … 门 新 社会 科 
学 的 来 源 ,这 门 科 学 既是 历史 的 ,同时 六 能 提供 我 们 希望 获得 的 
有 关 社 会 的 地 论 知 识 。 

这 里 我 们 关心 的 林 是 早先 的 历史 学 派 向 更 新 颖 的 历史 主义 
的 转变 过 程 的 实际 步骤 ， 也 许可 以 公正 地 指出 ,这 里 所 指 的 那 
些 意义 上 的 历史 主义 ,不 是 由 史学 家 , 调 是 由 专业 的 社会 科学 研 
究 者 尤其 是 经 济 学 家 创立 的 ,他 们 希 刻 借 此 找到 一 条 通 向 有 关 
其 主题 的 理论 的 经 验 主义 之 路 。 不 过 ,细致 地 探寻 这 一 发 展 过 
程 .揭示 对 它 负 有 责任 的 人 实际 上 如 何 被 他 们 那个 时 代 的 唯 科 
学 主义 观点 所 左右 ,只 能 留待 后 面 的 历史 说 明 。 台 

我 们 这 里 只 能 简单 如 以 考虑 的 第 一 点 是 ,任何 主题 的 历史 
研究 和 理论 研究 之 间 的 差别 的 性 质 ,事实 上 使 得 要 求 历 史 成 为 
一 门 理论 科学 ,或 理论 应 当 隶 远 是 “历史 "理论 的 观点 ,成 了 一 种 
自 相 了 矛盾 的 说 法 。 假 如 我 们 理解 这 种 差别 ,那么 十 分 明显 , 它 同 
这 两 种 研究 方法 所 处 理 的 具体 对 象 之 间 的 差别 ,并 无 必然 的 联 


包 ”虽然 就 其 德国 直 源 而 言 ,历史 主义 与 实证 主义 的 关系 大 概 不 像 英 国 的 追随 
者 如 英 格 拉 姆 或 阿 什 利 的 情况 那样 突出 ,但 是 这 种 明显 的 关系 受到 怨 视 ,完全 是 因 
为 历史 主义 被 错误 地 同 老 一 代 历 史学 家 的 历史 方法 ,而 不 是 同 罗 舍 尔 . 希 尔 德 布 兰 
特 ,尤其 琵 施 姆 勒 及 其 图 子 里 的 人 联系 在 一 起 ， 
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系 ; 为 了 理解 任何 具体 班 象 ,不 管 它 总 自然 的 还 是 社会 的 ,对 这 

人 类 访 史 所 侠 究 的 是 各 种 事件 和 状 总 , 如果 我 们 在 回答 我 
们 就 它们 所 提出 的 问题 时 ,考虑 到 与 这 种 回答 相关 的 所 有 方面 ， 
则 它们 就 是 独特 的 或 惟一 的 。 然 而 这 当然 不 是 人 类 历史 特有 的 
现象 。 假 如 我 们 只 考虑 数量 适当 的 方 而 一 一 或 者 说 , 只 要 我 们 
不 是 故意 只 从 现实 中 选 出 那些 方面 ,它们 适合 我 们 视 为 独立 理 
论 科学 的 任何 一 种 相关 命题 体系 一 一 那么 解释 具体 现象 的 任何 
尝试 都 用 如 此 。 候 如 我 对 自己 数 月 不 加 修整 的 花园 里 的 一 块 
地 ,观察 并 记录 它 被 杂 草 和 逐渐 缆 盖 的 过 程 ,我 就 是 在 描述 这 样 一 
个 过 程 , 它 在 细节 上 的 独特 性 不 亚 于 人 类 历史 的 任何 事件 。 如 
果 我 想 解 释 在 这 个 过 程 的 任何 阶段 不 同 植物 表现 出 的 特殊 形 
态 ,我 就 必须 对 不 同时 间 影 响 着 我 这 块 地 的 不 同位 置 的 一 切 相 
基因 素 做 出 说 明 。 我 必须 考虑 ,我 能 够 从 这 块 地 的 不 同位 置 的 
土 亡 . 阳 光 辐 射 .水 分 ,空气 流动 等 等 方面 的 差别 中 发 现 什 么 ,为 
了 解释 所 有 这 些 因素 的 作用 ,除了 关于 所 有 这 些 事实 的 知识 外 ， 
我 还 得 利用 物理 学 ,化 学 .生物 学 和 气象 学 理论 的 不 同 内 容 。 这 
一 切 工作 的 结果 ,就 是 对 一 种 特殊 现象 的 解释 ,然而 它 并 不 是 一 
门 花园 内 的 地 块 如 何 被 杂 草 覆盖 的 理论 科学 。 

在 这 一 类 事例 中 ,事件 的 具体 过 程 ,它们 的 原因 和 结果 ,很 
可 能 不 具备 足够 的 普遍 意义 ,值得 用 文字 把 它 记录 下 来 ,或 是 把 
对 它 的 研究 发 展 成 一 门 明确 的 学 科 。 不 过 有 许多 公认 的 学 科 所 
代表 的 自然 知识 领域 ,其 方法 论 特 点 与 此 并 无 不 同 。 蔷 如 在 地 
理学 以 及 至 少 在 大 部 分 地 质 学 和 天 文学 的 研究 中 ,我 们 主要 关 
心 的 是 地 球 或 宇宙 的 具体 状况 。 我 们 的 目的 是 解释 一 种 独特 的 
状况 ,其 方法 是 揭示 它 如 何在 众多 因素 的 作用 下 产生 ,而 这 些 因 
素 服 从 着 理论 科学 所 研究 的 一 般 规 律 。 从 一 般 规 律 体系 一 一 在 
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使 用 “科学 ” - 词 时 通常 指 的 就 是 这 种 体系 & 一 一 这 个 特殊 含 116 


来 看 ,这 些 学 科 不 是 科学 ,也 就 是 说 ,它们 不 足 理 论 科 学 ,而 起 
把 理论 科学 所 发 现 的 自律 运用 于 解释 具体 "历史 "状况 的 上 作 

上 可见 , 探 宠 发 后 斋 理 与 解释 具体 现象 之 亲 的 差别 . 跟 丘 然 研 
窜 和 社会 研究 之 站 的 差别 并 无 必然 的 相关 性 ， 在 这 上 棒 个 领域 ， 
为 了 解释 具体 的 特区 事件 ,我 们 部 竺 要 通则 ， 假 如 我 们 起 理解 
或 解释 一 种 具体 现象 .我 们 只 能 承认 它 或 它 的 局 部 是 其 类 规 象 
之 一 ;解释 具体 现象 要 以 通则 的 存在 为 前 提 . 

不 过 ,侧重 点 上 的 差别 却 闻 着 十 分 充足 的 理由 ， 一 般 说 来 ， 
在 自然 科学 中 寻找 普遍 规律 的 工作 地 位 崇高 ,得 通常 很 少 讨 论 
它们 被 应 用 于 具体 吕 件 ,而 时 这 也 很 少 具 有 普 岗 意义 ;而 对 于 社 
会 现象 来 说 ,对 具体 的 独特 状况 的 解释 却 像 任何 通则 一 翌 重 要 ， 
而 且 经 常 比 后 者 县 有 更 重要 的 意义 。 在 大 多 数 上 自然 科学 中 ,用 
体 的 状 兹 或 事 媳 一 般 只 是 大 基 的 类 公事 件 之 一 ,它们 作为 具体 
事件 ,人 们 只 有 局 部 的 和 暂时 的 兴趣 ,几乎 不 值得 公开 讨论 ( 除 
非 是 作为 普遍 规律 之 正确 性 的 证 据 )。 在 它们 看 来 ,适用 于 : 切 
反复 出 现 的 特定 事件 的 普遍 规律 才 是 重要 的 。 而 企 社 会 领域 ， 
人 位 却 对 具体 或 独特 的 事件 经 常 只 右 普 过 兴趣, 测 认 识 它 的 所 
有 年 要 方面 又 是 如 此 复杂 和 因 难 ,以 至 于 对 它 的 解释 和 讨论 ,成 
了 一 饥 需 要 专家 投入 全 一 精 力 的 主要 任务 。 我 们 在 这 个 领域 研 
究 特 定 事 件 ,是 因 为 它们 对 形成 我 们 生 锋 于 其 中 的 特定 环境 起 
普 作 用 , 避 内 为 它们 是 这 个 环境 的 一 部 分 。 罗 弓 帝 国 的 建立 和 
解体 , 干 字 军 东 征 ,法 国 大 革命 或 现代 工业 的 成 长 ,者 是 独特 的 


熏 ” 庶 雪 指 出 必 科 堂 " 一 亲 的 这 种 俐 受到 限制 的 用 法 | 德 因 人 在 说 “Gesetzeswis- 
sensechatt 【规律 科学 ) 时 表示 的 言 祥 ] ,入 然 比 -种 更 为 葡 隐 的 宵 交 宽泛 ,在 后 -种 言 
艾 上 , 它 公 限于 指 理论 自然 科学 . 
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事件 复合 体 ,它们 帮助 形成 了 我 们 生活 于 其 中 的 特定 环境 ,所 以 
对 它们 的 解释 意义 重大 。 

此 外 ,也 有 必要 简单 谈 谈 这 些 惟 一 的 或 独特 的 研究 对 象 的 
轴 辑 性 质 。 在 这 个 方面 出 现 的 无 数 争论 和 混 配 ,其 中 的 大 多 数 
很 可 能 得 归 因 于 有 关 什么 东西 可 以 构成 “一 个 "思考 对 象 的 一 般 
看 法 的 不 明晰 ,尤其 要 归 因 于 这 样 的 廖 见 :一 种 基体 状况 的 整体 
《 即 一 切 可 能 的 方面 ;总 可 以 柠 成 一 个 单独 的 思考 对 象 。 这 里 我 
们 只 能 触及 这 种 认识 所 引起 的 少数 几 个 逻辑 问题 。 

我 们 必须 切记 在 心 的 第 一 点 是 ,严格 地 说 ,所 有 的 思想 在 一 
证 程度 上 都 是 抽 锭 的 。 我 们 前 面 已 经 知道 ,对 现实 的 一 切 知觉， 
包括 最 简单 的 感觉 ,都 包含 着 根据 某 种 或 基 些 属性 对 对 每 的 分 
类 。 从 这 个 意义 上 说 ,我 们 在 一 定 的 时 空 限制 内 发 现 的 同一 个 
现象 复合 体 ,可 以 从 许多 不 同 的 方面 加 以 思考 ;我 们 对 事件 进行 
分 类 或 归 类 所 遵循 的 原则 ,可 以 不 但 在 一 个 方面 而 且 在 若干 不 
同方 面 互 有 不 同 。 各 种 理论 科学 只 研究 现象 中 那些 能 够 适合 一 
个 单一 关联 命题 体系 的 方面 。 有 必要 强调 的 是 ,这 对 于 理论 自 
然 科 学 和 理论 社会 科学 都 是 正确 的 ,因为 那些 有 着 历史 主义 倾 
向 的 作者 ,经 常 提 到 自然 科学 的 所 请 研究 真实 事物 之 “整体 ”或 
“总 体 "的 倾向 ,用 来 为 社会 领域 中 的 同样 工作 进行 辩解 . 呈 任 


号 ”对 砚 豆 . FM. Durbin, Methods of Research 一 站 Plea for Cooperatnon in the 
Social Sciences”《 杜 尔 宾 …… 研 究 广 法 一 一 社会 科学 合作 的 呼吁 蔬 ")，Eepnomaic Jar- 
naf (June 1938)，Pp. 19t。 作者 在 这 篇 文章 中 认为 ,在 社会 科学 中 ,不同 于 自然 科 
学 ,我 们 的 细 分 项 主要 是 ( 意 然 不 全 是 ) 实 在 的 抽象 ,而 不 是 实在 的 局 部 ”, 而 对 于 自 
然 科学 ,他 认为 “在 所 有 这 些 情 况 下 ,研究 对 象 是 真正 独立 的 客体 和 组 合 ， 它们 不 旺 
某 种 复合 体 的 局 部 ,它们 是 真实 的 事 牺 "。 令 人 难 共 理解 的 是 , 对 于 一 一 比方 
说 一 一 结 最 (这 是 杜 尔 宾 举 的 例子 ) 世 真能 这 样 说 吗 ? 在 德国 经 济 学 的 历史 学 派 的 
成 员 中 ,这 种 论点 极为 流行 ,虽然 度 当 补充 说 , 杜 尔 宾 本 人 很 可 能 完全 不 清楚 他 的 态 
妇 与 这 个 学 襄 中 的 "讲坛 社会 主义 者 "是 和 多么 相 人 由 。 
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和 何 知 识 学 科 ,不 管 起 理论 的 还 是 历史 的 ,只 能 研究 从 现实 世界 中 119 
选择 出 来 的 某 些 方 面 : 理 论 科学 中 的 选择 原则 ,是 把 这 些 方面 纳 
人 在 逻辑 关系 的 规则 体系 的 可 能 性 . 同样 一 件 东 西 ,对 于 这 一 
门 科学 米 赔 可 能 起 个 钟 所 ,对 于 那 - - 门 科学 是 个 铜 块 ,对 于 第 三 
门 科 学 则 是 - : 面 凸 镜 . 我 们 已 经 知道 ， -个 钟 押 有 化 学 和 光学 
属性 这 个 事实 ,并 不 意味 着 我 们 在 全 究 钟 摆 的 规律 时 ,必须 用 化 
学 或 光学 方法 去 妍 究 它 一 虽然 当 我 们 把 这 些 规律 运用 于 具体 
的 钟 拱 时 ,我 们 也 许 必须 考虑 到 某 些 化 学 或 光学 定律 。 同 样 , 正 
如 已 经 指出 的 ,一 切 社 会 现象 都 有 具有 白 然 属性 这 个 事实 ,并 不 意 
味 着 我 们 必须 用 自然 科学 的 方法 研究 它们 。 

然而 ,对 一 个 现 锭 复合 体 中 那些 能 够 用 相关 规则 体系 加 以 
解释 的 方面 的 选择 ,并 不 是 科学 家 必须 采用 的 惟一 的 选择 或 抽 
象 方法 。 当 研究 的 日 标 不 是 建立 普遍 适用 的 规律 ,而 是 问答 周 
围 世界 中 的 事件 所 引起 的 某 个 具体 问题 时 ,他 就 必须 选择 与 这 
个 具体 问题 有 关 的 那些 特征 。 不 过 重要 的 是 ,他 仍然 要 从 他 在 
有 了 眼 的 时 空中 能 够 看 到 的 无 限 多 的 现象 中 ,选择 数量 有 限 的 现 
象 。 在 这 种 情况 下 ,我们 有 时 可 以 说 他 在 思考 他 所 看 到 的 " 整 
体 " 状况 。 不 过 我 们 所 指 的 并 不 是 能 够 在 一 定时 空 限 制 内 观察 
到 的 全 部 事物 的 巨细 无 遗 的 整体 , 而 是 被 认为 跟 提 出 的 疝 题 相 
关 的 某 些 特征 。 如 果 我 辣 ,我 花园 里 的 杂 草 为 何以 这 种 特定 广 
式 生长 ,那么 任何 单一 的 理论 科学 都 回答 不 了 这 个 问题 。 可 是 
这 并 不 意味 着 为 问答 这 个 问题 ,我们 必须 知道 发 生 这 种 现象 的 
时 空 范围 内 的 全 部 知识 。 当 我 们 提出 的 问题 是 针对 有 待 解 释 的 
现象 时 .只 和 借助 上 理论 科学 的 规律 .我们 才能 选 出 与 对 它 的 解 
释 相 关 的 另 一 些 陈 款 .科学 研究 的 对 象 绝对 不 足 在 一 定时 间 和 
室 间 内 可 以 观察 到 的 全 部 现象 的 总 和 , 它 永 远 只 能 是 被 夺 择 出 
来 的 某 些 方面 : 恨 据 我 们 所 提出 的 问题 , 同 :个 时 空 肉 的 状况 ， 
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可 以 包 人 省 着 无 数 不 同 的 研究 对 象 。 人 类 的 头脑 其 实 根本 不 能 掌 
握 革 个 真实 状况 的 -- 切 不 同方 面 这 种 意义 上 的 "整体 ”- 

把 这 些 思考 运用 于 人 类 历史 中 的 现象 , 导 殖 了 非常 重要 的 

结论 ， 它 不 折 不 提 地 症 味 着 ,其 个 历史 过 程 或 时 期 , 恨 本 就 不 总 

个 单一 而 明确 指 思考 对 象 , 它 之 所 以 能 够 成 为 这 种 对 象 ,只 是 
西 为 我 们 对 它 提出 的 癌 题 。 这 就 是 说 ,根据 我 们 提出 的 问题 ,我 
们 习 悍 于 视 为 一 个 太史 事件 的 东西 ,能 够 成 为 无 数 个 不 同 的 思 
考 对 象 。 

正 基 这 方面 的 思想 滋 乱 ,要 对 如 今 其 为 流行 的 一 种 教条 负 
责 : 一 切 上 内 史 知 识 必 然 是 相对 的 ,是 由 我 们 的 "立场 "决定 的 , 注 
定 会 随 着 时 间 的 流逝 而 变化 。 这 种 观点 是 如 下 信念 的 占 然 缚 
果 : 各 个 历史 时 期 或 事件 复合 体 的 通用 名 称 ,如 拿破仑 战 征 ， 大 
革 谷 时 期 的 法 国 ” ,或 英国 的 共和 时 期 ,代表 着 咀 确 而 固定 的 对 
象 .独一无二 的 个 体 空 , 它 对 于 我 们 是 既定 的 ,就 像 旦 现 为 后 物 
物种 或 行星 的 自然 单位 -- 样 。 其 实 , 这 些 历 史 现 复 的 名 称 仅仅 
是 在 限定 着 某 个 时 期 和 地 点 ,而 对 于 我 们 对 肖 现 在 该 时 期 和 地 
点 内 的 相关 事件 所 能 提出 的 问题 的 数量 ,几乎 未 做 任何 限制 。 
不 管 怎么 说 ,只 有 我 们 提出 的 问题 规定 着 我 们 的 研究 对 象 ;人 们 
为 何在 不 同 的 时 候 会 对 同一 个 时 期 提出 不 同 的 问题 ,这 当然 有 
许多 原因 。S 可 是 这 并 不 意味 着 历史 学 在 不 同 的 时 间 , 以 同 祥 的 
信息 为 基础 ,会 对 同一 个 问题 提供 不 同 的 答案 。 不 管 皇 么 说 ,只 


加 对 现代 的 历 吕 相对 论 的 出 色 介 绍 , 见 RM Miandetbaum，TRe Prem Hi- 
toriced 攻 ?iorderteeg 本 德尔 旬 姆 历史 知识 问题 说 (New York，1938) 。 

六 。 见 本 章 注 9。 

名 ”此 处 不 可 能 谋 人 讨论 这 个 有 趣 的 阿 题 , 即 齿 史学 案 提 出 特定 的 问题 .在 不 
同时 候 填 同一 时 期 提 册 不 同 向 题 的 原因 。 丰 过 我 们 可 以 简单 邮 指 出 -种 有 普 广 说 
彤 响 的 观点 ,因为 它 自称 不 但 适用 二 历史 . 而 且 适 用 于 一 切 长 ultarwtsscnschaften! 入 
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有 这 -点 能 够 使 我 们 断定 历史 知识 是 相对 的 。 有 关 历 中 知识 相 
对 性 的 土 张 的 正确 性 ,其 精 盘 在 于 历史 学 家 在 木 同 的 时 间 会 对 
不 癌 的 对 象 感 兴趣, 而 不 在 于 他 们 一 定 会 对 同一 个 对 锭 持 不 同 123 
的 观点 。 

我 们 必须 对 历史 学 家 所 研究 的 整体 的 性 质 稍微 密 说 几 和 名， 
香 然 我 们 必须 做 出 的 说 明 大 都 是 对 前 面 已 经 就 整体 所 做 的 论述 
的 应 用 ,有 些 作者 认为 这 种 整体 是 理论 概括 的 对 象 。 我 们 前 面 
的 论述 ,同样 适用 于 让 史学 家 所 研究 的 整体 。 在 他 看 来 ,它们 从 
来 就 不 是 诈 定 的 整体 ,而 是 他 利用 其 中 那些 能 鳄 直接 被 感知 的 
机 束 重 建 的 : 不 管 他 讨论 的 基 曾 经 在 在 过 的 政府 .川流不息 的 
贸易 .调动 中 的 军队 ,还 是 得 和 到 保存 或 传播 的 知识 ,他 从 米 不 是 
指 一 个 有 着 上 自然 属性 .能 够 直接 观察 的 既定 的 集合 全 , 而 是 指 某 
些 可 观察 因素 之 问 只 能 做 出 推断 的 一 个 关系 结 必 。 像 “政府 ”， 
“ 旬 易 " “军队 ”知识 "这 些 字眼 ,并 不 是 指 可 观察 的 单一 物品 ， 
而 是 指 各 种 关系 结构 ,只 有 利用 图 式 再 现 (schematic representa- 
tion) ,或 利用 有 关 不 断 变 化 的 不 同 因 素 之 持续 的 关系 体系 的 
“理论 ” .才能 提 述 它们 . 仿 易 童 之 ,离开 我 们 用 来 建构 它们 的 理 124 
论 , 离 开 我 fj 重建 观察 到 的 诸 因素 的 关系 ,以 及 寻找 这 种 特定 组 


化 科学 》。 这 就 十 李 山 和 尔 畦 的 王 张 ,他 认为 社会 科学 完全 基 根 据 某 些 价 值 去 选择 刘 
其 在 重 要 意义 的 赋 究 对 象 ,它们 只 能 采用 睹 虫 的 方法 ， 除 非 所 请 的 “价值 短 虑 ” 
《Wertbezogenheit) 呈 指 对 革 个 问题 的 作证 实际 兴趣 邦 包 含 在 我 们 一 一 譬如 说 
碘 充 该 布 兰 地 理 的 理由 -不然 的 语 情 况 就 本 必 : 定 如 此 。， 如 果 我 想 知 道 尼克 先生 在 
某 年 如 何 妆 选 为 便桥 市 长 ,这 同样 也 是 - -项 内 史学 的 工作 , 基 然 当选 者 是 尼克 先生 
而 不 是 别人 这 个 事实 ,可 能 不 会 对 侍 何 已 知 的 价值 产生 影响 ， 使 -个 问题 成 为 历史 
问 是 的 ,不必 我 们 对 这 个 问题 产生 兴趣 的 原 内 ,前 是 这 个 问题 的 性 质 、 

岛 这 并 淮 有 改变 一 个 基本 事实 :史学 家 的 材料 通常 已 经 为 他 做 了 理论 化 的 工 
作 、 他 在 进 束 * 事 实 " 时 ,会 使 腹 " 国 家 "或 "城镇 "这 类 地 限 .而 它们 在 不 能 用 物理 特 
点 来 定义 的 , 亨 赴 指 -种 关系 复合 体 , 赔 折 了, 它 就 是 有 关 访 主题 的 一 种 "理论 "。 
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合 之 意义 的 精神 机 制 ,这 些 “ 束 体 " 并 不 存在 。 

可 和 拖 ， 理 论 在 历史 知识 中 的 作用 ， 是 形成 或 建 梅 历 由 研 究 
的 整体 ; 它 先 于 这 些 整体 ， 除 非 找 出 连接 着 各 部 分 的 关系 体 
系 ， 丰 然 是 看 不 到 这 些 整体 的 然而， 理论 的 慨 括 并 不 像 老 - 
代 历 史学 家 相信 的 都 样 【〈 和 他们 以 此 为 由 反对 理论 ) ， 它 既 不 是 
纪 不 能 指明 捷 中 学 所 研究 的 特定 整体 ， 即 特定 的 要 素 组 合 。 昌 
论 提 供给 已 史学 家 使 用 的 现成 的 整体 模式 、 结 构 关 系 模式 〈 基 
邓 它 们 也 不 是 理论 概括 的 不 变 要 素 ， 而 是 理论 工作 的 结果 ) ， 
与 历史 学 家 所 思考 的 整体 并 不 是 一 回 事 。 任何 一 种 理论 社会 科 
学 所 提供 的 模式 ， 肯 定 是 由 某 种 类 型 的 要 素 所 组 成 ， 选 出 这 些 
要 素 ， 是 因为 它们 的 相关 性 可 以 用 一 个 严密 的 原理 体系 来 解 
释 ， 耐 不 是 央 为 它们 有 助 于 解答 有 关 具 体现 象 的 某 个 特殊 问 
题 。 为 了 后 一 个 日 的 ， 历 史学 家 通常 必须 利用 属于 不 同 理论 领 
域 的 概括 。 所 以 说 ,他 的 工作 跟 解 帮 特 殊 现 象 的 一 切 努 为 一 样 
归 有 理论 前 担 ， 就 像 对 具体 现象 的 - - 切 思考 -- 样 ， 是 运用 类 属 
的 概念 去 解释 特殊 现象 

如 果 社 会 现象 的 历史 研究 对 理论 的 依赖 并 不 总 是 得 到 承 
认 , 这 主要 是 因为 访 史 学 家 所 采用 的 大 多 数理 论 图 式 的 十 分 简 
单 的 性 质 , 使 得 对 借助 于 它们 得 出 的 结论 不 会 存在 争议 ,而 用 他 
几乎 意识 不 到 自己 是 在 利用 理论 推理 。 然 而 这 并 没有 改变 一 个 
事实 ,历史 学 家 必须 采用 的 有 关 社 会 现象 的 概念 ,就 其 方法 沦 的 
性 质 和 有 效 性 而 言 ,从 本 质 上 说 跟 系 统 的 社会 科学 所 建立 的 更 
为 精致 的 模式 属于 同一 类 。 他 所 研究 的 一 切 独 一 无 二 的 历史 对 
象 , 其 实 要 么 是 稳定 的 关系 模式 ,要 么 就 是 其 中 的 诸 要 素 具 有 类 
属性 的 可 重复 过 程 。 当 历史 学 家 谈论 某 个 国家 或 某 一 场 战 役 ， 
某 个 城镇 或 市 场 时 ,这些 字 眼 所 表示 的 是 一 个 个 体现 象 的 粘 合 
结构 ,而 我 们 只 有 理解 能 动 的 个 体 的 各 种 意图 ,才能 理解 这 些 现 
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象 。 假如 历史 学 家 谈论 某 种 制度 ,比方 说 延续 了 一 定时 期 的 才 
建制 度 ,他 指 的 是 过 续 存在 的 某 种 关系 结构 , 某 种 行为 类 型 在 不 
断 重 复 , 芭 种 他 具有 对 组 成 该 结构 的 个 体态 度 进行 精神 重 构 才 
能 加 以 理解 的 结构 简 辣 之 ,历史 学 家 所 研究 的 这 种 独特 糙 体 ， 
对 他 米 次 ,并 不 像 他 能 够 观 紫 其 特征 的 白 然 单位 -- 样 ,是 回 定 不 
变 的 个 体 字 ,而 是 用 理论 社会 科学 系统 所 提供 的 技巧 建立 的 - 
种 构造 . 不 管 他 对 :种 特定 的 制度 如 何 出 现 进行 发 后 学 的 解 
释 ,还 是 对 它 如 何 发 挥 作用 进行 描述 , 除 正 结合 适用 于 构成 独特 
境况 之 内 素 的 类 属性 考虑 ,和 理 则 他 部 无 法 从 事 这 种 工作 。 虽然 
在 这 项 重建 上 作 中 .他 不 能 利用 除了 从 经 验 中 发 现 的 要 素 以 外 
的 任何 昌 素 ,然而 并 不 足 观察 ,而 足 " 理 论 " 重建 工作 才能 够 告诉 
他 ,他 所 能 发 现 的 哪 一 些 东西 是 -个 相关 整体 的 组 成 部 分 : 
因此 ,理论 工作 和 历史 工作 是 既 有 逮 辑 差别 叉 相 辅 相 成 的 
狂 动 。 假 如 对 它们 的 任务 有 正确 的 理解 ,它们 之 间 便 不 存在 冲 
罕 。 虽 然 它 们 都 有 独特 的 任务 , 缺 了 对 方 却 没有 密 大 用 处 .可 
是 这 并 设 有 改变 一 个 事实 , 即 理论 不 可 衣 是 历史 的 ,历史 也 不 可 
能 是 理论 的 。 尽 管 普遍 性 的 意义 只 在 于 疡 能 解释 特殊 ,尽管 特 
殊 性 只 能 从 类 悦 的 角度 加 以 解释 ,但 特殊 却 绝对 不 是 普遍 , 善 饥 


起 ”在 对 此 交 题 的 讨论 从 示 间 断 的 德 因 出 弄 的 一 种 纯 尽 芍 语 站 混乱 . 品 热 助长 
了 这 个 领域 此 器 小 上 的 混 臣 、 普 德 国 , 惟 一 性 或 独特 性 被 次 为 "个 别 性 ”individon- 
clle) ,这 几乎 责 可 和 避 印 地 使 和 人 进一步 把 它 刚 表示“ 个体"findividuumy) 的 单词 铺 误 地 
联系 在 一 起 。 “个 体 "是 一 个 我 们 用 米 玫 示 自 然 单位 的 启 ,在 折 然 界 , 我 们 的 感官 能 
够 从 环境 中 分离 出 它们 作为 一 个 关系 整体 、 这 个 意义 十 的 个 捧 ,不 论 是 大 里 个 笨 还 
昆 动 蛋 . 植 牺 ,石头 , 山 帝 ,星辰 ,是 其 有 稳定 的 感觉 属性 的 集合 伍 , 我 们 的 感 宜 上 月 动 
把 它们 作为 独立 的 关系 整体 ,它们 要 各 能 在 空间 中 相对 二 其 坏 境 问 时 移动 , 委 么 由 
于 共同 湾 性 ,被 我 们 的 感官 自动 地 当做 联系 在 一 起 的 整体 。 然 而 历史 研究 的 寺 象 恰 
愉 不 是 这 样 ， 它 们 虽然 眼 个 体 --- 样 上 其 有 惟一 性 ,可 是 它们 并 非 阮 个 词 用 于 自然 物体 
忆 折 措 的 那 种 界线 分 骨 的 个 体 - 它们 对 于 我 们 本 是 网 定 的 整体 ,而 是 我 们 所 发 现 的 
整体 ， 
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也 绝对 不 是 特殊 。 出 规 在 历史 学 家 和 理论 家 之 问 的 不 幸 误 解 ， 
主要 源 于 “历史 学 派 "这 个 名 称 , 它 被 一 太 最 好 还 是 称 为 历史 主 
义 的 杂种 观点 所 纂 村 , 后 者 其 实 既 不 是 理论 ,也 不 是 历史 。 

把 睫 史 所 研究 的 复合 体 视 为 既定 整体 ,这 种 幼稚 的 观点 , 自 
然而 然 导 任 了 如 下 信念 :对 它们 的 观察 能 够 揭示 这 些 囊 体 的 发 
展 " 规 律 "。 这 种 舍 念 是 唯 科学 主义 历史 学 最 典 塌 的 特征 之 一 ， 
它 以 历史 主义 的 名 尺 , 试 图 为 一 种 毛 中 理论 或 (用 ”理论 "的 旧 义 
中 所 包含 的 "哲学 " 义 六 历史 贡 学 "找到 经 验 基础 ,试图 确定 清晰 
的 “阶段 "或 "时 段 ” ,确定 “制度 "或 “类 型 "在 让 史 发 展 中 相继 发 
生 的 必然 顺序 。 这 种 观点 一 方面 想 找 出 就 其 性 质 而 言 在 独特 和 
惟一 的 历史 现象 中 不 可 能 找到 的 规律 , 另 一 方面 又 否认 某 种 理 
论 的 可 能 性。 但 足 只 有 这 种 理论 能 协助 我 们 理解 独特 的 整体 ， 
回 我 们 揭示 常见 的 要 素 能 够 结合 为 我 们 在 现实 世界 中 看 到 的 独 
特 组 台 体 的 不 同方 式 。 可 见 , 经 验 主义 的 偏见 导致 了 一 种 方法 
遭 到 颜 履 ,而 惟有 这 种 方法 能 够 使 我 们 理解 历史 的 整 体 并 用 其 
成 分 重建 这 些 整体 。 它 诱 使 学 究 们 把 那些 只 是 来 自 于 本 能 理解 
的 有 关 整 体 的 模糊 观念 ,当做 客观 事实 看 竺 ;这 最 终 导致 了 一 种 
颠倒 的 观点 :我 们 能 够 直接 认识 的 事物 .我 们 赖 以 重建 整体 的 那 
些 因素 ,只 有 通过 整体 才能 理解 ;在 我 们 能 够 理解 这 些 因 崇 之 
前 ,必须 先 明 白 这 些 整体 。 

人 类 历史 是 不 计 甚 数 的 人 类 头脑 相互 作用 的 结果 。 如 今 有 
如 此 之 多 的 人 认为 它 必 定 遵 循 着 人 类 头脑 可 以 发 现 的 简单 规 
律 ,以 至 于 几 孚 没有 人 意识 到 , 它 其 实 是 个 多 么 信人 惊 骇 的 主 
张 。 这 些 以 历史 学说 的 作者 ,不 是 耐心 而 谦逊 地 劳作 ,用 直接 获 
知 的 因素 重建 我 们 在 现实 世界 中 发 现 的 复合 体 和 独特 结构 ,从 
各 个 因素 关系 的 变化 中 探求 整体 中 的 变化 ,而 是 谎 称 可 以 走 一 
条 思想 捷径 ,直接 润 察 到 即刻 把 握 色 的 各 种 整体 的 发 生 规 律 。 
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这 些 发 展 理 论 的 地 代 不 管 多 么 令 人 怀疑 ,它们 对 公众 想 像 力 所 
取得 的 控制 , 旦 远 非 任何 真正 系统 的 研究 所 能 望 其 琐 背 ， 这 些 
历史 "哲学 "或 "理论 , 其 实 已 经 成 了 上 儿 世 纪 的 典型 特征 和 
“可 爱 的 亚 习 " 同 ， 从 晨 格 尔 和 和 扎 德 艺 其 是 已 克 由 .到 松 巴 特 和 
施 宾 格 勒 ,这 些 僵 造 的 伺 论 恶 渐 被 人 们 看 成 社会 科学 的 代 卖 性 
成 果 ; 利 用 - -种 "制度 "一 定 会 被 新 的 林 同 制度 所 起 吉 是 历史 的 
必然 现象 这 种 信念 ,它们 给 社会 演化 造成 了 深远 的 影响 它们 
能 够 做 到 这 一 点 ,主要 是 因为 它们 看 上 人 头像 是 自然 科学 所 病 
立 的 那 种 规律 ;在 一 个 根据 百 然 科学 来 确定 衡量 - 切 知 襄 努 力 
的 标准 的 时 代 ,. 这 些 历史 理论 关于 能 够 预见 本来 发 展 的 占 动 , 便 
被 当做 它们 有 着 突出 科学 翌 的 明 让 。 互 克 思 霸 义 虽然 只 旦 十 九 
世纪 的 这 类 众多 典型 产品 之 一 ,然而 它 脱颖而出 , 灾 成 了 使 这 种 
考 科 学 主义 成 果 影 响 广 大 的 传 载 工具 ,其 全 便 一 些 凡 对 中 到 思 
主义 的 人 也 跟 它 的 文 持 者 - 样 , 从 它 的 表 度 去 思考 问题 : 
然而 ,这 种 发 展 除了 建立 起 一 种 新 的 理想 外 , 偿 有 一 种 消 骸 
的 作用 , 它 使 过 去 作为 理解 社会 现象 之 基础 的 书 有 的 理论 ,失去 
了 人 们 的 信任 。 由 于 亡 认为 我 们 可 以 肯 接 观察 社会 整体 或 任何 
有 着 特定 变化 的 社会 现象 整体 中 的 变化 ,并 且 认 为 整体 中 的 一 
切 也 必然 同 它 一 起 变化 ,于 是 得 出 结论 说 ,对 于 形成 这 些 整体 的 
因素 ,不 可 能 存在 着 永恒 不 变 的 通则 ,对 于 它们 可 能 结合 成 整体 


三 ”我 们 可 以 说 , 齿 员 理论 其 袜 电 有 共 侣 理 的 舍 广 ,这 里 的 "理论 " 足 用 作 ”* 事 实 
之 假设 "的 同 立 司 ， 从 这 个 意 叉 上 说 ,对 特 呈 事 件 的 林 加 证 实 的 解释 ,经 常 被 称 为 一- 
种 押 忠 理论 ,不过 这 种 好 论 当然 完全 不 同 于 那些 奸 计 道 山 了 历史 发 展 所 遵循 之 项 律 
的 理论 - 

晤 “ 开 . Jirunschvicg， 卫 是 srpy en FEstory ， 下 Desentetl in Tsirert 布 
和 斯 维 守 ; 暂 学 刊 历 史 , 献 给 卡 西 尔 的 沦 玄 嘛 四 ， 晤 及，KHhannky and IJ 了 Pax- 
1 EC 总 ，19361，pP、，3 训 
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的 方式 ,不 可 能 存在 普 适 性 的 理论 、 也 鞍 是 说 ,任何 社会 理论 必 
然 都 是 访 中 的 ,是 “zcitgebunden” (有 时 代 局 限 的 ), 只 具有 相对 
于 - - 定 历史 阶段 或 制度 的 贞 实 性 。 

根据 这 种 严格 的 历史 主义 ,一 切 有 关 个 体 击 象 的 观念 ,部 得 
被 视 为 纯粹 的 历史 范畴 ,只 有 在 特定 的 历史 背景 下 才 是 有 效 的. 
它 认 为 ,十 二 扯 纪 的 物价 ,或 公元 前 四 百年 埃及 的 欧 断 项 象 ,与 
今天 的 物价 或 董 断 足 不 相同 的 "事情 ” ,因此 ,用 我 们 今天 解 释 价 
格 或 芍 断 的 同一 种 理 论 去 解释 那 种 价格 或 芍 断 才 的 政策 的 任何 
尝试 ,部 是 徒劳 无 功 的 。 这 种 论点 是 建立 在 对 理论 之 功能 的 全 
盘 误 解 上 。 不 错 , 我 们 若是 问 在 一 个 特定 日 期 为 何 有 一 个 特定 
的 价格 ,或 一 个 墓 断 者 为 何在 当时 有 某 种 特定 的 行为 方式 ,这 属 
于 任何 -种 理论 学 科 部 无 法 提供 完整 回答 的 历史 问题 :回答 这 
种 问题 ,我 们 必须 考虑 到 当时 当地 的 有 具体 环境 ， 然 而 这 并 全 意 
味 着 我 们 在 选择 与 解释 这 种 特定 价格 有 关 的 国 束 时 ,不 可 以 利 
用 跟 我 们 考虑 今天 的 价格 时 相同 的 理论 思想 。 

这 种 十 张 所 粤 略 的 是 ,价格 和 区 断 并 不 是 明确 的 “物品 ” ,不 
是 有 着 自然 属性 的 同 定 集合 体 的 名 称 ,我 们 能 够 通过 其 部 分 属 
性 而 认识 到 它 人 属于 同类 ,并 且 能 够 通过 观察 确定 它 的 其 他 属 
性 。 它们 是 只 能 根据 一 定 的 人 类 关系 加 以 确定 前 对 象 , 除 了 因 
据 以 定义 它们 的 那些 关系 而 具有 的 属性 外 ,它们 不 可 能 有 任何 
其 化 属性。 我 们 能 够 认识 到 它们 是 价格 或 垄断 ,仅仅 是 因为 我 
们 能 名 认识 到 这 些 个 人 态度 ,并 用 此 认识 到 它们 是 构成 我 们 称 
为 价格 或 垄断 的 那 种 关系 模式 的 要 素 ， 当然， 整体 "状况 ,甚至 
能 动 的 人 的 "整体 ”, 彼 此 之 问 在 不 同时 间 利 地 点 大 不 相同 。 然 
乍 ,仅仅 是 内 为 我 们 有 能 力 认 识 构成 这 种 独特 状况 的 常见 因素 ， 
使 我 们 能 够 贱 子 这 种 现象 以 某 种 意义 。 我 们 要 么 不 可 能 认识 个 
人 行为 的 意义 一 一 对 于 我 们 ,它们 只 是 物理 事实 ,传递 着 其 种 物 
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质 ;我 们 要 么 就 攻 须 把 它们 纳 和 人 我们 所 邹 悉 人 不 能 从 自然 角度 
定义 的 精神 范畴 。 如 果 蚊 一 种 主张 是 正确 的 ,这 意味 善 我 们 根 
本 无 从 知道 过 去 的 事实 ,内 为 在 那 种 情况 下 我 们 无 法 理解 那些 
文献 ,但 我 们 有 关 那 些 事实 的 全 部 知识 ,者 是 来 白 这 些 文献 

始终 如 一 好 奉行 历史 主义 , 必 扒 导致 这 样 的 观点 :人 类 的 冻 
鸯 本 和 匡 是 可 变 的 ,脱离 其 历史 背景 ,我们 不 但 无 从 册 解 人 类 头脑 
的 天 多 数 或 全 部 表现 ,而 县 从 我 们 有 关 整 体 状 况 如 何 按 师 序 出 
规 的 知识 中 ,我 们 能 够 知 道 那些 人 类 头脑 发 生变 化 所 遵循 的 舰 
律 ,并 县 惟有 对 这 些 规 律 的 认识 ,能 够 使 我 们 理解 人 类 头脑 的 任 
何其 体 表现 历史 主义 由 于 拒绝 承认 普 思 适用 的 综合 理论 , 困 
些 无 法 理解 相同 因素 的 不 网 模式 可 以 造成 完全 不 同 的 复合 体 ， 
出 于 同样 的 原因 ,已 也 无 法 理解 这 些 整 体 为 何不 可 能 是 人 类 闷 
脑 自觉 设计 的 产物 。 因 些 它 注定 要 从 人 类 头脑 自身 的 变化 一 一 
它 昌 求 根据 直接 认识 的 整体 中 的 变化 去 加 以 理解 和 解 释 的 变 
化 一 一 中 ,本 找 社会 结构 变化 的 原因 。 从 - 些 社会 学 家 所 持 的 
援 端 主张 , 即 认为 四 区 村 身 也 是 可 变 的 ,还 有 他 们 关于 原始 人 刀 
维 的 “前 膛 辑 "性 质 的 看 法 ,到 现代 "知识 社会 学 "的 更 为 精 敏 的 
观 缉 ,这 种 立场 -~ 直 就 是 现代 社会 学 最 典型 的 特点 之 - -。 它 以 
较 过 去 更 为 鲜明 的 方式 ,引起 了 “人 类 意识 之 稳定 性 "这 个 古老 
的 问题 。 

当然 ,这 上 段 话 过 于 含 幅 ,不 进一步 给 它 提 供 精确 性 ,关于 它 
的 一 切 争论 者 没有 用 处 。 不 但 处 在 既定 历史 复合 恒 中 的 任何 个 
人 ,而且 特 定时 代 或 地 点 的 革 些 主要 类 型 ,在 : 些 重 要 的 方面 部 


觅 ”区 见 各. YLanglois and [Seignaobos，Poyrpedaregarml Je ea Or 
【 阐 格 卢 兵 和 塞 梢 诺 博 斯 站 记 史 梢 守 委 论 3 ，trans， 个，0，Lrre《Landeont，1898 》， 
pb. 223: "如果 讨 去 的 人 类 与 邻 人 激 有 相 加 之 处 ,那么 文责 就 是 不 可 理解 的 “ 
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与 另 一 些 个 人 或 类 型 有 所 不 同 , 对 此 当然 不 存在 异议 。 然 而 这 
并 没有 改变 如 下 事实 :我 们 苦 足 有 能 力 再 解 这 些 人 或 头脑 ,就 必 
须 存在 某 些 不 变 的 特征 。 我们 无 法 抽象 地 认识 “头脑 ”， 当 我 们 
谈论 头脑 时 ,我 们 是 指 革 种 现象 可 以 通过 类 比 了 于 我 们 自己 的 头 
脑 而 得 到 解释 ,我们 昌 己 的 思维 所 熟悉 的 范畴 的 作 月 ,就 在 于 为 
我 们 观察 到 的 事物 提供 种 令 人 满意 的 有 效 的 解释 ， 但 是 这 意 
昧 着 ,把 基 种 东西 铺 认 为 头脑 ,也 就 是 确认 它 类 似 二 我 们 间 己 的 
头脑 ;这 种 认识 头脑 的 可 能 性 ,只 限于 那些 和 我 们 白 己 的 头脑 有 
相信 性 的 方面 。 谈 论 一 个 根 我 们 的 头脑 在 结构 F 有 根本 兰 民 的 
头脑 ,或 声称 我 们 能 够 况 察 到 人 类 头脑 的 基本 结构 中 的 变化 ,不 
只 是 在 官 称 不 可 能 做 到 的 事情 :这 根本 就 是 一 种 无 入 之 谈 。 这 
种 意义 上 的 人 类 闷 脑 是 否 固定 不 变 , 根 本 就 不 成 其 为 问题 
因为 所 谓 认识 头脑 在 可 能 有 别 的 意思 , 它 仅 仅 是 指认 识 某 种 和 
我 们 自己 的 思维 有 同样 运行 方式 的 东西 。 

认识 某 个 头脑 的 存在 ,总 是 意味 着 我 们 对 我 们 自己 的 感知 
做 了 补充 ,意味 状 我 们 是 根据 自己 的 头脑 去 解释 这 些 现象 ,或 是 
发 现 它们 适合 我 们 自己 现 有 的 思维 模式 。 对 人 类 行为 的 这 种 解 
释 并 非 总 能 成 功 ,而 且 蝎 加 令 人 难堪 的 是 ,我 们 也 许 根 本 不 可 能 
绝对 肯定 地 说 ,这 种 解释 在 任何 具体 情况 下 都 是 正确 的 ;我 们 所 
知道 的 仅仅 是 , 它 在 绝 大 多 数 场合 下 有 效 。 然 面 这 是 我 们 理解 
我 们 所 说 的 其 他 大 的 意 禾 或 行为 意义 的 惟一 根据 ;而 且 这 肯定 
是 我 们 的 全 部 历史 知识 的 惟一 基础 ,因为 它们 全 是 来 自 对 各 种 
符号 或 文献 的 理解 。 如 果 我 们 从 我 们 这 类 人 转向 另 - -种 类 型 的 
生物 ,我 们 当 会 发 现 ,我 们 能 够 这 样 理解 的 东西 变 得 越 来 越 少 。 
并 且 我 们 不 能 排除 这 样 的 可 能 :有 一 天 我 们 也许 会 发 现 这 样 的 
生物 ,它们 在 生理 上 可 能 跟 人 相 全, 其 行为 方式 却 是 我 们 完全 不 
能 理解 的 。 对 于 它们 ,我 们 当然 应 当 回 到 行为 主义 者 要 求 我 们 
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对 一 般 大 所 从 事 的 那 种 * 穷 况 " 研 究 - 也 是 , 赋 了 了 这些 生 物 以 不 
同 于 我 们 的 头脑 起 没 有 意义 的 。 对 于 这 种 能 够 称 为 头脑 的 东 


廿 ,我 们 一 碟 所 知 , 除 了 目 然 事 实 外 ,我 们 对 它们 一 无 所 知 。 利 
用 总 图 ,日 的 或 意志 这 类 范畴 对 它们 的 表现 所 做 的 任何 解释 ,部 
基 设 有 意义 的 .我们 能 够 合理 地 加 以 讨论 的 头脑 ,肯定 跟 我 们 
自己 的 头脑 相似 ， 

大 类 的 头脑 具有 可 变性 这 种 观点 ,完全 是 一 种 错误 信念 的 
直接 后 果 , 蕊 认为 头脑 是 一 个 我 们 像 观 察 腿 然 事 实 … 样 如 以 观 
察 的 客体 。 然 而, 存在 于 头脑 和 自然 事实 之 间 .使 我 们 能 够 讨论 
头脑 的 惟一 不 同 之 处 ,恰恰 就 在 于 只 要 我 们 谈论 头脑 ,我 们 就 是 
在 解释 我 们 根据 各 种 范畴 所 观察 到 的 东西 ,而 我 们 知道 这 些 范 
于 ,仅仅 是 因为 它们 是 在 我 们 是 已 的 头脑 中 运行 的 范畴 ,宣称 
一 切 头 脑 必 须根 据 其 些 普 遍 的 思想 范畴 运行 ,这 并 不 是 个 似 是 
而 非 揭 说 法 ,内 为 我 们 在 谈论 头脑 时 ,意味 着 我 们 能 够 通过 把 我 
们 观察 介 的 东西 纳 人 这 些 范畴 而 成 功 地 解释 蕊 们 。 能 够 通过 我 
们 对 别人 的 头脑 的 理解 而 被 理解 的 东 目 ,我 们 认为 人 类 所 特有 
的 东西 ,肯定 是 可 以 根据 这 些 范畴 理解 的 。 

大 类 头脑 具有 可 变性 的 理论 ,是 历史 主义 的 稳 步 发 展 押 导 
致 的 ,然而 它 实 际 上 却 摧毁 了 自己 立足 的 根基 : 它 被 引 向 一 种 概 
括 某 些 事实 时 的 自 相 了 矛盾 的 立场 ,因为 如 果 这 种 理论 是 正确 的 ， 
则 那些 事实 就 是 不 可 知 的 。 如 果 人 的 头脑 真 的 可 变 , 那 么 正 像 
历史 主义 的 极端 派 所 声称 的 ,我 们 不 可 能 直接 理解 另 一 些 时 代 
的 人 的 具体 陈述 是 什么 意思 ,因此 我 们 也 不 可 能 理解 历史 。 据 
说 能 够 使 我 们 理解 各 种 因素 的 整体 ,从 来 设 有 成 为 我 们 可 观察 
之 物 。 即 使 我 们 忽略 理解 文献 的 不 可 能 件 押 引 起 的 这 个 根本 难 
题 ,历史 学 家 若 不 首先 理解 个 体 的 行为 和 意图 ,他 也 根本 不 可 能 
把 它们 组 合成 整体 并 明确 宣布 这 些 整体 是 什么 .就 像 让 中 主义 
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的 许多 支持 者 一 样 ,他 将 不 得 不 退 而 谈论 直观 把 握 的 整 司 ,做 出 
一 些 各 关 各 种 风尚 或 制度 的 不 确定 的 和 筹 统 的 概括 ,对 它们 的 
性 质 无 法 给 出 准确 的 定义 

其 实 , 作 为 我 们 全 部 历史 知识 之 基础 的 证 据 , 由 其 性 质 可 
知 ,历史 根本 不 能 使 我 们 超越 某 个 阶段 ,我 们 在 这 个 阶段 能 够 理 
解 能 动 的 人 的 头脑 的 运行 ,是 因为 它 跟 我 们 自己 的 头脑 相似 ， 
当 我 们 停止 了 理解 时 , 当 我 们 不 肯 能 够 准 识 跟 我 们 末 以 思考 的 
思 起 范畴 相似 的 思想 范畴 时 ,历史 便 不 再 足 人 类 的 历史 。 正 是 
在 这 个 时 刻 ,也 只 有 在 这 个 时 刻 ,社会 科学 的 一 般 理 论 不 皇 有 
效 。 既 然 历 史 和 社会 科学 足以 有 关 人 类 头脑 运行 的 阿 祥 知识 和 
理解 他 人 的 同样 能 力 为 基础 ,它们 的 领域 肯定 也 有 着 同 质 性 。 
社会 理论 中 的 特定 命题 ,有 时 也 许 会 国 为 它们 所 指出 的 因素 组 
全 没有 出 现 而 不 适用 :区 但 它们 仍然 站 正确 的 。 不 可 能 存在 着 
适用 于 不 同时 代 的 不 同 理论 ,虽然 有 时 需要 用 一 种 理论 体系 的 
某 一 部 分 .有 时 天 要 用 它 的 另 一 部 分 去 解释 观察 到 的 事实 ,这 正 
像 有 关 过 低 的 温度 对 植物 的 作用 的 命题 ,虽然 在 热带 可 能 没有 
意义 ,但 仍然 正确 一 样 。 社 会 科学 的 任何 正 山 的 理论 陈述 ,只 有 
当 历 史 不 再 是 人 类 中 时 才 会 失效 。 假 如 我 们 设想 有 个 人 在 观察 
和 记录 他 和 我 们 都 不 能 理解 的 另 一 个 物种 ,他 的 记录 可 以 是 某 
种 意义 上 的 历史 ,车 妃 是 一 个 忱 群 的 历史 。 这 种 历史 只 能 纯粹 
客观 地 可 以 技 述 。 它 也 许 是 很 符合 实证 主义 理想 的 那 种 历史 ， 
就 像 另 一 个 星球 的 观察 者 可 能 对 人 类 做 出 的 记录 一 样 。 然 而 从 
我 们 理解 人 类 历史 这 个 意义 上 说 ,这 种 历史 无 助 于 我 们 理解 它 
所 记录 下 的 任何 事件 。 


蕊 荔 砚 友 . Eurken，Craniadiagem cer NGirondErzonaitt 典 全 肯 寺 国民 经 济 学 
基础 四 (1940). pp 203 一 5: 
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当 我 们 讨论 人 类 时 ,我 们 必然 意味 状 存 在 着 基 些 人 所 台 知 
的 思想 范畴 ,， 它 不 是 反 有 某 种 形状 的 一 堆 鲜 肉 , 也 不 是 有 着 我 
们 能 从 自然 角度 定义 的 明确 功能 的 其 种 单位 。 设 有 丝 堂 智 旋 、 
我 们 对 其 行为 完全 不 能 理解 的 东西 ,对 我 们 米 说 不 是 人 一 一 他 
不 可 能 被 纳 人 人 类 历 出 ,除非 足 作 为 另 一 些 人 的 行为 和 思想 的 
对 象 。 当 我 们 讨论 人 时 ,我们 扣 的 足 我 们 能 够 理解 其 行为 的 人 。 
恰 如 德 谎 殉 利 特 所 育 必 人 也 者 ,我 等 缘 识 者 之 称谓 也 ， 卫 139 


的 郑 见 再 Tiephi ，Pie Froppaeerie Er WOrwRaEReri 迪 耶 尔 斯 沈 需 笠 拉 荣 
克 歼 篇 ) ，4th od， Tirrlin，1922) Democritus” ,了 nn， 165,xol 2，b. 954 我 这 里 能 
够 引用 德 席 克利 特 这 句 活 ,得 感谢 Alexander Ruistow 教授 . 
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8…“ 有 意图 的 "社会 形态 


在 本 文 的 结 训 部 分 ,我 们 必须 谈 谈 前 而 讨论 的 理论 观点 所 
引起 的 - 些 实践 态度 。 乒 接 导致 它们 最 则 型 的 共同 特征 的 是 ， 
由 十 缺少 一 种 有 关 社 会 现象 的 综合 理论 ,无 法 理解 众多 个 人 的 
独立 行为 如 何 能 够 产 和 内 沦 的 整体 , 亦 即 产生 服务 天 人 类 的 各 
种 月 标 却 并 非 为 此 目的 设计 的 持久 结构 。 这 导致 了 对 社会 制度 
的 一 种 "实用 主义 解释 ,认为 服务 于 人 类 意图 的 一 切 社 会 结 
构 都 是 自沉 设计 的 结果 , 洛 认 在 任何 不 是 如 此 建立 的 事物 中 有 
可 能 存在 着 有 序 的 或 有 意图 的 安排 。 

这 种 观点 获得 的 强大 支持 ,来 自 于 对 采用 任何 拟人 论 观点 
的 惧 必 ,而 这 种 悍 怕 是 难 科学 主义 态度 的 典型 特征 。 这 种 民 怕 
几乎 彻底 杆 绝 了 在 讨论 自发 的 社会 发 展 时 采用 "意图 "(pur- 
pose) 这 个 概念 ,并 且 常 常 使 实证 主义 者 隧 人 一 种 他 们 和 希望 避 纺 
的 廖 误 :由 于 认识 到 不 能 把 似乎 有 表面 总 图 的 : 切 事物 错误 地 
视 为 出 自 某 个 头脑 的 设计 ,于 是 他 们 认为 , 众 客 个 人 行为 的 结 采 
不 可 能 昱 击 出 秩序 或 能 够 服务 于 有 益 的 目的 ,除非 它们 是 自觉 
设计 的 结果 。 这 样 他 们 便 同 到 了 一 种 本 质 上 和 直到 十 八 直 纪 仍 


人 ”本 次 涉及 的 这 种 "实用 主 访 "解释 ,参见 Carl wengcr。Dniersarhanen per 
ee etpoaden cdr Soeialaayssernia 放 ent 门 档 尔 :社会 科学 方法 研究 外 11883，L.， 5S. 
忆 ，treprinr 1933)7，bk. 2。chap. 2 , 就 我 万 知 , 对 于 这 里 凑 讨 论 的 问题 ,此 蔬 仍 然 是 最 
为 全 面 和 细致 的 分 忻 


2 


然 存在 的 观点 相同 的 观点 ,这 种 观点 试 儿 使 人 匀 相 售 , 知 寺 和 家 
庭 都 足 出 自发 明 ”, 或 国家 是 按照 一 份 详细 的 社会 契约 建立 的 ， 
后 来 有 关 社 会 结构 的 嫁 合 理论 .就 是 为 了 反对 这 种 观 点 而 提出 
的 


由 于 日 常 语 言 中 的 用 诸 有 - 定 的 误导 性 ,因此 在 讨论 得 发 
社会 形态 的 “ 意 鲜 "的 性 质 时 ,必须 谨慎 行事 情 不 生 禁地 采用 
“ 意 铭 ” - 词 的 拟人 论 禽 义 ,否认 “意图 "的 枫 念 在 这 方面 攻 有 重 
要 意义 ,有 着 同样 大 的 危险 。 就 其 严格 的 本 义 而 主意 图 "当然 
要 以 自觉 妃 尖 某 个 目标 的 行动 者 为 前 提 。 而 且 正 如 我 们 前 所 所 
说 二 , 像 * 规 律 "或 "组 织 " 这 类 袜 念 也 是 如 此 ,由 于 缺少 其 他 恰当 
的 用 诸 ,我 们 才 在 非 氟 人 论 的 含 文 主 使 用 它们 。 回 样 ,我 们 也 可 
以 发 现 , 含 广 经 过 仔细 定义 的 "意图 "- - 词 ,是 不 可 缺少 的 。 

这 个 问题 的 性 质 , 首先 可 以 用 一 位 杰出 的 当代 哲学 家 以 严 
格 的 实 让 主义 方式 所 说 的 话 来 加 以 说 明 ,他 实 称 ,必须 从 生命 
现象 的 科学 研究 中 完全 排除 意 册 的 概念 ” ,但 足 他 也 承认 存在 着 
其 种 “在心 惠 学 和 生物 学 等 领域 里 经 党 证明 其 正确 的 原则 , 即 不 
自觉 的 或 本 能 的 过 程 之 结果 , 常 营 和 班 性 的 计算 所 导致 的 绩 果 
完全 相同 ".” 这 二 分 清楚 地 说 出 了 该 问题 的 一 个 方 而 : 即 , 人 很 
如 一 种 有 意 争取 的 结果 ,只 能 以 有 限 的 方式 达到 , 它 实际 上 可 以 
通过 那些 方法 之 一 达到 , 遇 然 没有 人 有 自 党 致 为 于 那样 做 。 但 是 
这 仍然 六 下 - -个 悬而未决 的 问题 :为 什么 应 当 认 为 ,用 这 种 方式 
取得 的 特定 结果 有 别 于 其 他 针 果 ,所 以 应 把 它 称 为 “ 意 赂 ”” 

如 果 我 们 考察 一 下 妃 一 些 领域 ,在 其 中 我 们 总 是 倾向 于 把 


写 ， 见 本 书 第 2 剖 让 3 
本 短 见 KRI、Srhjirk，Poagen cer FRR 员 [ 丰 里 克 : 伦 理学 问题 ?【wienne， 
19301. P，72。 
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现象 描述 为 "有 意图 的 ” ,虽然 它们 不 受 目 党 的 头脑 的 支配 ,那么 
有 一 点 就 会 变 得 二 分 明显 :这 些 被 说 成 是 有 “日 的 ?或 "意图 "的 
现 每 ,总 是 为 了 维持 皇 个 “整体 ”, 维 垮 某 个 持久 的 关系 结构 ,在 
我 们 没有 理解 使 部 分 结合 为 整体 的 机 制 的 性 质 以 前 ,我 们 把 它 
的 存在 视 为 理所当然 . 这 种 整体 的 一 个 最 部 于 的 例 季 是 生物 有 
机 体 有 机 体 的 芒 能 是 维持 灼 体 的 基本 条 件 , 这 种 认识 已 经 证 
明 有 着 极 天 的 由 发 价值 。 不 难 理解 ,假如 科 党 偏见 在 生物 学 中 
实际 禁 目 采用 任何 厅 的 论 概念 ,譬如 阴 目 青 接 探究 -种 新 器 宵 
有 符 么 目的 或 翅 能 ,那么 这 会 使 研究 密 得 多 么 无 所 作为 。 

在 社会 领域 ,我们 虽然 通 旬 - 些 在 这 方面 引起 奖 似 问题 的 
现象 . 侍 以 此 为 由 把 它们 称 为 有 机 体 却 是 花 险 的 . 这 种 有 限 的 
比喻 本 身 并 没有 为 此 同 的 问题 提供 等 案 ,借用 外 来 概念 有 可 能 
异 糊 同样 重要 的 关 别 .我们 现在 无 需 深 入 讨论 一 个 类 似 的 事 
实 , 即 社会 克 体 不 同 于 生物 学 的 有 机 剧 , 它 并 不 是 作为 一 个 自然 
单位 呈 规 给 我 们 , 它 不 是 日 常 经 验 向 我 们 床 本 的 那 种 属于 一 体 
的 稳定 的 复 台 体 ， 我 们 只 有 通过 一 个 精神 重 构 过 程 才能 认识 到 
它们 .或 认识 到 社会 整体 的 组 成 部 分 不 同 - 开 真正 的 有 机 体 的 组 
成 部 分 ,它们 能 够 脱离 齐整 体 中 的 特定 位 剖 而 存在 ,并 且 在 很 大 
程度 .上 是 移动 的 和 可 交换 的 。 不 过, 我们 虽然 水 能 过 于 强调 相 
拟 性 , 某 些 一 般 的 观点 仍 适 用 于 两 者 。 就 像 生物 有 机 体 的 情况 
一 样 ,我 们 在 虽 发 的 社会 形态 中 ,也 经 常 看 到 部 分 的 行为 似乎 是 
以 维持 整体 为 目的 ， 我 们 一 志 发 现 ,即使 有 人 有 着 维持 整体 结 


人 ”基于 日前 论 慨 念 在 拷 物 学 由 的 运用 ,请 知 岗 本 TEL 珊 oodger。Liodtogieed 
Jrarrmet 位 商 和 半生 物 学 生理 让 14152973 中 的 讨论 , 匹 其 是 bp， 428 一 31 人 日 的 论 利 央 
果 狂 ”-- 文 。 另 而 移 见 该 用 谭 耐 的 讨论 (p， 29 二 交 科 学 起 维 的 习惯 " 导 仇 了 生物 学 
家 的 "先行 ”, 他 们 不 是 严 讲 地 和 研究 有 村 体 ,而 是 "急匆匆 鉴 变 成 物理 学 家 ,忽视 了 自 
己 的 性 苏 ” 
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构 的 自觉 目的 ,即使 他 有 具 符 这 样 做 的 知识 和 和 能力, 他 也 只 能 以 诱 
发 这 些 行为 的 方式 来 这 样 做 ,但 这 些 行为 并 不 是 在 代 何 白 觉 的 
炎 孔 下 出 更 的 

此 外 ,在 社会 领域 ,这 些 使 各 部 分 维持 着 结构 关系 的 月 发 过 
程 ,以 一 种 特 妹 的 产 式 和 我 们 的 个 人 总 图 联系 在 :起 :这 样 维持 
的 社会 各 体 ,是 达到 我 们 个 人 视 为 目标 的 许多 事情 的 前 所 条 什 ， 
是 理解 我 们 的 太 多 数 个 人 向 望 .使 我 们 让 能 力 做 到 这 些 事 情 的 
外 部 环境 ， 

例如 ,货币 和 价格 体系 使 人 们 能 够 得 到 他 们 想 要 的 东 盯 , 虽 
然 它 们 兰 不 足 为 此 时 标 而 设计 的 , 啊 呈 在 使 它们 有 可 能 出 现 的 
区 了 明 汪 有 出 现 之 前 ,几乎 不 可 能 中 觉 设 计 它 们 一 一 这 个 事实 的 
最 神奇 之 处 在 于 ,除非 人 们 恰好 发 现 了 这 些 机 制 ,他 是 不 可 能 获 
得 他 已 经 具备 的 能 亡 的 “ 当 我 们 谈论 在 这 里 发 挥 作用 的 有 意 岁 
的 故 基 时 所 提 旬 的 事实 , 电 就 是 创造 了 我 们 视 为 理所当然 并 格 
成 我 们 生存 条 件 的 持久 的 社会 结构 的 那些 事实 ， 自 发 成 长 的 制 
度 是 "有 用 的 ” ,因为 它们 关 人 的 进一步 发 展 的 基础 条 件 一 一 人 
类 由 和 运用 的 力量 是 它 赋 予 的 。 用 亚当 ' 斯 饮 的 述 ,人 在 社会 中 
“不 断 促 进 善 不 属于 他 们 划 疼 的 目标 ”, 这 名 话 成 子 让 唯 科学 主 
义 头 脑 不 断 产 生 烦 恼 的 根源 , 却 道 出 了 社会 科学 的 中 心 问 题 .在 
亚当 :斯 密 去 导 百 年 以 后 ,本 和 尔 : 门 格 尔 比 任 何人 部 更 加 清楚 地 
此 述 了 亚当 .斯 密 这 段 话 的 含 文 ,他 说 性 如 采 不 存在 建立 服务 于 
共同 福 社 并 对 共 发 展 至 关 重 要 的 各 种 制 虚 的 共同 尺 望 ,那么 如 
何 能 够 让 这 些 制 度 产生 "的 同 题 , 便 依然 是 "一 个 重要 的 .甚至 最 
看 要 的 社会 科学 问题 ” 


Monger， 了 前 引 睛 ，D 16337 皮 首 这 是 个 真正 值得 注意 的 社会 科学 门 题 :在 
尚 末 形 成 法 律 意 尽 上 的 公共 总 志 的 情况 下 ,如 何 能 包产 生 一 种 腿 务 于 乓 加 塌 社 并 种 
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这 个 问题 的 性 质 , 甚 至 它 的 存在 ,几乎 -- 直 得 木 到 匡 认 $ 
这 与 我 们 谈 到 人 类 制度 是 由 人 所 建立 时 的 含义 的 普遍 混乱 密切 
机 关 。 从 -- 定 意义 上 说 ,这 制度 里 然 是 人 为 的 东 上 是, 即 完 全 大 人 
类 行为 的 结果 ,但 它们 未 必 呈 人 类 设计 的 , 末 必 是 这 些 行为 有 意 
造成 的 产物 ,在 这 个 方面 ,制度 ”- 词 易于 引起 误解 ,因为 它 暗 
示 痊 某 种 制定 的 东西 。 如 果 证 这 个 概念 具 限 于 指 此 体 的 发 明 
物 , 例 如 为 特定 目的 而 制订 的 具体 的 法 规 或 给 织 ,而 用 "形态 ” 
[ormations, 与 地 质 学 家 采用 的 舍 义 类 似 , 与 德语 中 的 “Gebilde” 
一 词 相同 ) 这 种 更 为 中 立 的 概念 ,去 指称 货币 或 证 寺 等 等 不 是 出 
于 自 赏 创造 的 现象 ,事情 也 许 就 会 好 得 多 : 

凡是 未 经 自觉 设计 的 东西 ,不 可 能 用 于 达到 人 类 的 意图 其 
至 成 为 其 基本 前 所 ,这 种 观点 很 容易 变 成 如 下 信念: 既然 制度 痢 
是 由 人 创造 的 ,我 们 必定 也 完全 有 能 力 以 我 们 喜欢 的 无 论 什 么 
方式 去 改造 它们 关 这 个 结论 虽然 看 似 不 证 自明 的 常识 ,其实 完 
全 是 建立 在 “制度 ?概念 的 歧义 性 上 的 无 根据 的 梦 哮 .， 只 有 在 一 


进 其 增长 的 极 重 要 的 制度 吡 ?如 果 我 们 用 "作为 人 达到 其 白 觉 日 杯 之 必要 条 件 的 制 
度 " 来 代 蔡 这 段 话 中 的 "共同 神社 , 则 几 平 可 以 党 不 奔 业 地 说 ,这 些 * 有 意 立 的 整体 
的 形成 和 维持 方式 ,下 是 社会 理论 特有 的 问题 ,就 像 有 机 体 的 存在 和 维持 是 生物 学 
的 问题 一 样 ， 

只 要 我 们 把 经 济 和 政治 科学 对 这 个 问题 的 讨论 与 请 言 学 研 兖 和 做 一 比较 ,就 
可 以 认 设 到 政治 热情 多 冬 产 重地 策 碍 了 知识 进步 :前 者 仍 在 促 论 不 体 的 事情 ,后 者 
己 视 为 常识 ,没有 谁 还 想 人 非 非 地 要 提出 怀疑 。 

全 Menger( 前 引 书 ,p、 208) 在 这 个 问题 上 正确 地 谈 到 "-- 种 实用 主义 ,和 其 代 
雪人 物 的 肚 望 相反 , 它 水 可 各 免 地 导 臻 社会 主 浆 "。 今 天 这 种 观点 最 常 允 十 美 国 " 制 
度 学 派 "的 著述 ,以 下 这 段 话 {( 见 汉 弥 尔 顿 示 授 的 “制度 "一 文 , 载 Faceyctoperlia of te 
So Sreert 过 社会 科 冯 上 科 全 和 ，vwol, 8，pPPp- 8 一 9 就 是 全 很 好 的 例子 : “大 称 
资本 主义 的 这 种 混乱 现象 ,根木 就 林 经 设计 或 预 绘 蓝图 。 仁 是 当代 学 者 却 把 它 构 起 
成 一 个 有 目的 和 自我 调节 的 普遍 福 宪 的 工具 , "显然 ,这 离 " 对 难以 驾驭 的 社会 实施 
秩序 和 僵 令 "的 到 求 ,只 有 - . 步 之 盘 ， 
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切 “ 有 章 图 的 "形态 部 是 设计 的 结果 这 种 条 件 下 , 它 才 是 正 殊 的 。 
但 是 , 像 语 言 .市 场 .货币 或 遭 德 准则 这 类 现象 ,并 不 是 真正 的 人 
工 产物 ,不 是 上 自觉 创造 的 结果 . 双 它们 不 但 不 是 出 户 任 灯头 脑 
的 设计 ,而 旦 是 由 并 不 受 维持 这 种 制度 的 欲望 所 指引 的 人 们 的 
行为 维持 的 ,它们 的 正常 运行 取决 于 这 些 行为 。 既 然 这 些 制 度 
不 是 出 于 设计 ,而 是 睛 决 于 我 们 未 加 控制 的 个 大 行为 ,内 此 我 们 
至 少 不 能 想当然 地 认为 我 们 能 够 用 各 组 成 部 分 的 活动 受到 日 觉 
控制 的 组 织 来 改进 它们 的 表现 。 如 果 我 们 尝 会 了 理解 日 发 的 广 
量 , 我 们 也 许 希 望 利用 它们 ,通过 止 确 调整 作为 一 个 更 人 过 程 之 
构成 部 分 的 机 制 ,去 改进 它们 的 表现 。 但 旦 这样 天 利用 各 影响 
自发 的 过 程 ,与 试图 用 受 色 自觉 控制 的 组 织 来 蔡 代 它们 的 做 法 ， 
有 着 天 壤 之 别 。 

如 果 我 们 把 人 类 文明 守 全 说 成 自 党 的 理性 的 产物 或 人 类 设 
计 的 产物 ,或 者 我 们 白 以 为 完全 有 能 力 白 觉 地 重建 或 维持 我 们 
在 不 知道 自己 做 了 什么 的 情况 下 建立 起 来 的 东西 ,我 们 就 太 不 
白 量力 了 。 我 们 的 文明 虽 是 个 大 知识 积累 的 结果 ,然而 狼 得 这 
种 结果 , 靠 的 并 不 是 自觉 地 把 所 有 这 些 知 识 集中 在 名 个 人 的 头 
脑 中 ,而 古 由 于 它 包 会 着 我 们 在 并 不 理解 的 情况 下 使 用 的 符号 、 
包含 着 各 种 习惯 和 制度 .工具 和 观念 孚 , 这 使 社会 中 的 人 能 够 不 
断 从 一 个 知识 整体 中 获 益 .但 不 管 他 是 什么 人 ,都 不 可 能 完全 掌 


二 .Mayer，SociH jere Priparipies 门 克 二 洛 和 人 全 FE Wecit 还 耶 
尔 : 地 符 人 台 科学 方法 的 社会 科学 原理 3Durham AN 人. 、19413?， 此 蔬 提 人 殿 了 一 个 把 
社会 制度 当做 真正 人 工 制 品 的 典型 事例 ,例如 该 书 第 2 页 把 社会 明确 说 成 是 "设计 
的 “人 工 制品 " , 它 很 像 一 部 汽车 或 一 家 钢铁 三, 也 就 是 说 , 它 屋 人 工 制 造 的 ”- 

画 ” 我 们 如 和 何不 断 地 利用 别 大 装 得 的 经 验 或 知识 .最 好 的 例子 也 许 是 我 们 道 过 
学 习 语 半 掌握 届 某 种 方式 进行 分 类 的 过 程 ,在 我 们 自觉 的 知识 中 ,隐藏 戎 天星 我 们 
激 有 上 自觉 意识 到 而 我 们 在 自己 的 行动 中 不 断 加 以 利用 的 知识 ,虽然 我 们 很 礁 说 自己 
掌握" 它们， 
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3 有 宫 图 的 “ 
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上 49 


130 


握 这 个 知识 整体 。 它 大 于 任何 个 人 的 行为 过 程 ,恰恰 是 因为 它 
产生 于 知识 的 组 合 , 它 的 范围 之 广 ,不 是 哪个 单 -的 头脑 所 能 掌 
握 的 , 

不 幸 的 是 ,认识 到 这 :点 的 人 经 常 得 出 结论 说 , 它 所 引起 的 
问题 是 纯粹 的 历史 问题 ,这 样 一 来 ,他们 使 放弃 了 有 效 和 否定 他 们 
所 反对 的 观点 的 手段 其实 正如 我 们 所 知 贡 ,早期 的 “历史 学 
派 " 的 许多 言论 ,本 质 是 对 我 们 正在 讨论 的 这 种 错误 的 理性 主义 
的 反击 如果 它 尖 败 了 , 那 也 是 因为 它 把 解释 这 些 击 象 的 问题 
完全 当成 了 -个 有 关 一 定时 空 范围 的 悄然 事件 的 问题 ,于 忠 拭 
绝 系 统 地 探讨 一 种 逻辑 过 程 一 一 我 们 只 有 了 以 它 为 根据 ,才能 得 
出 一 定 的 解释 。 这 里 我 们 没有 必要 回 到 己 经 讨论 过 的 观点 
对 社会 整 惧 的 诸 因素 之 间 相 五 依 囊 的 方式 的 解释 ,虽然 经 常 采 
取 发 生 学 的 形式 ,但 说 到 底 它 只 能 是 一 种 “图 式 化 的 历史 ” 
《schematic history) ,真正 的 历史 学 家 有 理由 和 否认 这 足 真 正 的 历 
史 。 它 所 槛 研究 的 不 是 个 体 过 程 的 特定 环境 ,而 是 产生 某 种 结 
果 的 特定 步骤 ,是 芋 少 从 原则 上 说 可 以 在 另 一 些 地 方 或 不 同时 
间 反 复出 现 的 过 程 。 就 像 所 有 的 解释 一 样 , 它 必 须 从 类 属 的 贡 
度 讨 论 问题 , 它 应 当 探讨 有 时 被 称 为 "事件 的 逻辑 "的 东西 ,而 忽 
略 那些 在 独特 的 历史 此 件 中 十 分 重要 的 内 容 ; 它 所 关心 的 是 该 
现象 中 各 组 成 部 分 的 相互 依赖 性 ,而 这 种 相互 依 御 性 未 必 与 它 
们 在 历史 中 发 生 的 顺序 一 翌 。 简 言 之 , 它 不 是 历史 ,而 是 综合 的 
社会 理论 。 

这 个 问题 中 一 个 很 少 得 到 评价 的 . 令 人 费解 的 方面 是 ,只 有 
利用 个 人 主义 的 或 综合 的 方法 ,我们 才能 对 那些 有 关 社 会 过 程 


各 参见 机 书 第 了 章 . 
过 见 本 所 第 和 疯 的 相关 内 容 ;: 上 夸 门 格 东 前 中 李 .b. 165 攻 民 下 
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&“ 有 瘟 二 的 "社会 ] 


和 形态 的 ,被 产 重 滥用 的 词语 给 出 明确 的 定义 ,我 们 才能 理解 人 
际 关 系 结构 如 何 发 生 , 它 使 个 人 的 共同 努力 取得 任何 个 人 都 无 
法 事先 计划 或 预见 的 有 益 结 果 。 另 一 方面 ,集体 主义 者 拒绝 通 
过 系统 地 探索 个 人 芍 力 之 间 的 互动 来 解释 整体 ,他 们 自称 能 够 
直接 理解 社会 整体 本 身 ,他们 悍 本 不 可 能 准确 界定 这 些 整 体 的 
确切 性 质 或 它们 的 运行 模式 ,于 是 他 们 经 常 不 由 自主 地 按照 个 
人 头脑 里 的 模式 去 理解 这 些 整 体 。 

集体 主义 理论 更 为 严重 的 内 在 弱点 ,是 它 的 极端 外 相 矛 盾 : 
它 的 信奉 者 从 社会 在 某 种 意义 上 谱 太 于 个 人 的 总 和 这 个 断言 ， 
经 常 一 个 思想 蒂 斗 就 翻 到 这 样 的 观点 上 :为 了 维护 这 个 更 大 的 
整体 的 闪 聚 妨 ,必须 让 它 服从 自觉 的 控制 .也 就 说 ,必须 服从 说 
到 底 肯定 是 某 个 头脑 的 控制 。 因 此 ,理论 上 的 集体 主义 者 在 实 
战 中 通常 赞美 个 人 理性 ,要 求 一 切 社 会 力 蕴 服从 某 个 惟一 的 伟 
大头 脑 的 领导 ,而 个 人 主义 者 国 为 认识 到 个 人 理性 的 能 力 有 限 ， 
所 以 提倡 自由 ,认为 它 才 是 使 人 际 互动 过 程 的 力量 得 刘 最 充分 
发 展 的 手段 。 
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9…“ 上 自觉 "支配 与 理性 的 成 长 


普遍 要 求 “ 魏 觉 地 "控制 或 支配 社会 过 程 , 是 我 们 这 一 代 人 
最 典型 的 特征 之 一 。 它 大 概 比 任何 其 他 常见 的 套话 更 明确 地 反 
映 着 这 个 时 代 所 特有 的 精神 。 凡 是 没有 完全 爱 到 自觉 支配 的 ， 
就 被 视 为 有 缺陷 的 ,是 其 不 合理 性 的 证 明 ,因而 需要 用 特意 设计 
的 机 制 彻底 取而代之 。 然 而 ,在 那些 十 分 随意 地 使 用 “自沉 "一 
词 的 大 中间, 似乎 没有 几 个 人 明 扎 它 的 确切 含 尽 是 什么 ;大 多 数 
人 似乎 都 忘 了 ， 特 意 " 和 "自觉 "这 些 字眼 ,只 有 把 它 们 用 于 个 人 
时 才 是 有 意 尽 的 ,因此 ,要 求 进行 自觉 的 控制 ,等 于 是 要 求 让 某 
个 单一 的 头脑 进行 控制 。 

这 种 信念 , 即 自 觉 控制 的 过 程 肯定 优 于 任何 自发 的 过 程 ,是 
一 种 毫 无 根据 的 迷信 。 想 反 ,怀特 海 在 谈 到 别 的 事情 时 旭 出 的 
沦 点 也 许 更 正确 :文明 通过 扩展 我 们 不 假 思 考 就 能 采取 的 重要 
行为 的 数量 而 进步 。" 叶 假 如 各 种 社会 要 素 自发 的 相互 作用 .有 
时 确实 解 次 着 任何 个 人 头脑 都 不 能 自觉 解决 甚至 认识 到 的 问 
题 ,假如 它们 由 此 创造 出 一 个 有 序 结构 一 一 不 是 出 于 任何 个 人 
的 设计 . 却 能 增进 个 人 的 能 力 一 一 那么 这 些 要 素 便 优 于 自觉 的 
行动 。 可 以 说 ,任何 能 够 用 社会"(social) 一 词 来 形容 ,以 区 别 


中 ”站 局 . 宙 hitcheag，4m Fefarrior ti Arphenrgt 怀特 海 : 才 数学 导论 $)， 
Rermne University [Library (1911)7，b 6] . 
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9.* 和 站 觉 " 支 配 与 下 性 的 成 区 


于 人 人 行为 的 社会 过 程 , 由 其 性 质 所 定 , 几 乎 都 不 是 月 觉 的 。 降 

然 这 些 过 程 能 产生 自觉 的 文 配 所 无 法 创造 的 有 益 秩 序 , 因 此 任 

何 息 让 它们 服从 这 种 支配 的 做 法 ,肯定 意味 着 我 们 会 把 社会 活 

动 所 能 取得 的 成 果 限 制 在 个 人 头脑 的 较为 进 色 的 能 力 范围 

内 -. 呈 154 
这 种 进行 全 面 的 自觉 控制 的 要 求 ,我 们 只 要 先 考 上 谍 一 下 它 

最 具 野 心 的 志 现 ,就 可 以 理解 其 全 部 食 义 ,虽然 它 至 今 仍 然 只 是 

-- 种 含糊 不 清 .主要 作为 -种 象征 而 有 重要 意义 的 抱负 :对 人 类 

的 头脑 提出 这 种 日 觉 控 制 的 要 求 . 这 种 狂 疼 的 想法 ,是 理性 征 

服 外 部 癌 然 界 的 成 功 给 人 带 来 的 最 极端 的 后 果 。 它 已 经 成 为 当 

代 思 想 一 个 最 突出 的 特征 ,在 乍 一 看 完全 不 同 芷 至 截然 相 皮 的 

思想 体系 中 部 有 静 。 不 管 下 霍 布 豪 斯 一 他 执意 让 我 们 相信 

“这 样 的 理想 :集体 的 人 类 自主 决定 自身 的 进步 ,是 人 类 活动 的 

最 高 目标 和 判断 行为 规则 的 最 终 标准 "名 ;还 中 约瑟夫 ' 尼 德 

姆 一 一 他 认为 "对 人 类 事务 的 白 觉 控 制 越 多 ,人 类 就 能 变 得 越 真 

实 . 越 像 超 人 "了 :不 管 是 步 消 蜂 随 黑 格 尔 一 一 他 预见 到 主子 的 155 


全 ”对 此 不 能 反 驱 说 ,所 谓 的 自觉 支配 不 姨 指 单一 类 脑 的 控制 ,而 是 指 用 所 有 
头脑 或 所 有 最 优秀 头脑 协调 一 致 的 "合作 ”努力 ,来 代 蔡 它们 偶然 的 相互 作用 。 这 种 
习 觉 协调 药 山 法 ,只 是 把 个 人 头 旷 的 工作 转移 到 另 一 个 振 台 上 , 谭 最 终 责 任 仍 然 本 
由 参与 协调 的 头脑 来 水 提 、 为 了 方便 交流 而 建立 的 委员会 之 类 的 机 构 , 在 上 让 助 个 人 
尽 可 能 了 解 情 癌 方 面 .是 很 出 色 的 工具 。 能 敬 以 这 种 方式 加 以 自 常 协调 的 郑 识 , 仍 
然 局 限于 个 大 头 及 所 能 实际 晓 收 和 消化 的 知识 。 凡是 有 委员 会 经 验 的 人 都 知道 , 它 
的 效用 仅 限 于 其 中 最 优秀 的 头脑 所 能 掌握 的 事情 : 由 果 讨 论 的 缚 时 设 有 被 个 大 的 头 
鸯 最 终 变 成 :个 钳 -的 整体 , 则 它 很 可 能 运 不 如 孤立 的 个 人 头脑 所 产 牛 的 结果 ， 

号 ， 上 上， 个，Hebhouse，Prnawracy one Reactor 办 布 豪 斯 :和 民主 与 反动 好 
119047，P、108 。 

二 ]oscph INecdharm，Prrregremze Tesets 站 民 eredrios FRRe Ta nr Prngimes 
《有 尼 德 妇 整 台 的 层 阅 ; 重 居 进 册 炎 多 Herbhert Spencer Lerrtore Orxjaord，1937)》，p- 
了 7 
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理性 观 (master's view of Reason) 正 在 变 得 具有 自我 意识 并 开始 
支配 自身 的 命运 一 一 的 人 ;还 是 有 曼 海 姆 一 一 他 认为 “人 的 思维 已 
经 变 得 比 过 去 更 有 有 自主 性 和 绝对 性 ,因为 它 现在 认识 到 了 支配 
自身 的 可 能 ", 他 们 的 基本 态度 都 是 -- 样 的 、 这些 信念 分 别 来 
白 黑 格 尔 主 尽 或 实证 主 尽 观点 ,所 以 坚持 这 些 观 点 的 人 形成 了 
不 同 的 团体 ,他们 认为 彼此 截然 不 同 而 且 大 大 优 士 对 方 ,然而 他 
们 共同 的 观点 , 即 人 类 的 心智 确实 能 够 通过 提 自 己 的 鞋 带 让 自 
马 不 断 上 升 , 却 是 来 自 同 一 种 普遍 信念 :从 外 部 研究 作为 一 个 整 
居 的 人 类 "理性 ”, 而 不 是 从 内 部 耐心 地 开发 它 的 潜力 ,实际 追寻 
个 人 头脑 相互 作用 的 过 程 , 我 们 能 更 完整 .更 全 面 地 掌握 它 的 运 
动 其 律 。 

其 实 , 这 种 自 以 为 能 够 通过 自 党 支配 人 类 头脑 的 发 展 而 增 
强 其 能 力 的 观点 ,是 建立 在 宣称 能 够 充分 解释 这 种 发 展 的 同一 
种 理论 观点 上 ,而 这 种 宣称 意味 着 这 样 宣称 的 人 拥有 一 个 超人 
的 头脑 ,难怪 持 这 种 理论 观点 的 人 ,也 和 硕 望 看 见 头 脑 的 成 长 受 刘 
这 样 的 控制 。 

这 种 认为 能 够 “解释 " 现 有 知识 和 信念 的 主张 ,必须 从 基 种 
确切 的 意义 上 因 以 说 明 ,才能 使 建立 于 其 上 的 雄心 壮志 言 之 成 
理 , 理 解 这 种 确切 的 意义 是 士 分 重要 的 。 为 此 月 的 ,我们 只 拥有 
一 种 能 解释 对 头脑 的 忒 长 起 作用 的 "原理 "的 怡 当 理 论 是 不 够 
的 。 这 种 局 限于 原理 的 知识 (无 论 是 一 种 知识 理论 ,还 是 一 种 有 
关 相 关 社 会 过 程 的 理论 ) ,有 助 于 创造 利于 头脑 成 长 的 条 件 , 却 
不 可 能 为 自 常 支配 其 成 长 的 要 求 提供 依据 。 这 种 主张 的 前 提 
是 ,我 们 能 够 对 我 们 为 何 持 有 特定 观点 以 及 我 们 的 实际 知识 怎 


人 号” 攻 arl Mannheim ，AW 广 ad Sneiefy 前 总 Be PDF Racrpotstraciinit 曼 海 姆 : 重 
建 时 代 的 人 与 社会 扫 (1940)，P-213， 


92 


9 自觉 "支配 与 异性 的 或 失 


样 受 着 特定 条 件 的 规定 ,做 出 详细 的 解释 。 这 就 是 “知识 社会 
学 "和 形形色色 的 "唯物 主义 虫 观 "所 要 柚 的 工作 , 喜 如 它们 把 康 
德 哲 学 “解释 "成 十 八 世 纪 后 期 德国 资产 阶级 物质 利益 的 产物 ， 
或 诸如 此 类 。 

这 里 我 们 不 能 讨论 以 下 现象 的 原因 :甚至 对 于 这 些 现 在 被 
视 为 错误 的 观点 ,这些 在 更 好 的 知识 基础 上 我 们 从 某 种 意义 上 
能 够 做 出 解释 的 观点 ,这 种 方法 也 不 能 真正 提供 一 种 解释 。 关 
键 在 于 ,就 我 们 目前 的 知识 而 言 , 要 做 到 这 -- 点 涉及 一 个 矛盾 : 
假如 我 们 知道 制约 或 决定 着 我 们 当前 知识 的 内 素 是 什么 ,那么 
它 也 就 不 是 我 们 当前 的 知识 了 。 声 称 我 们 能 够 解释 我 们 自己 的 
知识 ,等 于 声称 我 们 知道 的 东西 多 于 我 们 实际 所 知 的 要 多 ,从 知 
识 一 词 的 严格 含义 上 说 ,这 种 说 法 纯 属 无 入 之 谈 。 他 由 许 这 样 的 
说 法 还 有 点 几 意 尺 : 在 一 个 非常 优秀 的 头脑 看 来 ,我 们 当前 的 知 
识 只 是 “相对 的 ”或 肯定 受 着 可 确定 的 环境 的 制约 。 然 而 我 们 
由 此 应当 得 出 的 惟一 结论 , 却 是 与 “精神 进化 的 提 鞋 带 理论 "的 
结论 相对 立 的 ;在 我 们 当前 的 知识 基础 上 ,我们 微 不 到 对 它 的 成 
长 进行 支配 。 由 此 得 出 的 任何 其 他 结论 ,例如 根据 人 类 的 信念 
受 环 境 制 约 的 观点 得 出 应 当 赋 予 某 人 决定 这 些 信 念 的 权力 ,都 
包含 着 这 样 的 主张 :被 假定 为 掌握 这 种 能 力 的 人 ,拥有 一 个 超级 
头脑 。 持 这 种 观点 的 人 常 有 一 种 怪 论 , 认 为 他 们 自己 的 观点 超 
出 同样 的 解释 之 外 ,这 使 他 们 成 了 绝对 知识 的 拥有 者 ,因此 是 个 
享有 特权 的 阶层 ,或 是 个 纯粹 “超然 的 知识 阶层 ” 

从 一 定 意义 上 说 ,这 场 运动 反映 着 一 种 超级 理性 主义 .一 种 158 
让 某 个 超级 头脑 控制 一 切 事 物 的 要 求 , 然 而 它 同时 也 为 一 种 逢 
底 的 非 理性 主义 葛 定 了 基础 。 如 果真 理 的 发 现 不 上 表 是 咀 过 观 


天 
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察 .推理 和 论证 ,而 是 通过 揭示 那些 不 为 思想 者 所 知 作 又 决定 其 
结论 的 隐 熙 原 内 ,如 果 决 定 一 种 主张 之 对 错 的 ,不 再 是 符合 导 和 
的 论证 和 半 经 验 的 检验 ,而 是 对 主张 考 的 社会 地 位 的 评价 
从 而 成 为 一 个 阶 线 或 种 族 的 一 只 就 能 保证 或 妨碍 真理 的 获得 ， 
最 后 竟 至 于 宣称 一 个 特殊 阶级 或 人 群 的 可 靠 本 能 总 是 正 确 
的 一 一 那么 理性 也 就 东 然 无 存 了 . 马 这 不 过 是 -种 信念 十 分 自 
然 的 结果 , 它 宣 称 , 运 用 一 种 比 综合 的 社会 理论 所 尝试 的 理性 重 
建 更 为 优越 的 方式 ,能够 直 觉 地 把 握 整 体 。 

此 外 ,个 人 主义 者 和 集体 主义 者 从 不 同 的 角度 都 会 问 意 , 假 
如 社会 过 程 真能 取得 一 些 成 果 , 它 超越 了 个 人 的 头脑 所 能 达 刘 
和 计划 的 范围 ,并 且 个 人 的 头脑 正 是 从 这 些 社会 过 程 中 获得 它 
所 具备 的 能 万 的 ,那么 把 自觉 的 控制 强加 于 这 些 过 程 的 做 法 , 必 
然 会 带 来 更 为 致命 的 后 果 。 理 性 应 当 支 配 自 身 的 成 长 这 利 狂 变 
野心 ,在 实践 中 只 会 起 到 跟 制 理性 自身 成 长 的 作用 , 它 将 把 自己 
限制 在 受 控制 的 个 人 头脑 所 能 预见 的 结果 圭 。 这 和 神 野心 虽 是 某 
种 理性 主义 的 直接 产物 ,其 实 却 是 一 种 被 误解 或 使 用 不 当 的 理 
性 主义 的 结果 , 它 没 有 认识 到 个 人 的 理性 是 个 人 相互 关系 的 产 
物 。 其 实 ,要 求 一 切 事 物 ,包括 人 类 头脑 的 成 长 在 内 ,应 当 受 到 
自觉 的 控制 ,这 本 身 就 标志 着 对 构成 人 类 精神 生活 和 人 类 社会 
的 各 种 要 素 的 一 般 特 征 的 错误 认识 。 这 是 我 们 的 更 代 ”" 科 学 " 文 
明 中 自我 毁灭 的 力 景 ,是 滥用 理性 的 极端 表 瑰 , 它 的 发 展 与 后 
果 , 则 是 下 面 访 史 研究 的 主题 。 

人 类 思维 的 成 长 ,就 其 最 普遍 的 形式 而 言 ,是 一 切 社 会 科学 


必 在 五 Cirinwald，Des Protiemr der Sositadogre cs Wissernst 榜 伦 瓦 水 擅 : 受 知 识 
社会 学 问题 4 Vienna，1934) 一 书 中 ,可 以 看 到 对 这 种 廖 见 很 有 价值 的 长 简 盖 述 .. 
这 是 一 位 十 分 年 轻 的 学 者 写 下 的 一 部 身后 才 得 以 出 版 的 手稿 ,至 今 仍 是 有 关 这 个 主 
题 的 文献 中 最 全 摧 的 概述 。 
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的 共同 问题 ,因此 在 这 毕 也 产后 了 最 尖锐 的 思想 分 化 ,存在 着 琴 
种 和 有 本质 区 别 的 . 势 不 两 立 的 态度 :一 方 是 谦虚 为 本 的 个 人 主义 
立场 , 它 致 帮 于 尽 可 能 理解 使 个 人 的 努力 实际 结合 在 一 起 创造 
我 们 的 文明 的 原理 , 它 根 据 这 种 理解 , 希望 获得 创造 有 益 于 进 
- 步 成 长 的 条 件 的 能 万 ; 另 一 方 是 傲慢 的 集体 主义 , 它 的 日 标 是 
自沉 控制 一 切 社会 力量 。 

个 人 主义 的 态度 明白 个 人 头脑 的 结构 性 限制 吕 , 试 加 揭示 
社会 中 的 人 如 何 能 够 通过 利用 社会 过 程 的 不 同 结 昌 ,在 包含 二 
这 些 结果 之 中 但 他 们 有 从 不 知晓 的 知识 的 帮助 下 挑 高 白 己 的 能 
为 ; 它 使 我 们 认识 到 ,离开 了 个 人 之 间 的 交 征 过 程 ,不 可 能 存在 
着 能 够 从 任何 意义 上 被 视 为 优 于 个 人 理性 的 惟一 “更 性 ”, 在 利 
用 非 个 人 媒介 的 这 .过程 中 , 代 代 相传 的 或 同 代 大 的 知识 结合 
在 一 起 并 相互 调整 ,而且 这 一 过 程 是 作为 整体 的 人 类 知识 的 存 
在 所 能 采取 的 惟一 形式 。 

另 一 廊 面 ,集体 主义 的 态度 不 满足 于 在 这 个 过 程 中 所 有 个 
人 能 够 获得 的 局 部 知识 , 它 把 自觉 控制 的 要 求 ,建立 在 自 以 为 能 
够 从 整 体 上 理解 这 个 过 程 并 以 系统 的 方式 利用 全 部 知识 的 盘 设 
上 。 由 此 直接 导致 了 政治 上 的 集体 主义 ;虽然 从 逻辑 上 说 ,方法 
论 的 集体 主义 有 别 于 政治 上 的 集体 主义 ,但 不 难 理解 前 者 如 何 
导致 后 兰 , 而 且 如 果 没有 方法 论 的 集体 主义 ,政治 集体 主义 其 实 
也 失去 了 它 的 思想 基础 :假如 不 是 姑 亡 地 计 为 自觉 的 个 人 理性 
能 够 掌握 “社会 "或 “人 类 "的 一 切 目 标 和 一 切 知 识 ,那么 相信 自 


” 赏 的 集中 控制 能 够 最 好 地 达到 这 些 目标 的 想法 ,也 就 失去 了 根 


据 。 坚 持 不 懈 地 追求 这 种 目标 ,必然 导致 这 样 种 制订 :全体 社 
会 成 员 变 成 仅仅 是 -个 从 事 控 制 的 头脑 的 工具 ,对 头脑 的 成 长 
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有 益 的 一 切 自 发 社会 力量 都 会 归于 毁灭 -9 

人 类 的 理性 要 理性 地 理解 自身 的 局 限 性 ,这 也 许 是 一 项 最 
为 妥 难 但 相当 重要 的 工作 。 我 们 作为 个 人 ,应 当 服 从 一 些 我 们 
无 法 充分 理解 但 又 是 文明 进步 甚至 延续 所 必需 的 力量 和 原理 ， 
这 对 于 理性 的 成 长 至 关 重 要 .中 历史 地 看 .造成 这 种 服从 的 是 
各 种 宗教 信仰 .传统 和 迷信 的 势力 ,它们 通过 诉 诸 人 的 情感 而 不 
是 理性 ,使 他 服从 那些 力量 。 在 文明 的 成 长 中 ,最 危险 的 阶段 也 
许 就 是 人 类 开始 把 这 些 信 念 一 概 视 为 迷信 ,于 是 拒绝 接受 或 服 
从 任何 他 没有 从 理性 上 理解 的 宗 西 。 这 种 理性 主义 者 ,因为 其 
理性 不 足以 使 他 们 认识 到 自觉 的 理性 力 其 有限 ,因而 吕 视 不 是 
出 于 上 自觉 变 计 的 一 切 制度 和 风俗 ,于 是 他 们 变 成 了 建立 在 这 些 
制度 和 风俗 上 的 文明 的 毁灭 者 。 这 大 概 很 好 地 证 明了 存在 着 一 
道 障碍 ,人 们 一 再 向 它 发 起 冲击 , 却 只 会 退回 到 野蛮 状态 之 中 。 

我 们 这 个 时 代 的 这 种 典型 颁 向 还 表现 在 另 一 个 领域 , 即 道 
德 的 领域 ,不 过 在 这 里 作 细 致 讨 论 未 免 离 题 太 远 。 在 这 个 领域 ， 
对 那些 没有 确切 证 明 其 理由 的 普遍 的 和 形式 化 的 规则 如 果 表 示 
服从 ,也 会 遇 到 园 样 的 反对 。 但 是 ,要 求 对 一 切 行为 的 判断 应 妆 
根据 对 其 全 部 后 果 的 全 而 考虑 , 而 不 是 根据 任何 普遍 规则 ,这 是 
加 为 人 们 设 有 认识 到 ,而 对 眼前 可 以 确定 的 环境 而 服从 普遍 的 
规则 ,是 只 有 有 限 知 识 自 由 的 人 能 够 与 最 低 限 度 的 必要 秩序 结 
合 在 一 起 的 惟一 方式 。 共 同 接受 形式 化 的 规则 ,是 迄今 为 止 所 


和 曙 ”或 许 事 情 还 没有 显而易见 到 使 我 不 必 描 出 ,人 人 喜欢 研 视 无 论 是 "为 科学 

而 科学 "还 是 “为 艺术 而 艺术 "的 活动 , 缀 求 一 切 事情 都 昌 “ 有 自觉 的 社会 日 的 ”, 其 实 

也 是 这 种 普 调 倾 岂 的 表现 ,而 县 是 建 立 在 这 里 所 讨论 的 有 甘 全 上 面 知 识 的 相同 约 沉 之 

上 。 

曲 ”对 二 这 里 所 触及 的 重大 问题 ,我 曾 在 芝 通 入 多 和 投 之 路 》 Rona 名 Srfaom， 
19441 中 做 过 讨论 , 龙 见 该 书 第 6,14 章 。 
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发 现 的 受 单一 意志 支配 之 外 的 惟 -选择 。 对 这 样 一 套 规 则 的 首 
遍 接 受 , 并 不 会 因为 它们 未 经 理性 的 建构 而 失去 丝毫 的 重 此 人性， 
至 少 值得 怀疑 的 是 ,用 这 种 理性 方式 能 否 制 定 出 一 部 有 望 被 人 163 
们 接受 的 新 道德 法 典 。 不 过 .只 要 我 们 尚未 做 到 这 一 点 ,那么 仅 
仅 因 为 其 益处 未 被 理性 所 证 实 , 便 普 遍 拒 绝 现存 的 道德 原则 (这 
不 同 于 另 一 种 情况 :批评 者 相依 他 在 一 种 具 恒 情况 中 发 现 了 更 
好 的 道德 序 则 ,于 是 决心 不 顾 公众 的 反对 来 验证 它 ) ,这 无 异 竹 
双 灭 我 们 文明 的 根基 之 一 -时 164 


血 ” 当 孔 德 说 “得 到 证 实 的 道德 必 优 于 宗教 启示 的 道德 "[ 见 Systemruede Po- 
tague positiee 人 实证 政治 学 体系 #)，vol- 1,，p, 356] 时 ,他 表达 着 典型 的 时 代 精 神 , 具 
体 说 就 是 实证 主义 精神 。 这 种 典型 性 尤其 包 言 在 它 的 一 个 假设 之 中 :用 理性 建立 的 
道 种 体系 ,是 神 启 道德 之 外 的 惟一 选择 。 


97 


163 


10. 工程 师 和 计划 者 


对 社会 现 销 进 行 自沉 控制 的 理想 ,在 经 济 领域 里 影响 最 
大 > 当前 "经 济 计划 ”的 流行 ,可 以 直接 扎 潮 和 色 我 们 前 曾 讨 论 
过 的 唯 科学 主义 观 伪 的 得 势 . 这 个 领域 中 的 叭 科学 主义 理想 ， 
是 以 应 用 科学 家 .尤其 是 工程 师 所 采取 的 特殊 形式 表现 出 来 的 ， 
耳 此 我 们 不 妨 把 讨论 这 种 影响 与 评价 工程 师 的 典型 理想 结合 起 
来 。 我 们 将 会 看 到 ,他 们 的 唯 技术 论 立 场 或 工程 学 观点 对 社会 
组 织 问题 的 影响 ,要 大 大 超出 一 般 人 的 想像 。 大 多 数 全 面 改造 
社会 的 方案 ,从 早期 的 乌托邦 到 现代 社会 主义 ,都 有 这 种 影响 打 
于 的 烙印 。 近 年 来 ,这 种 用 工程 技术 解决 社会 问题 的 向 望 ,已 经 
变 得 十 分 明显 :2 政治 工程 "和 "社会 工程 ”. 已 经 变 成 了 时 莒 的 


也 ”对 于 想 深 入 了解 前 一 章 所 讨论 的 问题 的 读者 ,我 可 以 补 序 本文 发 表 后 出 现 
的 几 篇 文献 。 除 了 前 面 提 到 过 的 Sertetdl 友 iirngs or Fenrdg Smrt 防 虚 尔 选 
集 3)fed，D. Mandelbaum，Berkeley，Umiversity of _ California Press，1949 , 尤 见 
pp 46f ，104，162,，166，546 信 ，553) 之 外 ,读者 还 可 参考 各， Ryle Knowing How 
and 攻 oowmg That"( 趟 尔 “ 知 其 所以 然 和 知 其 然 " 1 ， 载 Paeedings or he rs- 
totefian Sriety， ns.， wol. 4671945)， 以 及 同一 作者 的 The Cpreezr or yindtg 居 的 
概念 ?JILondon，394913 其 ， 民 ，bopper，TTe Open Society antdt Ts Eriemief( 波 普尔 ; 
《开放 社会 及 其 敢 人 $ London，1946)3 MPolyani，The Loegrc or Liperty( 让 兰 尼 : 
《自由 的 到 辑 ?)(London，1951) 。 

惫 ”这 种 倾向 的 - -个 最 佳 实例 也 是 由 曼 海 姆 拉 殿 的 , 见 & 重 建 时 代 的 人 与 社会 》 
《1940) ,尤其 是 240- 一 44 贞 , 他 在 这 里 解释 说 “功能 主义 最 初 是 出 现在 自然 科学 领 
域 , 可 以 被 称 为 一 个 技术 观点 。 最 近 它 才 被 移植 到 社会 领域 。…… 一 且 把 这 种 技术 
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40 ,工程 师 和 


口头 禅 ,它们 就 像 当前 这 一 代 人 对 ”自觉 "控制 的 迷人 室 一 样 , 也 是 166 
他 们 的 世界 观 的 特点 ;在 俄 图 ,艺术 家 甚 伴 为 斯 大 林 授 予 他 们 
“灵魂 工程 师 "的 称 导 而 自豪 。 这 些 名称 反 映 着 对 工程 师 的 任务 
与 大 规模 社会 组 织 的 任务 之 问 的 根本 差别 的 混乱 看 法 ,因此 有 
必要 蝎 全 面 地 思考 一 下 它们 的 性 质 -。 
这 里 ,我 们 内 限于 谈 谈 工程 师 的 专业 经 验 常 常 造 成 的 并 决 
定 着 其 世界 观 的 那些 特殊 间 题 的 几 个 突出 特点 .首先 ,他 的 典 
型 什 务 通 常 有 着 完全 自足 的 特点 :他 只 关心 单一 目标 ,对 为 此 目 
标 谭 做 的 所 有 努 万 进行 控制 ,并 为 此 而 支配 范围 明确 的 现 有 资 
源 。 这 使 他 的 工作 有 可 能 获得 一 个 最 典型 的 特点 , 即 至 少 从 厚 
则 上 说 ,复杂 的 操作 过 程 的 各 组 成 部 分 , 旧 先 就 在 二 程 师 的 头脑 
里 完成 了 ,作为 其 工作 基础 的 全 部 “数据 " ,已 被 清楚 地 细 人 了 他 
事先 的 计算 ,并 被 绘制 成 蓝图 ,以 些 支配 整个 方案 的 实施 。 号 换 


方法 从 自然 科学 转移 到 人 类 事务 中 来 , 它 省 定 会 给 人 类 本 身 珊 米 深刻 的 变化 .…… 
这 种 功能 主义 方法 不 下 把 观念 或 道德 标准 视 为 绝对 价值 ,而 是 视 为 社会 过 程 的 产 
物 ,如 来 在 必 昌 ,是 可 以 通过 科学 的 指导 和 政治 实践 相 结 侣 而 加 以 改变 的 ， 和 人 我 
在 本 书 中 所 赞成 的 技术 主义 论 的 扩张 .在 我 看 来 是 不 可 避免 的 ，…… 组 织 技术 的 进 
步 , 丰 过 是 把 技术 观念 运用 于 社会 合作 的 形式 。 被 视 为 社会 礼 器 - -个 部 件 的 人 ,经 
过 训练 和 教育 ,其 各 种 反应 其 有 了 一 定 程度 的 稳定 性 ,他 新 近 学 会 的 各 种 活动 ,在 : 
个 组 织 框架 内 根据 明确 的 效率 原则 得 到 协调 

国 “ 我 能 饮 拷 到 的 由 一 位 工程 师 对 这 种 工程 学 立场 的 最 好 梢 述 , 它 出 现在 伟大 
的 德 思 光学 工程 师 思 斯 特 ' 阿 中 的 - - 简 演说 中 ;在 实际 行动 之 前 ,一 个 建筑 师 是 如 
何 完成 他 葛 建 筑 活动 的 ? 在 此 之 前 ,他 早 就 在 头脑 中 将 共 完成 了 。 他 只 需 借 助 画 
笔 ,钢笔 将 自己 的 想法 加 以 落实 ,在 纯 理 智 的 屋面 ,用 玻璃 ,金属 等 等 材料 .构筑 一 幅 
复杂 的 图 而 ,直到 确定 下 每 个 部 分 ,都 是 纯粹 的 精神 劳动 ,在 将 各 个 部 分 的 设计 付 诸 
行动 之 前 ,它们 之 间 的 相 下 作用 都 只 是 从 理论 上 加 以 说 明 的 ， 除了 计算 和 测定 全 部 
建筑 要 素 的 详细 的 作用 和 形式 ,人 类 用 来 劳动 的 双手 将 不 再 具有 其 他 曝 多 的 功能 ， 
并 用 在 经 验 中 除了 形成 那些 居于 支配 地 位 的 方法 和 辅助 后 段 ， 也 没有 其 他 的 功 
能 ， 而 这 些 方法 和 手段 对 于 最 终 仁 诸 行动 基 非 常 适 用 的 .“ 转 引 月 Franz Shnabel， 


0 


167 圭 之 ,工程 师 完 全 控制 着 这 个 他 所 关心 的 特定 的 微观 世界 ,对 其 
相关 的 方方面面 都 有 了 解 ,而 且 他 只 能 处 理 “ 已 知 数据 -人 就 解 
决 他 的 工程 问题 而 言 ,他 并 不 参与 别人 在 其 中 独立 做 出 决定 的 
社会 过 程 ,而 是 生活 在 他 自己 的 一 个 孤立 的 世界 里 。 他 已 经 掌 
担 的 技术 .已 经 掌握 的 分 类 原则 的 应 用 , 当然 是 以 有 关 这 些 客观 
事实 的 全 部 知识 为 前 提 ; 这 些 原 则 指出 事物 的 客观 属性 ,并 且 只 
有 在 所 有 特定 的 时 空 条 件 痰 在 了 一 起 并 受到 一 个 人 的 头脑 的 支 
配 时 ,才能 加 以 应 用 。 换 言 之 ,他 的 技术 只 适用 于 根据 客观 事实 
确定 的 典型 环境 ,而 不 适用 于 如 何 找 出 什么 资源 可 以 利用 ,或 不 
同 的 需求 中 哪 一 个 更 为 重要 这 种 问题 。 他 在 客观 可 能 人 性 上 训练 
有 素 ,这 与 特殊 的 时 空 条 件 无 关 , 他 知道 事物 的 客观 属性 ,它们 
在 任何 地 方 都 是 ~- 样 的 ,他 知道 的 这 些 属 性 不 涉及 特定 的 人 类 
状况 。 

然而 指出 一 点 是 很 重要 的 ,工程 师 把 他 的 任务 视 为 一 个 自 
足 的 整体 ,这 在 一 定 程度 上 只 是 幻觉 。 他 在 一 个 竞争 社会 中 的 
处 境 , 使 他 能 够 这 样 看 待 自己 的 任务 ,这 是 因为 他 能 够 把 作为 自 
已 素材 之 一 的 .来自 整个 社会 的 帮助 视 为 嫩 定 的 ,他 不 必 为 此 操 
心 。 他 能 够 以 既定 的 价格 买 到 他 所 需要 的 物料 和 人 力 ,只 要 他 
发 给 手下 人 薪水 ,他们 便 可 保证 自己 的 食物 和 其 他 必需 品 , 他 通 


16 


衣 


DearcRe Cesohichte ip mettieehrtten .Japhrbrerrdert (请 顷 贝尔 ， 《十 九 世纪 德国 史 纺 ) 
(1934)，vol. 3，p. 222。 此 书 是 有 关 十 世 纪 德 国 思想 史 中 这 个 以 及 其 他 许多 问题 
的 宝库 。 

他 限于 箱 焉 ， 这 里 不 能 详细 解释 在 准备 一 稻 工 程 蓝图 时 不 管 能 够 散 到 什么 样 
的 劳动 分 配 或 和 分工 , 它 在 一 些 重要 方面 仍 是 十 分 有 限 的 ， 大 大 不 间 于 非 个 人 的 社会 
过 程 所 焦 千 的 知识 分 工 。 我 只 能 满足 于 指出 ,对 于 拟定 工程 计划 的 人 必须 达到 的 晴 
果 ,不 但 要 柄 定 其 准确 的 性 质 ,而 且 为 了 使 这 种 分 工 成 为 可 能 :还 此 须知 道 这 种 结果 
基 能 喜 不 超过 最 大 成 本 而 取得 的 。 
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16. 工程师 和 计划 音 


常 把 这 视 为 理所当然 。 由 于 他 是 把 自己 的 计划 建立 在 市 场 为 他 
提供 的 条 件 上 ,这 些 计划 才 适 应 更 为 复杂 的 社会 活动 . 由 于 他 
不 必 关 心 市 场 如 和 何 提供 他 所 和 需要 的 东西 ,他 才能 把 白 己 的 任务 
视 为 自足 的 、 只 要 市 场 价格 不 出 现 意 外 的 变化 ,他 在 月 己 的 计 
算 中 就 能 够 以 它们 为 指南 ,而 不 必 过 多 考虑 它们 的 意义 。 但 是 ， 
即使 他 不 得 不 对 此 有 所 兰 虑 ,它们 也 不 具备 与 他 所 理解 的 其 他 
事物 相同 的 属性 。 它 们 不 是 事物 的 客观 属性 ,而 是 反映 者 既定 
的 时 间 和 空 扬 内 特定 的 人 类 状况 。 他 的 知识 并 不 解释 为 何 出 现 
了 对 他 的 计划 有 影响 的 价格 变动 ,任何 这 样 的 变动 在 他 看 来 都 
是 不 合理 的 ( 即 不 受 自觉 支配 的 ) 因 素 ,他 讨厌 企 得 不 把 注意 方 
放 在 对 他 没有 意义 的 大 量 因 素 上 -。 因此 ,他 一 再 提出 的 典型 要 
求 ,是 用 “符合 自然 的 "fin natura) 计 算 号 , 即 对 事物 的 客观 属性 
做 出 明确 说 明 的 计算 ,去 代替 以 价格 或 价值 为 根据 的 “人 为 "” 
(artifieial? 计 算 。 

工程 师 觉 得 “不 合理 的 ”经济 因 素 妨 碍 了 他 根据 对 事物 之 客 
观 属 性 的 研究 达到 自己 的 理想 ,而 这 种 理 息 通 常 是 具有 普遍 有 
效 性 的 纯 技 术 的 最 优 方案 。 他 很 少 认 识 到 ,他 对 这 些 特殊 的 方 
法 有 所 偏爱 ,完全 是 他 经 常 解 决 的 那 类 问题 所 造成 的 结果 ,这 种 
偏爱 只 有 在 特定 的 社会 条 件 下 才 是 正确 的 。 机 器 的 制造 者 最 常 
见 的 问题 是 ,利用 受 他 支配 的 各 种 不 同 补 器 ,让 既 有 资源 提供 最 
大 的 能 量 , 于 是 这 种 能 量 最 大 化 便 被 确立 为 一 个 绝对 理想 ,一 个 
自足 的 价值 .@ 然 而 ,以 另 一 些 因 素 为 代价 而 对 限制 可 能 的 成 就 
众 密 因素 之 一 充分 加 以 利用 ， 这 当然 算 不 上 一 项 特殊 的 功劳 。 171 
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加 “有 意思 的 是 ,这 种 “符合 自然 的 "计算 最 坚定 的 支持 者 是 奥 托 ' 纤 搞 特 情 士 ， 
他 世 是 现代 “物理 学 某 二 论 " 和 "客观 主义 "的 鼓吹 者 ， 

瑟 ” 基 见 H，Bavinek， 了 Re 册 iainmay OF oaera Sence { 巴 光 划 :有 剖析 班 代 科 
学 9 ，trans [LS，Hatfield (1932)， 其 中 的 -- 段 由 弄 方 论 ( 见 PS64) 和 当 我 们 的 技 
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工程 师 的 "最 优 技 术 方 案 ” ,经常 被 证 明 仅 仅 是 在 资本 供应 不 爱 
降 制 或 利率 等 于 零 时 才能 采 几 的 方法 ,在 这 种 条 件 下 ,我 们 当然 
可 以 数 力 于 使 当前 的 投 人 最 大 限度 地 转化 为 当前 的 产 出 。 但 是 
以 此 作为 直接 目标 ,等 于 忘记 了 只 有 把 为 当前 沉 要 服务 的 资源 


术 仍 在 研究 用 比 在 的 热 汽机 和 共 他 孝 慷 机 更 好 的 少 法 把 热 转 变 为 功 这 种 问题 
时 …… 这 并 不 起 直接 内 了 使 能 源 生 产 更 便宜 ,机 首先 是 因为 这 种 做 法 本 身 就 是 - -个 
日 的 , 即 尽 可 能 大 地 增加 热 方 机 的 热 效 能 。 如 时 提出 的 阿 题 是 抠 热 能 转化 为 功 , 堵 
就 此 须 以 让 尽 可 能 允 的 热 得 到 转化 的 方式 去 这 样 佬 ”…… 因 此 这 种 机 器 设计 者 的 
理想 是 卡 诺 循 乓 (Carmet cycte) 的 误 案 , 即 - -个 释放 出 最 大 理论 效能 的 理想 过 程 ,” 

不 难 理 解 ,这 种 态 彦 , 以 帮 起 得 出 确定 的 计算 的 敏 户 ,为 什么 经 党 悟 上 程 师 希 望 
建立 一 邦 "能 景 党" 【enetgetics) 体 系 。 有 人 于 分 正确 地 说 入 工程 师 志 界 观 的 特征 ,就 
是 这 种 能 旺 学 的 世界 观 :”"[L，Brinkmana，Per fngeruear[ 布 林 克 序 :& ]. 程 师 )， 
Frankhre， 1908，P，16. 1 我 们 已 经 指出 过 这 种 叭 科学 主 立 的 容 烛 主义 的 典型 表 钢 ， 
这 里 就 没有 必要 再 详 风 讨论 它 了 ,不 过 还 是 值得 指出 这 种 观点 只 有 多大 的 普遍 虱 
和 典型 性 ,以 及 它 的 影响 有 密友 、 下 Solyay,G，Ratzenhofer, 大 ，Cerwald ,PCied- 
ds Soddy,H 已 . ells， 技 术 派 "以 及 1，Hogben 这 些 大 . 厅 过 必 有 影响 的 作者 
中 的 少数 几 人 也， 能 量 学 "在 他 们 的 普 作 中 都 多 少 有 着 罕 出 的 作用 。 法 国人 和 德国 人 
对 这 场 运动 有 大 干 研究 : Nyssens, 二 Bereetieaet 尼 森 斯 ;4 能 量 学 3$) (Brussels， 
1908) 1， 全，Branich， Princeipes ce popiirtaie ostpp pas Sr Caergetigap saiate 二 
Seorast 布 兰 尼 奇 洱 凡 索 尔 维 的 社会 能 其 举 居 基础 的 实证 政治 学 原理 3 { Brusaels， 
191 人 8 Schmehen。 aergetiachr Telrarnscharaneg(r 芳 纳 说 :才能 量 学 的 世界 观 3 
{1907 和 5 站. Dechmann， 乒 ， 厂 Dotaeeii Foeret 关 !( 杜 点 曼 : 贞 斯 特 基 汞 德 的 能 量 
学 #[ Pern，1908): 最 杰出 的 文 献 则 是 Max Weaber,*Fnhergetische 区 oltlurtheorien” 
(马克 斯 :韦伯 :能 基 误 化 学 ")(1909)， 重 刊 于 Cesararnette Ree ar 了 5 
se 【1922)1， 它 们 都 是 不 充分 的 研究 ， 而 且 就 我 所 知 , 它 们 孝 不 是 用 英文 
写 眠 的- 

人 在 :我 前 面 引 用 过 的 巴 浇 克 的 著作 的 一 节 中 , 列 出 了 硼 关 "技术 哲学 "的 大 量 文 
献 ,大 多 昭 是 德 误 . 它 们 曾 风 行 一 时 ,其 中 最 著名 的 是 世 ， zchinnmmer， 了 Rephiecer 
TechaniRt 齐 点 和 尔 直 技术 哲学 拉 、3th ed 【Stattgart，19337. 【美和 极 规 点 也 充斥 于 甘 
国人 Lewis Mumiford 的 那些 名 莹 中 .这 些 德 文 文献 作为 .种 心理 学 妍 究 还 是 很 有 
教 蔓 的 ， 它 们 的 共同 特点 是 敌 视 - 一 切 经 济 考虑 ,试图 实现 技术 理想 以 及 租 美 用 管理 
TI 的 方式 对 全 社会 进行 织 织 。 关 于 最 后 这 一 点 ,可 特别 参见 F，Dessauer， 
soppie cer Teohn 庆 ( 德 索 威 尔 : 技 术 哲 学 ? (Hont，1927)，p， 129。 
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长 期 转移 到 设备 的 生产 上 ,才能 达到 这 种 状态 。 换言之 ,工程 师 
的 理想 是 以 不 考虑 最 基本 的 经 济 事实 为 基础 的 ,而 这 种 事实 , 即 
资本 的 匮乏 , 却 决定 着 我 们 当下 的 处 境 , 

利率 昌 然 是 个 最 少 被 人 理解 因此 也 最 计 人 讨厌 的 因素 , 它 
友 是 作为 非 个 人 因素 起 指导 作用 的 价格 之 一 ,工程 师 的 计划 如 
果 打 算 适 应 整个 社会 活动 的 模式 ,他 就 必须 服从 这 样 的 指导 ,他 
对 这 种 价格 限制 感到 不 满 ,是 因为 它们 反映 着 其 合理 性 不 为 他 
所 理解 的 因素 。 它 是 自动 记录 人 类 各 种 复杂 的 知识 和 需求 的 符 
届 ( 昌 然 这 不 是 说 它们 不 会 出 错 ) ,如 果 个 人 希望 跟 系 统 内 芍 其 
他 人 保持 协调 一 致 ,他 就 必须 予以 注意 。 候 如 他 不 利用 这 种 价 
格 体系 以 简约 的 形式 传达 给 他 的 信息 ,而 是 在 所 有 情况 下 部 加 
到 客观 事实 ,自觉 地 对 它们 进行 考虑 ,这 等 于 是 所 弃 一 种 使 他 有 
可 能 把 自己 局 限 在 眼前 环境 中 的 方法 ,而 用 另 一 种 办 法 取 而 代 
之 ,这 种 方法 要 求 把 全 部 知识 集中 于 一 个 中 心 ,并 将 其 明确 而 自 
觉 地 纲 人 一 个 统一 的 计划 。 拒 工程 学 的 技术 运用 于 全 社会 ,这 
当然 要 求 那 个 领导 者 具备 有 关 社 会 的 全 部 知识 ,就 像 工 程 师 其 
备 有 关 他 的 微观 世界 的 全 部 知识 -~ 样 。 集 中 的 经 济 计划 不 过 是 
把 这 种 工程 学 原理 应 用 于 整个 社会 , 它 所 依据 的 假设 是 ,所 有 相 
关 知 识 的 全 面 集 中 是 可 以 办 到 的 。 

在 我 们 继续 思考 这 种 合理 组 织 社会 的 观点 的 食 义 之 前 , 简 
单 介绍 一 下 商人 或 生意 人 的 工作 ,大 概 有 助 于 说 明 工 程 师 的 典 
型 观点 。 这 不 但 能 进一步 澄清 利用 分 散在 众多 个 人 中 间 的 知识 


企 ， 鼓 歇 这 种 观点 的 人 完全 同意 这 一 点 , 即 整个 社会 应 当 完 全 按照 现在 管理 一 
家 工厂 的 方式 进行 管 是 ,这 本 由 它 普 所 存在 于 从 圣 西门 到 马 艺 已 和 列宁 的 所 有 社会 
主 交 者 中 间 得 到 证 实 。 参 抑 YI，Lenin，Tier State cp Reuofaeioa( 列 于 :国家 与 
划 靖 纪 ，Little Lenin Libraty 【1933)，b，78: “整个 社会 应 当 变 成 一 个 礼 关 和 - 疝 工 
三 , 宽 行 同工同酬 ; 美 于 圣 西 门 和 马 先 思 ,参见 木 书 第 12 章 注 18、 
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这 个 问题 的 性 质 ,而 且 有 助 于 解释 对 商业 活动 的 厌恶 态度 一 一 
表现 出 这 种 态度 的 不 但 有 工程 师 ,而 且 是 我 们 整个 一 代 人 一 一 
以 及 相对 于 被 不 太 正确 地 称 为 分配? 的 活动 而 言 , 对 “生产 ”的 

距 工 程 师 的 工作 相 比 ,商人 的 工作 更 具 右 "社会 性 ,也 就 是 
说 , 它 局 另 一 些 人 的 自 中 活动 交织 在 一 起 。 他 为 今天 这 样 明天 
又 那样 的 一 些 目标 的 取得 做 出 一 份 贡 献 , 他 很 难 掌握 服务 于 某 
种 最 终 需 求 的 全 过 程 。 他 所 关心 的 ,不 是 他 参与 其 中 的 整个 过 
程 的 最 终 具体 结果 ,而 是 最 好 地 利用 他 所 了 解 的 具体 手段 。 他 
的 特殊 知识 几乎 完全 是 特定 的 时 空 环 境内 的 知识 ,或 是 在 某 个 
既定 领域 内 确定 这 种 环境 的 技能 。 虽 然 这 种 知识 不 是 可 以 用 因 
果 命 愿 训 以 表述 的 知识 一 一 由 于 这 个 原因 , 它 在 科学 时 代 只 被 
视 为 一 种 低 等 知识 一 一 然而 就 一 切实 戚 的 目的 而 论 , 它 的 重要 
性 丝毫 不 亚 于 科学 知识 。 可 以 把 全 部 理论 知识 集中 在 几 个 专家 
的 头脑 申 , 因 此 可 以 被 某 个 中 央 权 力 机 构 所 利用 ,这 也 许 并 非 不 
可 想像 之 事 。 但 是 这 种 具体 的 知识 ,有 关 一 时 一 地 之 情况 的 知 
识 , 除 非 分 散在 众多 的 个 人 中 间 ,是 不 可 能 存在 的 。 一 种 具体 的 
原料 或 设备 在 什么 时 候 能 够 最 有 效 地 得 到 利用 ,或 在 什么 地 方 
能 够 最 迅速 或 最 便宜 地 获得 ,这 方面 的 知识 对 于 生体 问题 的 解 
决 ,就 像 有 关 最 好 的 材料 和 设备 的 知识 一 样 重要 。 这 种 知识 同 
工程 师 所 研究 的 事物 的 不 变 属 性 毫 无 关系 ,而 是 涉及 到 具体 的 
人 类 条 件 的 知识 。 以 考虑 这 些 事实 为 职责 的 商人 , 存 可 能 和 工 
程 师 的 理想 .他 的 计划 和 他 的 厌恶 态度 不 断 发 生 冲 突 。 孚 


惫 ”关于 这 些 问题 ,参见 我 的 “知识 在 社会 中 的 利用 ”- 文 , 载 american Eco- 
30 epiesb 35，mno- 44【September 1945)， 后 收 进 Jiuiaaaiirna aneg Eromomaic Dr- 
cer 人 个 人 主义 与 经 放 秩 序 ?)(Chicago: Univeristy of Chicago Press，1948) ,pp 73 一 
41， 
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可 见 ,保证 我 们 的 资源 能 够 得 到 有 效 利 用 的 问题 ,在 很 大 程 
度 上 是 如 柯 使 一 时 一 地 的 具体 知识 得 到 最 有 效 利 用 的 问题 ; 雄 
履 的 社会 秩序 的 设计 者 所 面 对 的 任务 ,是 要 找 出 如 何 使 这 些 分 
散 的 知识 得 刘 最 好 的 利用 这 使 得 人 们 通常 把 这 个 问题 说 成 是 
如 何 利用 " 现 有 "资源 以 讲 足 " 现 有 ”需求 的 问题 。 但 是 ,不管 是 
“ 现 有 "资源 还 是 " 现 有 ”需求 ,都 不 是 工程 炳 在 昌 忆 有限 的 领域 
里 所 处 理 的 事实 那 种 六 义 上 上 的 客观 事实 :一 个 从 事 计划 的 机 构 ， 
根本 不 可 能 喜 接 掌握 它们 的 全 部 相关 细节 。 只 有 通过 - 些 了 解 
它们 的 人 ,对 实践 日 标 有 用 的 资源 和 需求 地 有 可 能 存在 ,所 有 的 
大 各 在 一 起 所 知道 的 事情 ,要 天 大 多 于 哪怕 是 最 有 能 力 的 权力 
机 构 所 能 知道 的 事情 .总 因此 ,成 切 的 短 法 不 能 以 直接 处 理 客 
观 事实 的 权 广 机构 为 基础 ,而 必须 以 利用 分 散在 社会 所 有 成 员 
中 的 知识 的 方法 为 基础 ,在 任何 特定 的 场合 ,这 个 权力 机 构 妖 不 
知道 谁 拥有 这 种 知识 ,也 不 知道 它 存在 于 何 处 。 因 此 ,要 想 使 它 
得 到 利用 ,就 不 能 自觉 屯 把 它 纳 人 一 个 统一 的 整体 , 币 是 只 能 利 
用 某 种 机 制 ,把 具体 的 决策 留 给 拥有 这 种 知识 的 人 去 做 ,并 为 此 
向 他 们 提供 有 关 一 般 环 境 的 信息 ,使 他 们 能 够 最 好 地 利用 只 有 
他 们 自己 才 了 解 的 那些 县 体 条 件 。 

这 正 是 各 种 不 则 的 "市 场 "所 发 挥 的 作用 。 虽 然 它们 的 每 个 
参与 者 只 知道 一 种 商品 可 能 的 供应 来 源 或 其 用 途 的 一 小 部 分 ， 
他 们 却 是 直接 或 交接 地 联系 在 一 起 ,他 们 的 相互 关系 使 价格 记 
录 下 了 影响 供需 之 全 部 变化 的 相关 兆 结 果 .@ 我 们 若 想 理解 市 


加 在 这 个 方面 外 莫 忘 记 ,经 常 被 视 为 中 央 政 府 能 够 据 以 做 出 决策 的 统计 党 总 
量 , 是 在 故意 不 考虑 特殊 时 空 环境 的 情况 下 得 出 的 。 

虹 ” 对 这 个 问题 的 有 益 讨 论 , 网 多， FMaycrz，CGotetaeeprieranpeat 近 耶 尔 :二 黄 
爹 的 访 通 和 (jena，1935)，pp- 66 一 8， 也 可 驹 见 我 的 论 训 “经济 学 与 针 识 ”，Feo- 
Hohaiee 《Februaty 19373， 后 四 人 Jariaaeds ca 人 下 (onmeoprmrc fear，Dp， 33 一 350， 
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场 和 价格 的 功能 ,我 们 就 必须 把 它们 视 为 以 简约 或 浓缩 的 形式 
向 关心 某 种 具体 商品 的 所 有 人 提供 信息 的 于 段 。 它 们 使 众人 的 
知识 得 到 利用 ,而 无 需 先 把 它们 集中 于 某 个 惟一 的 机 构 ,它们 使 
我 们 在 一 个 竞争 系统 中 看 到 的 决策 分 散 化 和 决策 的 相互 调 趟 成 
为 可 能 。 

要 想 最 得 这 种 不 是 以 某 个 全 面 的 惟一 知识 系统 或 设计 者 的 
续 密 推理 为 基础 ,而 上 只 能 以 许多 人 的 分 立 的 知识 为 基础 产生 的 
结果 ,那么 社会 组 织 者 的 任务 就 与 组 织 现 有 物质 资源 的 任务 有 
着 根本 的 不 同 。 单 独 一 个 头脑 项 多 只 能 知道 全 体 个 人 所 知道 的 
事情 中 的 一 部 分 ,这 个 事实 限定 了 对 不 自觉 的 社会 过 程 之 后 果 
进行 支配 的 范围 。 人 类 并 设 有 自沉 设计 这 一 过 程 ,而 呈 只 是 在 
它 形 成 之 后 , 才 逐 渐 认 识 到 这 一 过 程 。 但 是 ,有 些 不 但 不 依靠 对 
其 运作 的 自 党 控制 ,而 县 不 是 出 于 自觉 设计 的 事情 ,也 可 以 带 来 
可 取 的 结果 ,这 是 个 让 自然 科学 家 觉得 似乎 难以 接受 的 结论 。 

道德 科学 倾向 于 向 我 们 表明 我 们 的 自沉 控制 受到 的 这 些 限 
制 , 而 自然 科学 的 进步 则 不 断 拓 宽 自 党 控制 的 范围 ,于 是 自然 科 
学 家 经 常 发 现 自己 跟 道 德 科学 的 教诲 发 生 冲 突 。 尤 其 是 经 济 
学 ,在 受到 采用 不 同 于 自然 科学 的 方法 的 指责 后 ,又 因为 揭示 了 
自然 科学 察 玫 来 不 断 托 展 我 们 征服 和 主 宁 自 然 的 技能 的 局 限 性 
而 受到 加倍 的 指责 。 

道德 科学 与 这 种 在 科学 家 和 工程 师 那儿 被 大 大 强化 了 的 人 
类 强烈 本 能 之 间 的 冲突 ,使 它 的 教诲 十 分 不 受 人 欢迎 。 伯 特 兰 ， 
罗素 对 这 种 立场 有 出 色 的 播 述 “有 计划 的 建设 所 带 来 的 欢 愉 ， 
是 那些 要 把 智力 与 权力 结合 在 一 起 的 人 最 强大 的 动机 之 一 ;只 
要 是 能 按 计划 来 建造 的 东西 ,这 种 人 就 会 努力 去 建造 它 …… 创 
造 的 欲望 本 身 并 不 是 理想 主义 的 ,因为 它 是 热爱 权力 的 一 种 形 
式 , 当 存 在 这 种 佛 造 的 权力 时 ,有 人 就 会 打算 利用 这 种 权力 , 即 
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使 不 假 外 力 的 大 名 然 所 产后 的 结果 ,能够 驻 过 任何 精巧 的 意 
图 。7 不 过 这 段 话 二 见于 题 为 "人 上 创造 的 社会 "一 章 里 ,而 罗 
素 本 人 似乎 支持 这 种 趋势 ,他 认为 任何 社会 ,除非 精心 建立 起 
一 种 达到 特定 目标 的 结构 ,不然 就 不 能 被 视 为 .个 完全 科学 的 
社会 .至 大 多 数 读 者 都 能 理解 这 段 话 的 意思 , 它 准 确 地 表达 了 
一 种 唯 科学 主义 的 暂 尘 。 由 于 它 的 普及 , 它 对 当前 的 社会 主义 
倾 霹 的 形成 起 关 比 任何 经 济 利 答 的 冲 帘 更 大 的 作用 ,那些 冲 容 
虽然 造成 某 种 问题 ,但 未 必 意 味 关 一 种 具体 的 解决 办 法 。 就 社 
会 主义 运动 中 的 大 多 数 知 识 分 子 领袖 而 论 ,也 洗 至 少 可 以 正确 
地 说 ,他 们 之 所 以 成 为 社会 主义 者 ,正如 德国 社会 民主 党 锁 袖 倍 
倍 尔 所 言 , 是 因为 在 他 们 眼 星 社会 主义 是 “可 以 把 清醒 的 意识 和 
全 面 的 眼光 运用 于 人 类 活动 全 部 领域 的 一 门 科学 " .人 这 种 社 
会 主义 方案 实际 上 来 自 于 唯 科学 主义 的 哲学 ,对 这 一 点 的 证 明 
只 能 留待 于 详细 的 历史 研究 。 我 们 在 这 里 主要 嘴 起 表明 ,在 这 
个 领域 ,纯粹 的 知识 订 误 可 以 在 多 大 程度 上 深刻 影响 人 类 的 果 
个 前 景 。 

不 愿意 放弃 任何 委 觉 榨 制 能 力 的 人 似乎 无 法 埋 解 ,放弃 控 
制 的 权力 (肯定 总 是 一 些 人 对 另 一 些 人 的 权力 ) ,对 于 整个 社会 
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地 ”BRussell，SaeniFic Dataok{ 风 素 :4 乔 | 党 的 世界 观 外 ,1931，p- 211。 

名 ”同上 。 候 如 这 段 引 误 中 的 “特定 目 株 "这 个 党 法 ,不 是 被 用 来 指 种 先 确定 的 
具体 结果 ,而 是 指 个 人 在 任何 时 候 希 望 提 供 的 东 旧 的 能 力 一 一 即 , 候 如 计划 的 内 容 
是 -- 种 能 够 腿 务 于 杂 多 目标 和 需要 的 机 制 ,而 它们 区 不 受 针 对 特定 日 标的 "自觉 " 支 
配 一 一 那么 对 它 也 可 以 从 无 可 反 上 驭 的 前 度 加 以 解释 。 

入 六， Hebal，Die Ereg ad cr Sosiatsneasf 情 售 外 : 妇 立 和 持 会 主义 和 
13th ed.【1892)，p. 376: "社会 主 文 是 一 种 县 有 明确 的 意识 和 让 富 的 知识 .可 广泛 
应 用 于 人 大奖 日 带 生 活 各 个 领域 的 应 用 科 掌 。 虽 见 下 ，Ferr，Soeiafispr On 站 ttt 
Seieatef 费 旦 : 才 料 会 主 六 与 实证 科学 人 Trans。 From Italian 上 q. ，1894、 第 一 个 虽 确 
认 诅 到 这 种 美 系 的 大 , 仙 乎 是 网 ，Ferraz，SiEe ，m1EEEEnte 二 posirirasnef 路 
拉 菠 :性 会 主 交 .自然 主 浆 和 守 证 主 是 外 CCParis，18771. 
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来 说 只 是 一 种 表面 的 放 奔 ,是 要 炒 个 人 微 出 的 自我 和 否定 ,以便 增 
强 物种 的 能 力 ,释放 无 数 的 个 人 知识 和 能 力 一 一 一 个 从 上 面 进 
行 白 觉 支配 的 社会 ,是 根本 无 法 利用 它们 的 。 我 们 这 一 代 人 的 
蔬 大 不 幸 是 ,自然 科学 令 人 称奇 的 进步 所 导 人 敏 的 对 支配 的 兴趣 ， 
并 没有 帮助 我 们 理解 这 个 我 们 只 是 其 中 一 部 分 的 更 大 过 程 , 或 
使 我 们 认识 刘 在 不 支配 这 个 过 程 也 不 服从 别人 命令 的 情况 下 ， 
我 们 如 何不 断 地 为 共同 的 努力 做 着 页 献 。 要 起 理解 这 一 点 , 需 
要 做 出 一 种 与 控制 物质 材料 所 必需 的 努力 有 着 不 同性 质 的 认 知 
努力 ,传统 的 “人 文科 学 "教育 至 少 为 这 种 努力 提供 了 一 定 的 实 
践 ,而 如 今 盛行 的 教育 形式 所 提供 的 似乎 越 来 越 少 。 我 们 的 莪 
术 文 明 越 是 进步 ,不同 于 对 人 及 其 观念 的 研究 的 对 物 的 研究 越 
是 获得 更 为 重要 而 有 影响 的 地 位 ,这 丙种 类 型 的 头脑 之 间 的 分 
裂 就 变 得 越发 严重 :一 种 类 型 的 代表 是 这 样 的 人 ,他 们 最 大 的 雄 
心 是 把 自己 周围 的 世界 政 造成 一 架 独 大 的 机 器 ,只 要 一 按 电 钮 ， 
其 中 每 一 部 分 便 会 按照 他 们 的 设计 运行 ; 另 一 种 类 型 则 是 以 这 
桩 的 人 为 代表 ,他 们 主要 关心 的 是 人 类 头脑 的 全 方位 发 展 ,他 们 
从 历 虫 或 文学 .艺术 或 法 律 的 研究 中 认识 到 ,个 人 是 一 个 过 程 的 
一 部 分 ,他 在 这 个 过 程 中 伏 上 出 的 贡献 不 受 支 配 , 而 是 自发 的 ,他 
协助 创造 了 一 些 比 他 或 其 但 任何 单独 的 闫 脑 所 能 筹划 的 东西 更 
伟大 的 事物 。 可 悲 的 是 ,单纯 的 科学 或 技术 教育 未 能 提供 的 , 正 
是 这 种 身 为 社会 过 程 一 分 了 的 意识 ,这 种 个 人 的 努力 相互 作用 
的 意识 。 难 怪 许多 受过 这 种 教育 的 更 为 活跃 的 人 ,迟早 会 瘟 烈 
反抗 他 们 的 教育 所 包含 的 缺陷 ,产生 出 在 社会 中 贯彻 一 种 秩序 
的 热情 ,然而 他 们 用 自己 毛 熟 悉 的 手段 ,根本 没有 能 力 发 现 这 种 
秩序 。 

最 后 ,也许 有 必要 再 次 提醒 读者 ,我 们 这 里 所 说 的 话 ,只 是 
反对 滥用 科学 :不 是 反对 专业 领域 中 合格 的 科学 家 ,而 是 反对 在 
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10. 工程 师 和 计划 将 


他 没有 资格 的 领域 运用 他 的 思维 方式 。 在 我 们 的 结论 与 合理 的 
科学 之 间 不 存在 冲突 、 我们 得 出 的 主要 教训 , 跟 科 学 方法 最 敏 
锐 的 研究 者 通过 苦 察 知识 的 全 部 领域 所 得 出 的 教训 是 - : 样 的 ， 
即 :科学 教会 了 我 们 谦 单 ,我 们 根本 不 可 能 全 知 全 能 ,无 所 不 
通 , 这 就 像 一 切 伟大 宗教 的 教诲 一 样 : 人 不 是 神 , 也 绝对 不 可 能 
变 成 神 ,在 神 的 面前 ,他 必须 忙 首 称 臣 。 开 182 


各 NM 攻 《phen，Reown an Nataref 柯 恩 : 志 理性 与 站 热 3$ 119313 .bb，d449. 
有 意思 韵 是 ,我们 角 讨 论 的 这 场 运动 的 主要 成 员 之 一 ,德国 哲学 家 上 费 汞 巴 喻 ,时 傅 选 
择 了 “大 就 是 人 的 上 帝 " 这 个 相反 的 原则 作为 他 的 座 右 馅 。 
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第 二 部 分 


科学 的 反革命 


11. 唯 科学 主义 傲慢 的 根源 : 
巴黎 综合 工科 学 院 


当 大 们 沿 着 一 条 给 他 们 带 来 巨大 胜利 的 道路 继续 走 下 去 
时 ,他 们 也 有 可 能 了 哆 人 最 深 的 届 误 。 对 自然 科学 成 就 的 白 豪 感 ， 
以 及 对 其 方法 万 能 的 信念 ,在 十 八 世 纪 末 十 丸 世 纪 初 有 着 无 与 
伦比 的 正当 性 ,在 几乎 聚集 着 当时 全 部 天 科学 家 的 巴黎 尤其 如 
此 。 因 此 ,十 九 世 纪 的 这 种 对 待人 类 社会 现象 的 新 态度 ,如 时 说 
应 当归 因 于 从 对 自然 的 理智 和 物质 征服 中 产生 的 一 种 思维 习 
惯 ,我 们 便 可 以 期 待 它 出 现在 现代 科学 大 奏 凯 歌 的 地 方 。 对 此 
我 们 是 不 会 失望 的 。 在 十 九 世 纪 改 变 了 社会 思想 的 两 股 强 天 的 
精神 力量 一 一 现代 社会 主义 和 我 们 更 乐于 称 为 唯 科学 主义 的 现 
代 实 证 主义 一 一 是 在 巴黎 形成 的 … 个 专业 科学 家 和 工程 师 团体 
的 直接 产物 ,更 具体 地 说 ,是 -个 体现 着 这 种 独特 的 新 精神 的 新 
机 构 的 直接 产 牺 , 它 就 是 巴黎 综合 工科 学 院 。 

大 所 共 知 ,法 国 启蒙 运动 的 特点 ,在 于 它 对 自然 科学 表现 出 
一 种 前 所 未 有 的 普遍 热情 。 伏 尔 泰 堪 称 午 顿 尝 拜 的 鼻祖 ,后 来 
圣 抽 门 又 把 它 推 到 了 荒唐 可 笑 的 地 步 。 这 种 新 的 热情 不 久 使 结 
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上 一 
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出 了 伟大 的 硕果 ， 基 初 的 兴趣 是 集中 在 和 牛顿 的 巨大 占 望 相关 
的 题目 王 ， 从 具 菜 劳 . 达 妆 贝尔 和 欧 勒 这 些 当 时 最 伟大 的 数学 
家 那儿 .牛顿 很 快 便 找到 了 杰出 的 继 孙 者 , 继 他 们 之 后 的 则 是 拉 
插 明 唱和 拉 北 拉 斯 , 亦 是 不 稍 有 下 色 的 户 人 人 。 随 着 拉 扎 锡 一 一 他 
不 但 是 现代 化 学 的 莫 基 人 ,还 是 伟大 的 生理 学 家 一 一 和 略 逊 - 
筹 的 生物 学 家 布 封 的 出 现 ,法 国 于 始 在 自然 知识 的 所 有 重要 领 
域 中 独 领 风骚 、 

伟大 的 《和 白 科 全 书 》, 是 把 新 的 科学 加 以 统一 和 通俗 化 的 一 
次 重要 党 斌 ,而 达 昌 贝尔 为 这 本 巨著 所 写 的 “序言 “(1754) ,力求 
追溯 各 门 科学 的 兴起 .进步 和 亲缘 关系 ,不 仅 可 以 视 为 此 书 的 导 
论 ,而 且 是 整个 时 代 的 序言 。 这 位 伟大 的 数学 家 和 物理 学 察 ,为 
天 奉 力 学 革命 的 道路 做 了 大量 工作 ,到 十 从 世纪 末 时 ,他 的 学 生 
拉客 关 日 消 着 这 条 道路 ,终于 把 方 党 从 所 有 撒 而 上 学 观念 中 解 
总 出 来 ,对 整个 学 科 重 新 做 了 阐述 ,完全 不 提 终 极 厚 因 或 隐蔽 的 
力量 ,仅仅 措 述 使 各 种 作用 联系 在 一 起 的 定律 。 风 在 任何 科学 
中 ,再 没有 哪 一 步 如 此 清楚 地 反映 着 那个 时 代 科 学 运动 的 趋势 ， 


全 ”法 归 册 各 充分 姨 识 到 了 他 所 支持 的 这 可 赵 势 的 意义 ,而 及 报 见 到 后 来 的 实 
证 主 立 .认为 它们 明确 遂 责 一 切 不 是 以 提出 实证 真理 为 急 的 的 行为 ,甚至 会 建议 "应 
把 “ 切 纯 粹 思辩 的 主题 作为 训 无 益处 的 工作 ,排除 在 健康 状态 之 外 "。 但 是 他 并 没 
奉 把 道德 学 说 包括 在 内 ,甚至 像 他 的 若 师 洛克 一 样 , 认 为 它 是 和 数学 一 样 的 先 验 科 
学 ,其 中 也 含 善 同 翌 的 确定 性 。 基 于 这 些 问题 ,大 口 Misch，“Zur Entstehung des 
franzesischen Positivimus 米 和 作法 国 实证 主义 的 形 成) ，Aroio 丙 r 甩 wpae， 
上 bt，1，Areiir 六 PCRicae Fr 本 roof， vol 1471901)， 尤 其 有 pp、 ?7，31， 
1 538， 和，Sehinz， 人 ec 语 革 有 要 间 e RN on 3 1 
Je 站 PE eeisiscne 下 DO asf 辛 蔬 必 友 划 疝 后 的 法 国 耕 学 中, 第 一 
着 : 法 国 实证 让 义 的 起 源 ?fStrasbourg，1914)] ，pp- 和 98，67 一 9，71，5%6，149:， H. 
(OUhicr， 了 La Jearmesse cf Ate CDoatfe 加 各 rmrafioa oa srtnisnmef 占 吉尔 :4 孔 德 
的 青年 时 代 和 实证 主义 的 形成 1fParis，1936)，wal. 2，introd . 。 
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1 礁 笠 学 记 广 伐 盆 的 机 


或 是 有 着 比 它 更 大 的 影响 或 象征 意义 -人 

但 是 , 当 这 -一 步 还 在 它 得 全 最 效 名 表现 的 领 不 中 际 豆 之 时 ， 
达 妆 贝尔 的 则 代 人 杜 杀 哥 已 经 注意 到 筷 所 反 肌 出 的 一 般 趋势 ， 
并 对 此 做 了 描述 。 这 位 二 二 三 岩 的 年 轻 人 .在 索 邦 巴黎 大 学 
1750 学 年 开始 和 结束 时 发 表 的 那些 语 惊 四 座 、 才 华 横 汶 的 演 
说 ,以 下 在 同一 时 期 的 4 论 普 和 中 》( Dascorrse on Lpzpeersal Fe- 
tory) 的 草稿 中 ,概述 了 我 们 的 户 然 知 识 的 进步 如 和 何 伴随 着 一 个 
逐 产 拥 脱 各 种 拟人 论 的 过 程 ; 这 种 报 人 论 当 切 曾 合 大 们 根据 呈 
己 的 形象 ,把 自然 现象 解释 成 由 于 某 个 与 白 己 类 似 的 头脑 而 获 
得 生命 的 世界 。 这 种 后 来 成 为 实证 主义 上 上 坚 论 点 ,并 节 终 被 错 
误 运 用 于 有 关 人 类 和 白 身 的 科学 的 观点 , 因 被 德 ' 布 罗斯 校长 冠 以 
“ 拜 物 教 ”"(fctishism) 之 名 而 广为人知 。 沪 它 一 直 以 这 个 名 称 流 
传 于 世 , 直 到 后 来 被 氟 人 大 论 利 万 物 有 及 论 所 卢 代 。 但 是 社 尔 哥 
乍得 更 远 ,而 且 在 这 一 点 工 完 全 是 孔 德 的 先 尘 .他 描述 了 这 个 解 
禾 过 程 如 何 经 历 汪 个 阶段 ,对 自然 现象 的 解释 ,先是 假设 它们 是 
由 其 个 看 厅 见 的 .与 我 们 相似 的 理性 生物 所 创造 ,然后 又 采用 了 
本 质 和 巧 能 这 类 抽象 概念 ,最 后 是 “通过 观察 物体 相互 间 的 力学 
作用 , 提出 了 能 够 用 数学 斯 以 表述 并 由 经 验 加 以 证 实 的 假 
设 ” ,中 

林 时 有 人 指出 咏 , 达 半 贝 尔 . 杜 尔 哥 以 及 他 们 的 友人 利 学 生 


的 区 见 FE. Mach，Pie Wan 让 让 硼 rer EnatasscRiangt 臣 赫 这 太 学 的 澳 展 儿 ) ， 
3d ed 【97)，b，449。 

号 网 他 的 各 著 Da rule as aienwr 司 ihr 民 和 鞠 神 炭 天 3 1760)。 

全 Denreres 呈 Trent 村 尔 红 普 件 集 四 ，d，PDaitre (Paris，1844) ，vol，2，P， 
656 也 可 参考 该 书 601 页 处 的 内 容 。 

国 ” 详 细 的 分 析 ,请 特 基 参见 本 音 注 1 中 握 到 的 vtiseh 的 文章 以 及 Shinz 和 
Unoubhier 的 著作 。 另 所 MUta、Ta 芭 Eprie ar eg 耻 pphip 吕 Argavr 
Copaedt 鸟 塔 :过 礼 德 哲 学 和 中 的 知识 理 沦 区 Paris: Acan，19287- 
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源 : 蔬 黎 综 侣 工科 学 院 


187 


188 


189 


拉 格 毅 日 和 和 孔 多 塞 ,已 经 对 法 国 实证 主义 的 大 多数 主要 观点 做 
过 阐述 。 就 这 种 学 说 中 大 多 数 正 确 的 和 有 价值 的 思想 盯 言 ,这 
元 疑 是 于 确 的 ,尽管 他 们 的 实证 主义 因 一 种 强烈 的 法 国 理 性 主 
义 色 彩 而 不 同 于 体 度 的 思想 ， 由 于 没有 忆 会 更 全 面 地 讨论 这 个 
方面 ,这 里 也 许 应 当 强 调 一 下 ,在 法 国 实证 主义 的 整个 发 展 过 程 
中 ,或 许 是 爱 笛 卡尔 的 影响 ,这 种 理性 主义 因素 始终 发 挥 普 重 要 
作用 : 

然而 必须 指出 ,王八 世纪 的 这 些 伟 大 的 法 国 思 想 家 ,几乎 设 
右 表 现 出 把 这 种 唯 科学 主义 的 思想 方法 毫 无 根据 地 推行 到 社会 
现象 中 去 的 任何 和 迹象, 而 这 后 来 却 成 为 那个 学 派 的 典型 特 
征 一 一 也 许 杜 尔 哥 有 关 哲学 史 的 某 些 观点 除外 ,也 多 塞 的 最 后 
建议 中 的 一 部 分 内 容 就 更 不 在 此 列 。 不 过 ,他 们 谁 也 不 怀疑 用 
抽象 的 理论 方法 研究 社会 现象 的 合理 性 ,他 们 仍然 是 忠实 的 个 


二 ”为 了 避免 让 人 产生 错误 的 印象 ,这 里 也 许 还 应 当 强 阅 , 法国 大 革命 的 自由 
主义 当然 不 是 建立 页 对 市 场 机 制 的 理解 上 ,而 是 娃 立 在 自然 法 和 对 社会 规 象 的 理性 
主义 一 实用 主义 的 解释 上 , 它 基 本 上 是 斯 密 以 前 的 一 种 解释 ,卢杰 的 社会 契约 论 是 
它 的 典型 代 友 ， 随 着 圣 西门 和 和 孔 德 成 为 古典 经 济 学 的 公开 反对 派 ,人 们 当然 可 以 把 
这 种 差别 追 潮 到 譬如 说 孟 德 斯 汐 与 体 谨 立 问 . 技 亦 与 斯 密 之 间或 孔 多 塞 与 边 沁 之 间 
的 卷 异 。 像 蕊 狂 亚 克 和 萨 从 一 类 的 法 国 经 济 学 家 , 摹 本 上 上 追随 着 和 和 亚当 :斯 密 一 样 
的 赴 势 ,但 他 们 从 末 对 法 国政 稍 思 想 发 挥 过 堪 与 斯 千 在 英国 的 尺 响 媲美 的 影响 ， 由 
丝 造成 的 结果 是 ,从 旺 先 的 理性 主义 社会 观 , 即 把 社会 规 为 人 类 自觉 的 创造 物 的 观 
点 ,到 试图 根据 科学 原理 重建 社会 的 新 戏 点 ,这 -发 年 在 法 国 的 变化 ,并 设 有 经 历 一 
个 社会 自发 力 最 的 作用 得 到 普遍 理解 的 阶段 .革命 者 的 理性 崇拜 ,反观 着 人 们 普遍 
接受 实用 主义 的 让 会 制度 现 一 一 这 与 斯 密 的 观点 截然 相反 .从 于 种 意义 上 确实 可 以 
说 .这 种 对 巢 性 作为 县 有 普 适 性 的 创造 者 的 崇拜 ,导致 了 科学 的 胜利 和 对 社会 问题 
的 新 态度 ;同样 也 可 以 说 , 它 姨 权 了 科学 技术 的 胜利 所 造成 的 新 思维 习惯 的 影响 . 叭 
科 掌 证 六 即使 不 是 法 周 大 革 命 的 由 搂 产 物 , 心 至 少 也 是 其 这 种 使 休 谎 ,斯 密 以 及 (在 
较 小 程度 上 ) 边 泥 和 哲学 激进 派 的 英国 自由 主义 与 当时 太宗 丈 法 国政 治 思想 家 有 所 
不 阿 的 理 翌 主 立 中 产后 的。 甘于 这 一 点 , 见 我 的 Fnciioieaatispa ana Fomoni Drader 
{ 有 个 人 主 兰 和 经 济 秩 序 $)Chiragm Umiversity brcss，19487 … 书 的 第 一 科 广 次 - 
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1. 淮 科 学 主义 往 慢 的 根 洛 :巴黎 络 


人 主义 者 .特别 有 得 思 的 是 , 杜 尔 哥 一 一 休 庶 也 是 如 此 一 一 是 
是 实证 主义 的 葛 基 人 之 ,又 是 抽象 经 济 理 论 的 韵 基 人 之 ,但 
后 来 人 们 却 用 实证 主义 来 反对 这 种 经 济 凰 沦 。 不 过 在 某 些 方 
面 ,这 些 人 中 的 天 才 数 无 意 开 动 的 思想 独 牛 , 却 产 生 了 与 他 们 自 
己 的 观点 二分 不 同 的 对 于 社会 问题 的 观点 -。 

孔 多 训 的 情况 尤其 如 此 .他 利 达 妆 上 只 和 尔 和 和 拉 格 斋 日 一 样 也 
是 数学 家 ， 雪 明 确 地 转向 政治 理论 与 实践 。 盖 然 他 把 政治 学 惠 
解 为 “人 类 科学 中 惟 可 把 我 们 带 向 普 过 真理 的 手段 " 台 ， 但 
是 他 不 但 二 分 关心 用 全 面 观 察 来 协助 这 项 [- 作 ， 而 且 不 时 表露 
出 这 样 的 想法 : 目 然 科学 的 方法 似 平 是 研究 社会 现象 惟一 合理 
的 方法 。 这 尤其 是 因为 他 希望 把 自己 所 钟爱 的 数学 ， 特 别 是 刚 
创立 的 概率 计算 ， 运 用 于 他 的 第 一 个 兴趣 领域 ， 这 导致 了 他 日 
着 蚂 调 对 可 以 观察 和 计算 的 社会 现象 的 研究 。 翌 早 在 1783 
年 ， 在 他 成 为 法 兰 西学 上 院 成 员 时 所 微 的 就 职 洽 说 中 ， 便 表达 
了 后 来 逐渐 受到 实证 主义 社会 学 偏爱 的 -种 观点 ， 即 基于 观察 
者 的 观点 : 在 这 观察 者 看 来 日 然 现象 和 社会 现象 是 出 现在 同 
一 个 视野 之 内 ， 内 为 “这 个 观察 者 是 我 们 这 种 动物 的 局 外 人 ， 
会 像 我 们 研究 海 镍 和 蜜蜂 一 样 研究 人 类 社会 ”. 等 尽管 孔 守 
赛 漂 认 这 是 个 难以 企及 的 理 息 .因为 "观察 者 本 人 也 是 人 类 社会 
的 一 员 ”, 他 趟 断 劲 说 学 者 "把 表 然 科学 的 方法 和 哲学 引 人 道 


IT 几 Condoreet， 开 see Eee iorrGap 二 Pr HG 
{ 才 多 案 罗 大 类 精神 进步 出 形 殉 此 四 ed， 0 H， Prior 1793，Fari，1933)，D，11， 

乱世 见 他 的 Terraasracral 二 扣 wiEnee CT 
Te es 和， eaegt 这 上 把 计算 运用 于 政治 和 道德 科学 为 日 
的 的 科学 大 网 入，ed， Arago 【Paris。1847 一 49)，vol，1，pp. 539 一 73， 

号 同上 ,pb 392， 
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德 科 学 ”四 

然而 ,他 最 为 精华 的 建议 旭 于 他 的 《人 类 思维 进步 的 历史 概 
貌 让 SRetop oa Frstorical Piciaere pp pe Progress py 引 e Facr 
wad)。 正 如 大 们 所 说 ,这 是 十 从 谁 纪 的 一 部 经 典 之 作 ,当时 那 
种 无 节制 的 乐观 主义 ,在 此 书 中 得 到 了 最 新 和 有 最 出 色 的 表述 。 
他 在 一 福 有 关 整 体 历史 的 宏伟 蓝图 中 追 湖人 类 的 进步 ,领悟 到 
一 门 能 够 预见 人 类 林 来 进步 并 可 加 快 和 引导 这 一 过 程 的 科 
学 好 但 是 , 若 想 确 定 能 证 我 们 预测 未 来 的 定律 ,历史 必须 不 再 
卡 个 人 的 历史 ,而 是 要 变 成 群体 的 历史 ,同时 它 还 必须 不 再 是 对 
个 别 事 实 的 记录 ,而 是 必须 建立 在 系统 的 观察 上 ,至 对 于 这 种 
把 一 幅 有 关 人 类 未 来 命运 的 蓝图 建立 在 人 类 语 史 成 果 上 的 努 
力 , 有 什么 惠 由 把 它 视 为 空想 ?“ 育 然 科 学 知识 的 惟一 基础 就 是 
这 样 的 以 识 :支配 善 万 物 的 已 知 或 未 知 的 普 忆 规律 ,是 必然 而 永 
恒 的 规律 ;这 一 原理 对 于 人 类 的 知 设 和 道德 能 力 , 同 它 对 于 另 一 
些 目 然 行 为 相 比 ,为 何 误 应当 少 -- 些 真实 性 呢 ? "号 有 关 历 史 发 
展 的 自然 规律 的 想法 ,以 及 集体 主义 的 历史 观 ,就 这 样 诞生 了 ， 
它们 不 仅 是 一 种 大 胆 的 建议 ,而 且 在 一 个 至 今 编 延 不 绝 的 传统 
中 一 直 伴 随 着 我 们 . 思 


和 Condoreert。 Reappory 贡 有 pp 人 rci JE 
Tc Petiiaef 孔 攻守 :关于 会 共 教育 之 普遍 组 织 方法 的 报告 和 方案 )，ed， 
《tmpayre nl792，Pates，18837，P， 120。 

种“Condoreet，FEroarwef 孔 才 宣 :网 要 四) ， 志 ，Piror, np 11。 

好 辐 上 ,pb 200. 

名” 同 工 ,pP- 203。 这 段 名 喜 , 也 是 入 款 《 辑 学 ?第 六 卷 * 论 道德 科学 的 记 辑 ” 
所 引用 的 项 言 。 

各 值得 一 提 的 是 ,这 位 对 十 万世 纪 后 期 被 视 为 * 押 史 讲 识 ", 即 包含 着 所 有 形 
而 上 党 而 产品 的 "Enrwicklungsgedanke"”( 发 展现 ) 思 想 的 产生 负 有 很 大 责任 的 人 ,也 
是 在 一 箱 著 述 中 对 销毁 法 同 惧 族 虫 文献 大 明 庆 贺 的 人 ，“ 今 天 ,理性 焚毁 了 让 明 - . 
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孔 多 塞 本 人 成 了 大 革命 的 业 竹 者 . 但 他 的 著作 在 很 太 程 度 
上 拱 引 着 那 场 革命 ,尤其 是 它 的 教育 改 虽 ,这 具 是 新 世纪 之 初 巨 
大 的 .制度 化 和 集权 制 的 科 掌 组织 的 一 项 成 果 , 它 创造 了 科学 进 
步 吕 上 最 为 某 考 的 一 个 时 期 ,不 但 成 为 我 们 喝 为 关心 的 叭 科学 
主义 的 诞生 地 ,而 昌 对 法 国 的 科学 地 位 在 这 个 世纪 的 相对 侠 落 
也 可 能 负 有 很 大 责任 ,使 它 从 无 吉 质 县 的 世界 第 一 的 地 位 , 变 得 
不 仅 落 后 于 德国 ,而 呈 落 后 于 其 他 -- 些 民用。 就 像 这 类 运动 经 
常 发 生 的 情况 - 翌 , 只 基 到 了 第 二 代 或 第 三 代 , 伟 人 的 弟子 们 才 
浆 下 祸患 ,他 们 杜 大 老师 的 思想 ,错误 地 将 其 用 过 了 头 ， 

类 革命 的 直接 后 果 在 三 个 方面 对 我 们 有 痊 特 别 的 意义 。 首 
先 , 贡 有 制度 的 由 读 ,要求 立 刻 运 用 正确 反 上 着 理性 一 一 它 是 那 
场 大 革命 的 女神 一 一 的 全 部 知识 .正如 愁 怖 时 代 末 期 请 现 出 的 
渚 多 新 科学 杂志 之 一 折 言 ;革命 把 一 切 址 为 平地 。 政 府 ,道德 
观念 .风俗 , 归 进 行 全 盘 重 建 。 这 是 建筑 师 的 多 人 么 壮丽 的 工地 ! 
这 是 多 么 巨大 的 机 会 :利用 一 声 仍 停留 在 思考 和 中 的 精致 而 出 色 
思想 ,利用 过 上 去 无 法 利用 的 如 此 多 的 材料 ,去 清除 那些 数 自 年 来 
人 们 不 得 不 如 以 适应 的 障碍 。 

对 于 大 革命 的 第 二 个 后 果 ,我 们 只 能 做 简短 的 讨论 , 即 原 有 
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94 


个 等 级 之 盟 宪 的 上 上 数 着 幢 ， 还 有 一 些 遗 斩 仍 保 佛 击 公 共和 私人 图 书包 卫 ”它们 也 
必须 被 全 部 销 筑 。 
曙 Peacecie Prepione 人 哲学 句 报 计 1794)，wol , 转 引 自 Gouhier， 可 产 - 


eg 过 ET TIE ，W|， 之 .DB，3t， 
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的 教育 制度 被 彻底 挫 毁 并 建立 了 全 新 的 制度 , 它 对 整个 下 … 代 
人 的 世界 观 和 一 般 观 点 造成 了 深远 的 影响 。 第 二 个 更 为 具体 的 
结果 , 即 巴黎 综合 工科 学 院 的 建立 。 

大 音 命 清除 了 主要 以 古典 教育 为 基 珊 的 旧 的 学 院 和 大 学 体 
制 ,在 做 了 一 些 短暂 的 试验 之 后 ,大 革命 于 1795 年 用 新 的 "中 心 
学 校 ” (eeeles centrales) 取代 了 它们 ,成 为 中 等 教育 的 惟一 中 
心 呈 与 去 流 精神 相 一 仇 , 由 于 对 旧 学 校 的 反对 过 于 激烈 ,这 些 
新 学 校 有 几 年 几乎 完全 只 限于 齐 授 科学 科目 。 古 代 滞 吉 被 减少 
到 最 低 限 度 ,实际 上 郊 平 完全 被 忽略 ,甚至 文学 .语法 和 历史 教 
育 也 变 得 十 分 次 要 ,道德 和 宗教 救 育 也 变 得 无 影 无 距 . 开 若干 
年 后 一 次 新 的 改革 ,虽然 力求 弥补 某 些 最 严重 的 缺陷 器 ,然而 那 
些 学 科教 育 数 年 的 中 断 , 已 足以 改变 整个 知识 气氛 。 圣 西门 在 
1812 年 或 1813 年 对 这 种 变化 的 描述 是 :在 这 个 方面 .三 十 年 
前 的 状况 和 今天 的 差别 ,就 是 不 久 前 ,假如 有 人 想 了 解 一 个 人 是 
否 爱 过 出 色 的 教育 ,他 会 问 : :他 对 自己 的 希腊 语 和 拉丁 语 作家 
的 知识 如 何 ? 而 今天 他 会 问 : 他 的 数学 如 何 ? 他 了 解 物理 学 、 
化 学 和 自然 中 的 成 就 吗 ? 一 句 话 , 他 熟悉 实证 科学 和 观察 性 科 
学 的 成 就 吗 ? ”中 

于 旦 成 长 起 了 这 样 一 代 人 ,向 他 们 传授 的 是 社会 智慧 的 伟 


肪 和 刀 下 上 lamn， peatye seoiairp 二 riaelnbon， 839 一 了 1802 阿兰 :过 昔 他 
时 代 的 学 校 工作 ,1789 一 18023 【Paris，1891); (Hippeau， 开 nafraction Purptigae 
9i 上 rence Peieleid 吕 rnt 少 全 :革命 时 期 法 困 的 公 闪 教育 》)(Pars，18831 
Ficavet，Le feiepiogue 凡 ( 度 上 维 才 意识 形态 学 家 四 【Pans，1891》，pP. 56 一 61。 

呈 见 Allan， 前 3 引 睛 ,pp 1417 一 20。 

他 1803 年 后 ,古代 放言 至 少 在 拿 磁 仑 的 公立 中 学 (lyetes) 中 得 到 了 部 分 恢复 。 

娄 HH dr SaintrSitmnon MErnoire sur la scicnce e 站 home 革 凸 门 交 关于 人 奖 
科学 的 回忆 1813， 册 Ceaataes 各-Sparp 如 TParis，1877 一 78) ， 
vol，40，P，16- 


120 


综合 工科 学 院 


一 和 只 科学 节 义 若 民 的 撒 计 :好 架 


大 储备 库 ,是 最 伟大 的 头脑 所 创立 的 理解 宪 会 过 程 的 惟一 形式 ， 
而 所 有 时 代 的 伟大 文学 ,部 成 了 - -部 合 上 的 书 。 历 史上 首次 出 
锅子 -- 种 新 型 的 人 ,后 来 这 种 人 作为 德国 六 年 制 学 校 (Re- 
alschule) 利 类 似 机 构 的 产物 ,在 十 万 世纪 末 和 二 十 世纪 变 得 如 
此 重要 和 有 影 啊 那些 古 为 受过 严格 的 学 校 教育 而 被 视 为 有 
学 问 的 技术 专家 一 -一 然 面 他 们 对 于 社会 ,对 于 它 的 生命 . 它 的 成 
长 , 它 的 问题 和 价值 ,所 知 其 少 或 一 无 所 知 ,因为 只 有 访 果 .文学 
和 语言 研究 ,才能 提供 这 样 的 知识 。 196 


大 革命 时 的 国民 公会 不 仅 在 中 学 教育 中 ,甚至 在 高 等 教育 
中 ,创立 了 一 种 新 制度 , 它 很 快 加 变 成 固定 的 制度 并 为 普天 下 人 
所 效仿 :综合 工科 学 院 (Ecole polytechniquej。 大 革命 时 期 的 征 
战 ,以 及 一 些 科学 家 能 够 在 生产 必要 装备 上 提供 帮助 包 , 导致 了 
对 训练 有 素 的 工程 师 的 新 的 灶 赏 态度 ,最初 这 古 出 于 平 事 日 的 。 
但 是 工业 进步 也 引起 了 对 机 器 的 新 兴趣 。 科 学 技术 的 进步 ,使 
大 们 对 技术 研究 表现 出 广泛 的 热情 ,这 反映 在 : - 些 社 团 的 成 立 
上 ,如 “技术 爱好 者 协会 "Association bhilotechnique) 和 “综合 工 
艺 协 会 ”(Socitte polytechnique)。 包 在 此 之 前 , 涡 等 技术 教育 一 
直 局 限于 专科 学 校 , 如 桥 堤 学 校 和 各 种 军校 。 画 法 几何 的 创始 
人 .革命 时 期 的 海军 部 长 和 后 来 拿破仑 的 朋友 蒙 日 ,就 兽 在 一 所 
这 样 的 军校 里 教书 。 他 鼓吹 这 样 的 构想 :一 所 独一无二 的 虎 大 


仿 ”无 其 是 生产 火药 用 的 硝酸 钾 。 
地 “人 姑 Hressard，Fistoire ce iassociarion 炙 zfrethmioaet 普 雷 萨 德 : 技 术 涯 好 者 
协会 中 (Paris，1889)， 另 见 Coubier, 前 引 书 ,p、54、 
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学 校 , 所 有 属 次 的 工程 师 都 应 在 其 中 接受 他 们 的 共 间 学 科 的 教 
育 。. 晕 他 把 这 个 想法 告诉 了 “胜利 的 组 织 者 ”他 昔日 的 学 生 拉 
扎 尔 ' 卡 诺 , 此 人 不 是 个 优秀 的 自然 科学 家 和 工程 师 . 这 两 人 
在 1794 年 建立 的 新 机 构 中 备 下 了 他 们 的 印迹 。 这 所 新 建 的 巴 
获 综 合 工科 学 院 ( 不 顾 拉 普 拉 斯 的 建议 ) 氏 与 同时 创建 并 从 事 
理论 教学 的 巴黎 高 等 师范 学 院 相 反 ,主要 从 事 应 用 科学 的 教育 ， 
而 且 在 它 存 在 的 最 初 一 二 十 年 里 一 直 如 此 。 全 部 教学 都 围绕 绽 
日 的 学 科 , 即 天 法 几何 或 绘制 蓝图 的 技能 一 一 我 们 可 以 证 明 它 


态 ”关于 综合 工科 学 院 的 建立 和 历史 , 见 站 Fourey， 有 sogre cofe Doty- 
terhnigeet 福西 :& 综 人 台 工 科学院 兄 $) fbaris，1828 7 与 ，Pinet，Fistoire 二 二 Ecote 
popdywtechiioae[ 上 应 而 上 综 合 工科 学 跷 中 让 (Paris，1887)， 全, -全 ] jarphi ”iiher die 
Pariser polytechnische Schale”{ Wortrag gehalten am 22.， Mai 1835，in der Physikalisch- 
二 onomischen Cesellschaft zu Kenigsberg) 全 巴黎 综 台 工科 学 院 ")，imn Cewsmrraetie 
We Berin，189 二 ) ，wo| 三 ，P，355; 下 Sbhnabel，Jie 册 1 扔 HR szpchnariea 
Decpschtieoerens[ 施 纳 册 尔 二 入 合 工 科学 院 的 起 源 #){Strtutgart，1925)1 F，Klein， 
VDrierumBgem Bier 吉 e Enieeictiang aer withemati 1t 克 莱 因 :# 数 党 发 展 讲 计 
【Berlin，1926) ，vol， 1，pPP，063 一 89。 

伪 卡 庶 在 1783 年 便 出 版 了 《机 械 通 论 久 Essays om Rehines im Cenerat) [1903 
年 第 二 版 更 名 为 # 均 窗 运 动 基本 原理 忆 iripes Jointaayr iTE00re 呈 
ytztaetietl )] ,他 在 该 书 中 不 但 鼓 哆 拉 格 朗 日 的 新 机 械 观 ,而 所 提出 了 ”理想 机 械 ” 
的 构想 ,其 中 没有 任何 东西 脱离 使 这 架 机 器 运动 的 力 基 。 他 的 著作 在 很 大 程度 上 为 
其 子 萨 蒂 ' 卡 诺 这 位 "能量 科学 莫 基 人 "的 工作 铺 平 了 得 路 。 他 的 小 妃子 希 波 利 特 ， 
是 圣 西 门 厂 体 的 主要 坡 员 之 一 ,也 是 我 们 后 面 还 要 谈 到 & 至 西门 教区 杀 Deoctrine 中 
Sapzzt-Simson ) 一 书 的 真正 作者 。 父 亲 拉 扎 尔 : 卡 诺 终 其 一 身 都 是 茎 西门 的 质 赏 者 和 
保护 人 。 正 如 阿拉 格 在 谈 到 拉 扎 尔 时 所 说 ,他 “总 是 用 像 他 在 论 机 器 的 香 作 中 一 样 
精确 的 语言 ,与 (阿拉 格 ) 讨 论 社 会 的 政 洁 组 织 "。 见 F、Arago，4inogra 抽 ii 是 Dis- 
ringuimed Menat 阿 拉 格 :名 人 传 $)，trans. 而 .HSmith，ete. 【London，1857)，pp. 
300- 一 4 另 由 下 Diahring， 天 Ii8CRe fapsrRirhie Ger ligeraermem rrnaazren Er 
Aiechean 臣 ( 杜 林 放 普通 力学 原理 批判 中 和，39， 志 【Leipzig，1887)，pp. 258 一 61。 

吉 ”1L. 由 Launay，Dp Crana apgai，RTonRe ，Fotdatewr ce Ecoie polyter- 
miguef 德 , 劳 耐 :法 国人 人 于 日 ,综合 下 科学 院 的 更 基 人 #j)(Pans、1933)，p. 130。 
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j. 淮 科 : 荣 主 交 限 鳃 的 根 乔 : 轩 香 过 


对 工程 师 的 特殊 意义 一 一 甚至 出 同类 学 校 更 为 严重 .号 这 所 学 
校 最 初 基 本 上 是 按 民 问 学 校 的 思路 组 建 的 ,但 是 后 来 拿 破 它 却 
睫 予 它 一 种 纯粹 军事 组 织 的 形式 ,他 在 其 他 方面 不 论 多 么 喜欢 
它 , 都 坚决 反对 自由 设立 课 积 ,甚至 连 文 学 这 种 无 伤 大 雅 的 学 
科 ,他 也 只 是 钥 强 表示 同意 .从 

不 过 ,尽管 有 这 些 学 科 上 的 限制 ,尽管 在 其 早年 的 学 后 教育 
中 限制 更 为 严重 ,这 所 学 院 却 招募 到 一 枇 教 员 ,他 们 的 名望 大 概 
超过 了 上 古往今来 欧 训 的 任何 其 他 学 校 。 拉 格 裔 日 是 它 的 首 批 教 
授 之 一 ,里 然 拉 普 拉 斯 不 是 那儿 咏 常 什 教员 , 却 与 该 忌 , 包 括 它 
的 理事 会 主席 , 有 着 千 丝 万 缕 的 联系 。 吾 H .傅立叶 、 普 朗 尼 和 
庞 索 ,部 是 全 的 第 -代数 学 和 自然 科学 教师 ;延续 着 拉 瓦 锡 的 工 
作 的 由 托 莱 以 及 另 一 些 名 望 稍 次 的 人 名 讲授 化 学 。 在 新 世纪 
开始 时 接手 的 第 二 代 大 中 间 , 包 括 这 样 一 些 名 字 : 泊 松 .安培 、 
盖 - 吕 萨 克 ,阿拉 格 . 泰 纳 尔 , 柯 西 . 非 涅 耳 、 马 有 吕 一 姑且 只 提 其 
中 最 著名 的 人 物 ， 无 独 有 偶 , 化 们 几乎 全 是 该 校 的 学 生 。 这 上 所 
学 校 只 存在 了 几 年 就 在 全 欧 认 名声 大 噪 ,1801 至 1802 年 的 第 
一 次 短暂 和 平 , 便 上 吸 引 了 活 尔 塔 、 拉 姆 福 德 伯 琅 和 和 亚 历 出 大 ' 汉 。 
洪 堡 前 往 这 所 新 的 科学 暴 堂 朝 鞋 。 县 


名 攻 风 站 Comtecbhilosobhical Constderatbor on the Sciemnees and Men of Sci- 
ence' 《和 孔 德 ;对 科学 及 科学 上 人 的 攻 学 思考 "in Er Erwsys 0 Sociail Pilornhy， 
New [jniversal Library (London，18234)，b、272。 他 在 此 文中 说 ,他 知道 的 “惟一 能 
够 提供 (有 共 适 全 于 工程 师 阶 层 之 特殊 存在 的 典型 学 说 的 ) 准 确 思想 的 ,就 是 卢 人 心 
智 的 过 日 在 其 & 图 法 几何 4# 中 的 理论 ,他 在 该 书 中 提出 了 建造 工艺 的 -- 般 理论 ~。 

轨 ” Jacobi, 前 引 书 ，p- 370。 

避 ” 寅 柯 夫 全 .沃克 兰 .大 应 堪 尔 。 

甸 1808 年 3 月 , 洪 保 抵达 巴黎 (表面 上 是 为 一 项 外 交 使 命 ) 后 不 久 , 便 给 怨 的 
一 位 明雄 写 信 说 :我 在 巴 理 综合 工科 学 院 和 杜 争 勤 利 宫 消 寄 我 的 时 光 。 我 游览 了 
校 回 , 晚 上 和 早 有 殿 我 者 在 那儿 度 过 ,我 和 次 - 虽 萨 克 同 煤 - 一 蛮 。 见 及 、Hruhns， 
Arreptaler To Taotcdit 布 伦 斯 址 亚历山大: 汉 : 洪 堡 四 (1872)，vol， 2，p, 6 
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四 


这 里 不 是 长 御 大 论 讨论 与 这 些 名 字 联 系 在 - :起 的 探索 自然 
活动 的 地 方 。 我 们 所 关心 的 ,只 是 它们 所 导致 的 这 种 威 极 一 时 
的 普 由 精 神 ,以 及 它们 所 造成 的 一 种 印象 , 即 人 类 的 全 性 能 力 不 
存在 局 限 性 ,人 类 有 望 驾 驶 和 控制 过 去 一 直 威 驴 和 恶 吓 他 们 的 
-- 邯 力 盘 ,最 清楚 好 表达 这 种 精神 的 ,也 许 英 过 于 拉 善 拉 斯 在 
其 4 论 或 然 性 藻 学 》 中 的 一 段 善 名 言论 , 它 表 达 了 一 种 有 关 世 界 
公式 的 鲁莽 观点 : 一 个 在 既定 时 刻 知 晓 白 然 运 动 之 全 部 因素 以 
及 组 成 自然 的 全 部 物体 之 位 置 的 头脑 ,假如 能 够 把 这 些 资料 全 
部 包括 在 它 的 分 析 之 中 , 它 就 能 够 把 宰 宙 中 的 最 大 物体 和 最 小 
原子 的 所 有 运动 纳 人 一 个 惟一 的 公式 ;对 他 来 说 ,不 存在 不 确定 
的 东西 ;未 来 和 过 去 在 他 有 眼 里 是 一 样 的 , 优 如 今 已 经 十 分 明显 
的 是 ,这 种 对 有 着 唯 科学 主义 头脑 的 一 代 人 起 着 严重 迷 幻 作用 
的 思想 时 ,不 但 是 在 描述 一 种 无 法 实现 的 理想 ,而 且 是 从 我 们 为 
特定 的 自然 现象 所 确立 的 床 理 中 豪 无 道理 地 演绎 出 来 的 。 如 
今 ,现代 实证 主义 者 自己 也 认为 ,这 是 一 种 "形而上学 虚构 ”. 鱼 


前 “Laplace,*Fesai philosapiiaue sur les probabilites"“ 拉 普 拉 斯 : "关于 概率 的 哲 
学 论文 "f1814) ，in 和 es Paitrs 十 再 用 Se 《Parns，]1921)，P. 3 

入 例如 见 Abel Transon，EBe 各 FeDEBIO Sort-Siznpmierme: 轴 HF eleues 二 
YEerole topytermmnidaer 特 兰 松 地 尘 西 门 教 :综合 工科 学 院 的 学生 们 外 (Paris，1830 让 ， 
第 27 页 的 引文 。 另 见 本 书 第 12 章 广 15，。 

上 号 网 (， Meurath， 丘 za 贡 rische Soxiadogiey 组 接 特 :经 验 社 会 学 【Wienna， 
1931)，p， 1293; 氏 Popper，Lagi cer Fprschangt 波 普尔 过 发 现 的 逻辑 (1935)7，pP- 
183; P，FrankK，PDery Ratgexetei ad 及 won Riises， 上 Poprpitity ，S8GETSEICS 与 FE 
Trarpl 米 配 斯 六 概率 ,统计 学 和 真理 #)f1939) ,pp，284 一 94。 这 种 实证 主义 精神 同 
样 典 十 的 表现 ,而且 在 传播 这 种 精 昼 上 在 着 同样 大 影响 的 ， 是 拉 普 拉 斯 对 拿 硫 仑 的 
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上 瞧 科学 宇文 做 慢 的 根 闻 :巴黎 经 


巴黎 综合 工科 学 院 的 全 部 教学 都 涂 透 着 拉 格 半日 的 实证 主 
广 精神 , 它 所 采用 的 课程 和 教科 书 , 统 统 把 他 的 著作 为 范本 ,对 
此 有 人 已 做 过 很 好 的 描述 .他 但 是 ,就 综合 工科 学 院 派 的 - 般 观 
点 而 言 , 大 慨 更 为 重要 的 是 , 它 的 全 部 教学 都 贯穿 兰 一 种 明确 的 
实践 慑 向 , 即 : 它 所 讲授 的 所 有 学 村 ,都 侧重 于 在 实践 中 的 应 用 ， 
全 体 学 生 都 力求 以 军事 或 市 政工 程 师 的 身份 ,运用 自己 的 知识 - 
于 呼 培养 出 了 一 种 有 着 自己 的 典型 观念 .抱负 和 局 限 性 的 工程 
师 类 型 ， 助长 了 一 一 随 着 时 间 的 推移 , 甚 全 取代 了 一 一 年 轻 的 
综合 工科 学 院 派 革命 热情 的 强大 新 因素 ,是 不 季 认 任何 林 经 精 
心 建 悦 的 事物 有 意义 的 综合 精神 .是 从 军事 和 工程 两 方面 的 实 
践 中 产生 的 对 组 织 的 热衷 代 ,是 对 优 和 于 “自然 生长 的 "事物 的 白 
觉 建 立 的 事物 的 偏爱 。 这 种 新 型 的 人 ,正如 有 人 所 说 ， 为 他 们 
在 一 切 政治 .宗教 和 社会 问题 上 持 有 比 任 何人 都 更 简明 .更 令 人 
满意 的 解决 方案 而 自豪 " 公 ,他 们 “敢于 像 在 综合 工科 学 院 受 过 
教育 的 人 建造 桥梁 或 道路 那样 ,建造 一 种 宗教 " 甩 。 早 就 有 人 指 
出 过 他 们 的 这 些 特 点 ,也 时 常 有 大 谈 到 他 们 成 为 社会 主义 者 的 


回 等 。 当 被 问 及 他 的 节 天 体力 学 # 汶 何 有 出 理 上 帝 的 名 字 时 ,他 局 答 培 : "我 无 需 这 
全 假设 。 

伪 ”Duhring, 前 引 节 , p，569 下 占 下 。 

贸 巴 杀 扎 克 和 车 他 的 一 本 小 说 必 对 姆 大 的 四 -种 研究 划 中 ,在 谈 到 不 同时 期 的 
典型 词汇 [例如 "ormgantser“《 组 织 埋 )] 如 何 丰 语 了 法 诗 之 后 ,又 补充 说 ,这 是 个 * 邻 拿 
破 仑 概 为 着 过 的 帝国 用 话 ”， 

各 上 ,Keller，Le senert 起 绍 Worrereet 山 勒 尔 坦 划 里 西 埃 的 将 军 和 ， 转 引 白 
Pinet 前 引 李 ，p。 136。 

加 立 , Thibaudet 语 ， 转 引 自 Coubier 前 引 后 ，vel, 1，p， 146， 
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倾向 -由 这 里 我 们 只 限于 指出 , 正 是 在 这 种 气氛 中 , 圣 西 门 设想 
出 了 一 些 有 关 重 组 社会 的 最 初 的 .也 是 最 异想天开 的 计划 , 正 是 
在 综合 工科 学 院 里 ,在 它 存 在 的 最 初 二 十 年 里 , 奥 古 斯 特 ' 孔 德 、 
善 罗斯 仿 ' 昂 方 坦 和 维 克 多 ' 孔 西 德 朗 ,以 及 成 百 上 于 的 圣 西 门 
主义 普 和 博 立 叶 主 义 普 接受 了 教育 ,此 后 还 有 整个 十 九 世纪 一 
系列 的 社会 改革 家 ,直到 乔治 ' 索 雷 尔 。 多 

然而 ,这 所 学 校 的 学 生 不 管 有 什么 倾向 ,必须 再 次 指出 的 
是 ,那些 使 巴黎 综合 工科 学 院 各 扬 四 海 的 大 科学 家 ,并 设 有 犯 下 
这 样 的 错误 , 即 把 他 们 的 技能 和 思维 习 锻 , 毫 无 道理 地 扩展 到 不 
属于 他 们 自己 的 领域 。 他 们 本 寺 很 少 关心 人 和 社会 的 问题 。 久 
这 征 当 时 也 颇 有 影响 并 受到 赞赏 的 另 一 批 人 的 领地 ,然而 这 些 
人 继承 十 八 世 纪 的 社会 科学 传统 的 努力 ,最 终 还 是 被 唯 科学 主 
义 的 大 诗 所 吞没 ,他 们 因 政 治 迫 害 而 沉默 不 语 。 这 是 这 些 意 识 
形态 学 者 (ideologues) 一 一 他 们 这 样 称呼 自己 一 一 的 不 幸 ,他 们 
的 名 称 将 被 焉 曲 成 眼 他 们 所 多 成 的 观点 相反 的 流行 话语 ,他 们 
的 思想 将 落 人 年 轻 的 工程 师 之 手 , 被 他 们 牌 昌 得 面目 全 非 。 


五 


一 个 有 趣 的 事实 是 ,我们 正在 谈论 的 这 个 时 期 的 法 国学 者 ， 
应 被 分 为 两 个 * 弃 油分 明 的 群体 ,他 们 只 有 一 个 共同 之 处 , 即 他 


伪 见 Arago， 前 引 - 书 ，vol.、 3，pP、109; 下 ，Bastiat，BRsccaisereat 村 saciagisrme 
( 巴 斯 蒂 亚 : 业 上 学 位 和 社会 主 只 让 (Paris，1850) 

量 ” 见 后 ，Pinet，FEerineriny ef 和 rsetresy dytechriieni 皮 耐 :综合 工科 学 院 的 
作家 和 思想 家 $)(Paris，1898)。 

岛 ” 歼 见 拉 瓦 锡 和 拉 榜 说 日 的 文章 , 载 于 Daire，MElarrages deeonmmie politigae 
( 藏 尔 坟 政治 经 济 学 六 和 集 ，2 vols (Paris，1847 一 48)，1: 575 一 607。 
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和文 和 民 和 扫 根 着: 必 黎 拓 合 可 


们 都 名 声 显赫 " .8 -个 群体 是 巴黎 综合 工科 学 院 的 那些 教授 
和 考官 一 一 我 们 对 他 们 已 有 所 了 解 一 一 和 法 兰 上 曲 学 院 的 那些 
大 。 习 一 个 群体 是 生理 学 家 .生物 学 家 和 心理 学 家 ,他 们 大 才 与 204 
医学 院 有 关 ,以 意识 形态 学 者 闻名 于 世 。 

当时 法 国 引 以 自 癌 的 大 生物 学 家 ,并 非 痢 上 于 这 后 一 个 群 
体 。 在 法 兰 西学 院 ,比较 解 间 学 的 创始 人 居 维 叶 ,大 概 也 是 他 们 
中 间 最 著名 者 ,立场 十 分 接近 于 纯粹 的 科学 家 。 他 所 毅 述 的 生 
物 科学 的 进步 ,可 能 大 大 助长 了 纯 科 学 方法 万 能 论 的 信念 。 以 
往 似 乎 难以 精确 处 理 的 大 量 问题 ,已 被 证 明 可 以 用 相同 的 方法 
加 以 解 块 .人 @ 如 今 声 望 比 他 更 大 的 另外 两 位 生物 学 家 , 拉 马 克 
和 乔 弗 里 ' 对 伊 菜 尔 ,一 直 处 在 这 个 生物 学 家 群体 的 边缘 , 并 不 
关心 对 作为 思维 动物 的 人 的 研究 。 不 过 ,卡巴 尼斯 . 受 德 . 贝 兰 
和 他 们 的 朋友 德 斯 蒂 德 : 特 拉 西 ,以 及 德 约 朗 多 , 贴 把 这 种 研究 205 
当做 他 们 工作 的 中 心 问题 。 

“意识 形态 学 " 旦 ,根据 这 个 群体 所 采用 的 含义 ,仅仅 是 指 对 


名 见 Arago, 前 引 书 ，vel, 2. pb.34。 他 在 这 里 指出 ,安培 (以 所 受 的 教育 来 说 ， 
他 是 个 生理 学 家 ) 是 把 这 上 防 个 团体 联系 在 一 起 的 少数 儿 人 之 一 。 

大 ”关于 居 维 叶 的 影响 ,网 本 工 _ Merz， 册 story of Farapeam JRpapji rm te 
和 eteent 本 Cenraryt 梅 尔 欧 村 十 殉 世 纪 欧 洲 思 配 史 (1906) vol. 1 p.136 其 以 下 。 
此 处 ( 见 154 页 ) 引 用 了 怖 维 叶 &1789 年 以 来 自然 科学 进步 的 让 史 说 明 $(Rapport 
有 TSOP TY 下 ngres cl ceicer Mattrelies cepuis 178309 ，Paris，1810) 中 以 下 这 自 
典型 的 言论 :惟有 试验 ,惟有 根据 重量 . 尽 寸 和 计算 ,通过 对 所 采用 的 一 切 物质 和 得 
到 的 - 灯 物 质 加 以 对 比 而 进行 的 试验 ,是 今天 进行 推理 和 证 明 的 惟一 合理 的 途径 。 
的 此 ,即使 避免 使 用 计算 的 自然 科学 ,也 以 服 认 于 数学 的 精神 .无 一 例外 地 运用 骨 明 
的 方式 而 自 砷 。 它 们 不 会 使 自己 陪 人 倒退 的 危险 。 另 见 Lord Acteon，Lecturei on 
Aftern 1sory( 阿 克 顿 发 现代 史 演 讲 隶 四、ppb.22，338n，82。 

到 站 习 ，Thibaudeau [ Bonaparte cneg 二 epnsatare 蒂 博 杜 :区 波 拿 巴 与 执政 
府 抽 ,1843; trans.{7、 氏 Fortesecue，1908， p- 153] 指出 , 间 然 “* 世 eologucs“【 意 识 形 
态 学 家 ) 和 “idleoiogie (意识 形态 党) 这 阿 个 间 通 常 被 归 为 拿破仑 的 发 明 , 介 最 切 是 由 
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人 类 观念 和 人 类 行为 ,包括 人 的 生理 结构 和 心理 结构 之 加 的 关 
系 的 分 析 。 昌 这 群 人 的 灵感 主要 来 自 孔 狄 亚 克 , 他 们 的 研究 领 
域 ,是 由 “生理 心理 学 的 葛 基 人 “卡巴 尼斯 在 其 l 论 自然 界 和 人 类 
道德 洒 Repporrs cu ppysigae 时 二 porat topae，1802) 中 
划 定 的 。 他 们 对 于 把 自然 科学 方法 用 于 大 类 多 有 讨论 ,但 足 这 
仅仅 意味 着 他 们 打算 不 带 成 见地 研究 人 ,对 大 的 目的 和 归 箱 并 
没有 做 过 云 山 雾 界 的 恕 辩 。 然 而 这 没有 阻止 住 卡巴 尼斯 及 其 友 
人 ,把 `- 生 中 的 天 其 精力 花 在 分 析 人 类 的 “ 观 人 鳄 "(idea) 上 ，“ 意 
识 形 态 学 (ideology) 重 是 由 此 得 名。 他 们 也 没有 表现 出 对 内 党 
的 合理 性 的 怀疑 。 虽 然 这 群 人 的 第 二 号 首领 , 德 斯 蒂 . 德 ' 特 拉 
西 ,建议 把 整个 意识 形态 学 视 为 动物 学 的 一 部 分 时 ,但 这 并 未 舱 
但 他 把 自己 完全 局 限于 其 中 的 一 部 分 ,他 把 这 一 部 分 称 为 “理性 
的 意识 形态 学 ”(idtologie rationelle) , 与 此 相对 应 的 是 “生理 学 
的 意识 形态 学 ”(ideologie physiologique) , 前 者 包括 还 辑 学 .语法 
和 经 济 学 .@@ 


德 斯 蒂 ' 德 . 特 拉 西 在 其 t 意 识 形 态 学 要 浆 篆 [Eterasnts eiceotostz，1801) 第 -: 卷 中 作 
为 专门 术语 采用 的 ,在 法 匿 ， 意 识 形 态 学 "这 个 间 至 消 早 在 1684 年 就 六 人 所 知 。 

贷 ”关于 整个 意识 形态 党 族 的 情况 ,全面 的 盖 述 参 砚 G，K，BPieavet，Les 
pyogaeg ， 匡 af SF TREEDiE 5 时 证 eries SETEETTUES pe， 
Eee er Freance deis T789 (皮卡 维 坟 意识 形态 学 家 :1789 年 以 来 法 国 的 科 
学 ,上 学 和 宗教 学 说 史 $)(Paris，t891) ,以 及 这 篇 文章 初 必 发表 后 出 版 的 下 Caitti- 
过 ，TLa Tradition iirterapre es iaioiogaes( 岂 里 耶 : 意 识 形态 学 家 的 文学 传统 扩 
(Philadelbhia，1943)。 就 像 当 时 德国 人 使 用 的 “人 类 学 ”一样 ,这 个 词 也 有 很 宽泛 的 
售 。 美 于 德国 的 意识 形态 学 察 ,由 F，Ginther，， Die 风 issenschaft vcm Menschen， 
ein Beitrag zutn deulschen Geistesleben im Zeitalter des Rationalismus "全 论 人 的 科学 ， 
它 对 理性 主 多 时 代 德 国 精神 生活 的 贡献 ")， 载 CesxAichriznhp LFrrersuchaHgen，ed. 
区、Lamprecht 【1907) ，vol， So 

各 ”Picavet, 前 引 有 甩 ，p，337。 

名 同上 ,p. 314。 


1 各 


二 . 淮 科 学 主义 做 齐 的 委 源 :书香 绽 合 开 


卡巴 尼斯 尤其 反复 强调 ,物理 学 必须 成 为 道德 科学 的 基 
础 ;多 但 足 就 他 而 言 ,这 也 仅仅 是 指 必须 根据 精神 活动 的 生理 
学 基础 做 出 解释 ,而 且 他 总 是 承认 ”人 类 科学 "有 二 个 各 不 相 属 
的 部 分 : 牛 理学 .观念 分 析 和 道德 .多 不 过 就 社会 问题 而 各, 厅 
巴 尼 斯 的 著作 仍然 主要 是 纲领 性 的 , 德 斯 蒂 ' 德 : 特 拉 西 由 做 出 
了 十 分 重要 的 贡献 。 我 们 这 里 只 需 坦 介 一 点 :他 对 (经 济 学 中 
的 ) 价 值 以 及 价值 效用 之 间 的 关系 所 作 的 分 析 , 沿 区 了 孔 狄 亚 克 
葛 定 的 基础 ,但 他 走 得 更 远 , 提 供 了 英国 古典 政治 经 济 学 所 浅 有 
的 .并 且 有 可 能 使 它 免 于 后 来 所 遇 到 的 困境 的 内 容 一 一 一 种 正 
确 的 价值 学 说 。 其 实 可 以 说 , 德 斯 带 ' 德 ' 特 拉 西 (+ 还 有 后 来 继承 
他 这 项 工作 的 路 易 . 萨 仇 ) 领 先 半 个 世纪 预见 到 了 社会 理论 中 最 
重要 的 一 项 进步 , 邯 主 观 的 (或 近 际 获 用 的 ) 价 值 学 说 . 曙 

的 确 , 他 们 这 个 圈子 之 外 的 另 一 些 人 ,在 把 自然 科学 方法 用 
于 社会 现象 上 下 得 更 远 , 尤 其 是 “人 类 观察 家 协会 “Socicre dcs 
observatuers de ] hoemame)y ,在 后 维 叶 的 巨 天 影响 下 ,把 社会 研究 
仅仅 局 限于 记录 观察 所 得 ,这 让 人 想起 我 们 今天 那些 类 做 的 组 
织 . 受 不 过 天 体 上 说 ,这 些 意识 形态 学 者 无 疑 保 留 了 十 八 世 纪 
法 国 哲 学 家 最 好 的 传统 。 当 他 们 在 巴黎 综合 工科 学 院 的 同事 成 
了 拿破仑 的 赞赏 者 和 期 友 ,并 从 他 那里 得 到 了 一 切 可 能 的 支持 


和 卉 同上 ,.p. 250. 另 见 中， 131 一 ,此 处 记述 了 卡巴 尼斯 这 项 努力 的 先驱 活水 
内 。137 晨 年 斌 尔 内 出 版 了 《法 兰 西 公民 救 光 问答 凡 Wolney，CaEchianae ca Cinyem 
Franeaty ,后 来 变 成 了 《着 德 的 身 扒 规 律 或 物理 原 埋 让 [La 避 Pnatareiie 6 人 5 
rimciles 后 ysigues) ,他 者 - 书 中 徒劳 地 想 把 道德 改造 成 一 门 物理 科学 。 

鲍 “Picavet, 前 引 李 ，p. 226. 

遇 ” 半 于 德 斯 蒂 . 德 : 特 拉 西 ,网 H，Michel， 世 Tee aerett 米 欧 针 地 国家 的 观 
售 $)fParis，1895)，bp，282 一 6; 关于 路 易 : 萨 全 , 见 六 ，Schatz， 工 了 ncdazruiclaaerlisyrnue 
ECarmDrFTGRE 寻 sneiaif 钞 芯 交 经 许 和 社会 个 人 主 交 Pans，1907)，P.， 153 到 以 下 。 

加 “Picavet， 同 前 引 书 ，p- 82。 
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208 


209 


时 ,这些 意识 形态 学 者 仍然 坚持 担当 个 人 自由 的 择 卫 者 ,结果 让 
那个 暴君 大 为 震 经 。 


使 获得 了 一 种 新 含义 的 “意识 形态 学 者 "这 个 称呼 广为人知 
的 , 正 是 拿破仑 ,他 喜欢 用 这 个 字眼 来 表明 他 对 那些 捍卫 自由 、 
反对 他 的 人 的 轻 芯 .时 他 并 不 满足 于 自己 对 这 个 词 的 激 用 。 这 
位 比 他 的 所 有 效仿 者 更 明白 "从 长 远 看 刀剑 终 将 败 于 精神 "的 大 
人 物 ,把 他 "对 一 切 政治 讨论 和 教学 的 厌恶 "号 , 毫 不 狐 防 地 落 到 
了 实处 。 经 济 学 家 萨 伊 是 意识 形态 学 者 团体 中 的 一 员 . 有 疙 年 


最” 见 章 策 人 亡 对 1812 年 12 月 20 日 国务 委员 会 例会 的 管 曲 ,和 转 引 自 Pareto， 
nfl anadd Sociaty( 凰 晴 托 :精神 与 社会 和 ，vol 3，p 1244, 他 引 自 Wonitexr xp- 
zersaed 【Parig)，Decetmber 21,1812: “我 们 美丽 的 法 兰 西 遭受 的 - 切 不 幸 , 都 是 因为 
“意识 形 访 学 ,都 是 因为 那 种 过 老 般 的 形而上学 , 它 自 作 降 明 地 想 找 出 第 -- 因 ,并 把 
国家 的 立法 建 基于 其 二 ,而 不 是 使 法 律 符合 我 们 所 了 解 的 人 心 和 历史 教训 。 这 些 刘 
误 只 会 导致 血 胆 的 统治 ,而 且 事 实 上 已 经 如 此 。 是 礁 用 寿 言 密语 哄骗 人 们 ,把 他 们 
无 力行 使 的 主权 强加 给 他 们 ? 是 谁 不 把 法 律 建立 在 神 的 正义 原则 、 事 禾 的 本 性 以 及 
展 法 的 公正 性 上 ,而 是 单纯 建立 在 一 个 由 个 人 组 成 的 议会 的 意志 上 ,而 这 些 人 无 论 
对 民法 还 是 行政 .政治 还 是 军事 规律 ,一 概 一 窗 木 逢 ,从 而 般 灭 了 法 律 的 神圣 和 对 法 
律 的 敬 生 之 心 ” 当 有 人 大 听 到 重建 国家 的 召唤 时 ,他 只 能 遵循 永远 相互 冲 罕 的 各 种 原 
则 。 不 问 的 立法 制度 的 利 刺 ,必须 到 历史 中 去 寻找 。" 另 见 日 Taine，ie DTET o 
如 Fanee cnrtemtraine( 泰 纳 民 当 找 法 国 的 起 源 # 人 (1876)，vol. 2，pb. 214 一 33。 还 
可 引用 一 位 主要 的 圣 西门 主义 者 的 翡 型 言论 ,这 并 不 是 因为 它 有 历史 韵 正确 性 
这 是 仿 得 怀疑 的 , 曾 是 因为 它 揭示 了 它 在 下 一 代 人 了 眼 里 的 意义 :*1793 年 后 ,科学 院 
接 过 了 权 村 ,数学 家 和 物理 学 家 取代 了 文学 家 : 肆 日 . 富 柯 罗 伊 . 拉 普 拉 斯 ……. 【成 
了 ) 思 想 士 国 里 的 权贵 。 在 同一 时 期 , 守 破 刀 这 位 落 兰 西 研 究 院 力学 部 的 成 员 ,把 十 
从 世纪 哲学 的 婧 系 子 孙 扼 杀 于 播 篮 之 中 。" 见 P、Fnfantin，Colonisatiom aef ieerie 
昂 方 坦 ; 阿 尔 及 利 亚 的 殖民 化 ?1843)，pp. 521 一 2。 

图 见 上 .CThibaudeau，Le Consuiat ef fenrpie( 蒂 博 杜 :执政 府 和 帝国 分 
f{Paris，1835-…37) ，vol、3，h、396。 
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上 降生 学 主 之 报 慢 的 根 淹 : 玫 复 综合 卫 答 ? 


还 担任 该 团体 杂志 《哲学 旬刊 3( DeEcaae 部 Posoppigae) 的 主编 ， 
是 感受 到 铁腕 力 星 的 第 一 人 。 当 他 拒绝 修改 其 《政治 经 济 学 }》 中 
的 一 章 以 迎合 那 位 独 截 者 的 意志 时 ,该 书 第 一 版 便 遭 查禁 .作者 
也 被 赶 出 了 法 案 评 议 委 员 会 (tribunat)。 恕 1806 年 , 德 斯 蒂 - 德 ， 
特 拉 西 不 得 不 请 求 杰 辈 型 总统, 保证 他 昔 少 能 出 版 自己 《4 论 法 的 
精神 》( Copopzpreraterfre sar esp etes ez ) 的 英 译本 ,因为 此 书 在 
他 自己 的 国家 不 允许 发 表 。 亚 稍 早 (1803 年 ) ,法 兰 西 研究 院 的 
整个 第 二 学 部 , 即 道德 和 政治 科学 部 ,都 受到 了 压制 . 包 结果 
是 ,在 1802 年 要 求 研 究 院 的 三 个 学 部 加 以 培养 的 学 科 , 一 直 被 210 
排除 在 伟大 的 k1789 年 以 来 科学 和 艺术 的 现状 与 进步 概览 
【Tapifeaa cte Et et progres ces sciertces bg ctes orgts etais 了 789 1) 
之 外 。 这 就 是 这 些 学 科 在 帝国 统治 下 的 处 境 的 标志 。 这 些 学 科 
的 教学 受到 阻碍 ,整整 一 代 年 轻 人 ,是 在 对 过 去 的 成 就 盲 然 无 知 
的 状态 下 长 大 的 。 出 现 了 一 个 不 爱 过 去 积累 的 研究 成 果 约 束 的 
新 起 点 。 看 待 社会 问题 存 了 新 的 角度 。 达 妆 贝 尔 十 分 成 巧 地 用 
于 物理 学 , 稍 后 又 在 化 学 和 生物 学 中 取得 了 同样 成 功 的 方法 , 现 
在 被 用 于 人 的 科学 。 其 结果 我 们 和 逐 半 就 会 明日 。 211 


全 见 ]. 再. Say，Trarfe ccoriurmaie zxditdaet 萨 协 : 政 治 经 济 学 轴 ，2d 吉 . 
【1814)， 筷 vertissemment。 

全 见 避 Chinard， 冯 Ferson ef ie iiologses( 希 钠 尔 :本 非 示 和 意识 形态 学 
家 3 Faltimore，1925)， 

咏 见 Merz, 前 引 书 ，p、 149。 
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12“ 观 念 的 助 产 士 ”: 圣 西门 


学 利 ' 德 ' 圣 西门 伯 珊 的 早期 训练 和 经 历 ,很 难说 赋 子 了 他 
竺 学 改革 家 的 资格 。 不 过 可 以 相信 , 当 1798 年 他 三 十 八 岁 中 ， 
在 巴黎 综合 工科 学 院 对 面 我 了 个 地 方 住 下 ,从 此 开始 向 世界 诠 
释 科 学 进步 对 社会 研究 的 重要 意义 时 ,他 已 经 是 个 既 富 衬 又 阅 
历 丰富 的 人 ,但 很 难说 他 在 科学 研究 方面 也 是 这 样 。 他 的 早年 
生活 直到 最 近 才 为 世人 所 知 吕 ,和 不 及 他 本 人 和 弟子 们 向 我 们 
讲述 的 大 量 传闻 那样 激动 人 心 ,但 是 直到 不 久 以 前 ,这 些 传 闻 几 
乎 一 直 是 我 们 有 关 他 年 轻 时 代 的 仅 有 信息 。 这 些 传 硒 故 事 告诉 
我 们 ,他 是 查理 曼 大 帝 的 子 天 , 达 朗 贝 尔 督 导 过 他 的 教育 ,贴身 
男 仆 每 天 都 要 用 这 样 的 话 唤 柄 这 位 胸怀 壮志 的 年 轻 人 :Levez- 


区” 这 个 日 期 不 是 二 分洪 确 ,因此 年 龄 亦 是 如 此 ， 

他 见 日 .Couhicr，[La Famewe 达 几 ngEaste Lpmi 王 扣 太 maatipon ca parfriaispae， 
VOL ep ET 和 resinatipit 而 埃 尔 : 孔 德 的 青年 时 代 和 实证 主 祥 的 
形成 ?第 一 卷 : 复 辟 时 代 以 前 的 圣 西 睫 Parns，1936).、 此 书 对 圣 西 门 四 十 五 岁 前 
生平 的 记述 ,超过 了 以 往 所 有 传记 ,也 括 以 下 这 些 最 优秀 的 昔 作 :0G、 丈 aill，Lm 
PEeapseir MMDS SntSinann i sortoeeorgt 扒 尔 : 社 会 主 六 的 先驱 : 圣 西 站 
及 片 黄 作 Paris，1894 ) ，KE. Leroy，La ap Prei 下 roD 相 人 
1769 一 1825[ 勒 角 所 二 圣 两 门 伯 届 生平 实录 ,1769 一 18259 (Paris，1925)]。 
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仁和 念 鬼 曙 产 二 ”党 丙 门 


vous，MIensieur le Comte，vous avez qc granqes choses 昌 faire, 
必 起 床 吧 , 伯 志 大 人 ,有 大 事 等 着 你 去 做 昵 .) 这 些 事 并 非 全 无 
可 能 。 但 是 可 以 肯定 地 说 ， 在 他 成 年 后 的 前 二 十 华里 ， 他 过 着 
冒险 家 的 生活 ， 就 像 许多 纳 绮 子 在 这 个 时 间 段 里 一 定 会 做 的 - 
样 ， 具 是 共 活 动 范 肌 和 紧张 程 庶 ， 在 他 的 同 代 人 中 问 几 了 乎 无 人 
可 比 轩 了 。 

他 获准 在 法 国 军队 中 任职 后 不 久 ,立刻 便 随 拉 法 懂 特 去 了 了 
美洲 ,四 年 后 战事 停止 ,他 便 申 请 退役 。 其 至 在 此 之 前 ,我 们 就 
发 现 他 梦想 着 玄 通 巴 拿 妃 地 二 。 不 入 后 他 而 入 荷兰 远征 军 跟 英 
属 东 印度 作战 ,同时 更 为 具体 地 关心 着 在 西班牙 并 溺 送 河 的 计 
划 。 大 革命 估 他 回 到 了 巴 歼 ,以 公开 波 诺 姆 的 身份 宜 二 放弃 自 
己 的 军衔 ,举止 就 像 个 极端 派 中 的 无 套 裤 党 入 。 但 是 时 隔 不 入， 
重出 天 了 更 加 有 利 可 图 的 骨 险 机 会 。 在 出 售 教会 地 产 时 ,我 们 
发 现 他 是 最 活 既 的 捐 客 之 一 ,用 借 来 的 钱 大 肆 投 机 ,成 了 一 名 通 
货 及 胀 中 的 天 好 商 , 他 从 不 小 看 到 手 的 任何 一 笔 生 意 , 甚 伞 打 算 214 
匈 售 巴 黎 基 母 院 屋 质 上 的 销 制 站 .也 难怪 慌 怖 时 期 他 会 身 陷 图 
国 ， 据 他 本 人 说, 正 是 在 这 段 时 间 ,他 下 定 决 心 做 个 哲学 家 。 可 
是 他 在 获释 之 后 ,又 选择 了 人 金融 而 不 是 形而上学 思考 。 他 的 资 
念 来 源 { -各 萨克森 外 父 溃 ) 只 要 继续 为 他 提供 充足 的 资本 ,他 
便 在 所 有 风险 事业 .上 部 要 一 试 身手 ,例如 组 建 一 家 驿站 马车 行 、 
零售 红酒 .制造 纺织 品 ,万 全 制造 把 可 懂 的 国王 和 王后 搞 成 志 本 
和 自由 玄 神 的 “共和 浅 " 扑 克 牌 。 他 的 计划 甚至 更 具 野 心 。 他 似 
乎 已 在 着 手 建设 一 家 大 [上 ,他 全 少 深 入 思考 过 -家 “天 下 独 - 
无 一 的 * 商 业 和 金融 联合 企业 ，1797 年 英法 在 里 尔 进行 痰 判 
时 ,他 是 法 国 财 政 利 花 的 代言 人 。 

但 是 , 当 他 的 合伙 人 在 1798 和 华 同 到 巴黎 ,要 求 出 示 账 目 时 ， 
所 有 这 些 活 动 便 夏 然而 止 。 圣 西门 当然 明白 上 流 生 活 意味 着 什 
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么 ,掌管 其 宅 媒 的 是 每 瓦 玫 尔 公 珊 的 前 任 管家 ,厨房 也 是 由 -各 
同样 名 闻 寻 途 的 大 厨 掌 勺 。 然 而 所 有 这 些 开销 都 是 记 在 共同 账 
目 上 ,这 不 人 免 令 那 位 好 心 胁 的 萨克森 公 甸 心 需 。 他 撤 出 了 自己 
的 资金 , 圣 西门 依然 拥有 一 笔 数 目 相 当 可 观 的 财产 ,但 已 不足 以 
支撑 进一步 的 巨额 冒险 ,于 是 他 党 得 ,退出 商业 活动 ,今后 在 知 
识 领 域 里 谋取 功名 ,更 为 可 取 。 

我 们 不 必 怀 疑 ,在 这 个 失望 的 活动 家 的 头脑 里 ,已 经 形成 了 
有 关 重 建 社会 的 种 种 计划 ;也 不 必 奇 怪 , 他 不 和 久 便 发 现 ,自己 的 
全 部 经 历 并 没有 为 他 提供 使 他 能 够 详细 阐述 这 些 设想 的 知识 。 
于 是 他 诀 定 “ 拿 自 己 的 金钱 获取 科学 知识 ".@ 就 在 这 个 时 期 ， 
他 花 了 三 年 时 间 与 巴黎 综合 工科 学 院 的 师 生 密切 实 往 ,多 年 全 
力 支 持 过 他 的 大 数学 家 沿 松 ,把 他 当成 自己 的 养子 。 

圣 西门 为 自己 选择 的 并 不 是 那 种 寻常 的 学 习 方 法 。 他 党 
得 ,自己 头脑 的 可 塑性 已 不 足以 再 去 学 习 系 统 的 课程 ,于 是 选择 
了 较为 轻松 的 餐桌 谈话 形式 。 他 请 教 那些 他 希望 其 知识 对 他 的 
家 庭 有 次 的 学 者 ,甚至 他 结婚 襄 麦 似乎 也 只 症 为 了 一 个 目的 , 印 
维持 一 个 能 适当 款待 大 学 者 的 家 。 据 说 ,曾经 享受 过 他 的 款待 
的 ,有 拉 格 遍 日 . 蒙 日 . 贝 托 莱 , 当 1801 年 后 他 觉得 自己 已 经 完 
成 力学 教育 ,机 到 巴黎 综合 工科 学 院 附 近 时 ,大 概 还 有 高 尔 . 卡 
区 尼斯 和 毕 夏 。 然 而 ,这 种 学 习 方 式 所 能 提供 的 知识 ,似乎 只 有 
很 成 问题 的 价值 。 在 后 来 的 生活 中 ,我们 这 位 英雄 向 他 的 一 位 
朋友 抱怨 说 ;学 者 和 艺术 家 吃 的 不 少 , 谈 的 却 不 多 。 餐 后 我 坐 
在 沙龙 角落 一 把 针 适 的 椅子 上 和 异 昏 欲 睡 。 多 亏 了 我 的 夫人 ,用 


鲜 “我 把 金钱 花 在 学 习 科 学 上 ;场面 气 蒙 , 备 以 美酒 ,极为 股 勤 地 款待 那些 我 
为 其 慷慨 解囊 的 教授 ,为 的 是 能 铝 获 得 我 希望 得 到 的 全 部 技能 。 见 M. Leroy, 前 引 
节 ,p. 210。 
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2 “机 公 乓 瑚 产 二 : 痊 辐 中 


优雅 的 应 天 和 兴致 维持 着 体面 :" 

也 许 只 是 由 于 他 感到 这 样 的 投 入 划 不 来 , 故 决 定 减少 损失 ， 
或 是 因为 在 他 看 来 另 一 次 婚姻 是 更 具 豚 引力 的 教育 方式 ,不 管 
真相 如 何 ,他 搬 到 一 个 新 的 住处 后 不 入 ,不 光 宴 会 , 连 婚姻 也 结 
束 了 。 他 对 自己 的 事 子 解释 说 ， 世 上 的 头号 男人 应 当 对 岂 上 的 
头 导 女人 为 妻 ”, 所 以 他 十 分 抱 坎 地 请 好 离开。 斯 塔 尔 夫人 成 了 
寡妇 一 个 月 后 , 便 发 生 了 婚变 。 斯 塔 尔 去 人 在 一 本 点 燃 了 圣 西 
门 想 像 力 的 书 中 , 曾 一 味 鼓 吹 “ 实 证 科学 ”, 强 调 “ 政 治 科学 仍然 
有 待 创 立信 。 这 是 否 纯 属 巧合 ? 据说 ,他 十 获 自 由 , 便 色 匆 赶 
往日 内 瓦 潮 畔 的 科 贝 特 , 提 出 了 如 于 建议 “夫人 万 天 下 最 不 同 
凡 啊 的 康子 , 吾 万 天 下 最 不 同 凡 响 的 男子; 我们 结 为 连理 , 定 能 
生 下 -个 更 不 同 凡响 的 孩子 。 传 奇 帮 事 又 补充 说 ,他 还 提议 他 
们 应 在 气 妹 上 庆贺 他 们 的 婚礼 。 圣 于 他 遭 刘 拒绝 的 说 法 , 则 是 
人 音 言 丈 。 


瑞士 之 旅 也 是 圣 西门 第 一 次 发 表 著 作 之 时 。1803 年 ,他 在 
日 肉 乓 出 版 了 《一 个 日 内 起 居民 致 同 代 人 的 信和 (Leteze ca 
PetBitant ce Gernaue 6 ses ceontemporaps) 电 ,这 本 小 册子 以 菲 夷 所 


二 Leon Halvy: “Souvenits de Saint-simnon" 【 园 累 维 : “二 忆 圣 西门 ”)，Ea 
Eeee neerarrr 《warch 183231。 部 分 内 和 容 收 进 了 GEBiranet， 欠 erae 中 下 Pingre 
Erohenaigae 虹 sociatE【1925)1，P，168。 

这 Wiarlarne de Stat，Pe 各 Tirelpre EDriEErEe ma 53 FE 记 Port Go 上 ns 
tations sociatesf 斯 塔 尔 去 人 :世人 论 立 学 和 社会 制度 的 英 系 ?1800): 这 条 话 转 引 上 自 
“hsceeturs preliminaire"，3d ed 【1818)，vol.， 1，p.， 58; 和 vol. 2 pt.2，pP- 215。 

加 了 网 TDetmres 夫 SnmtSipton 昌 下 站 二 mtia 人 尘 西 门 和 晶 塘 坦 著 作 集 $) 
Paris.1865 一 到 )《【 以 下 引用 此 书 时 略为 DSSE )，vol，15，pp- 7 一 的 ,等 西门 著作 
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了 之] 


轧 的 夸大 方式 ,复活 了 伏 尔 泰 式 的 牛顿 崇 辞 。 它 开篇 就 建议 ,应 
当 到 牛顿 墓前 捐 出 一 笔 钱 款 ,用 于 一 项 伟大 的 “ 午 顿 委员 会 " 计 
划 ,每 个 捐献 者 都 有 权 为 它 提 各 三 个 数学 家 .三 个 物理 学 家 .三 
个 化 学 家 二 个 生理 学 家 .二 个 文学 家 、 三 个 画家 和 三 个 音乐 
家 .2 这 一 十 一 -各 学 者 和 艺术 家 是 由 全 人 类 选 出 ,并 由 得 票 最 冤 
的 数学 家 领导 中 ,他 们 同心 其 力 充当 上 帝 在 人 间 的 代表 里 ,他 们 
将 剥夺 教皇 . 红 丰 主教 ,大 主教 和 给 他 们 共事 的 教 芋 , 因 为 这 些 
人 址 理解 上 帝 赋 了 予 他 们 的 有 于 一 日 能 把 人 间 再 次 变 为 天 堂 的 神 
圣 科 学 -号 最 高 牛顿 委员 会 分 成 不 同 的 部 门 ,由 它们 来 划分 世 
界 , 各 地 也 要 建立 类 似 的 牛顿 委员 会 ,它们 必须 组 织 对 牛顿 顶礼 
膜拜 的 仪式 ,在 各 地 的 牛顿 庙 中 ,从 事 研究 和 授课 .了 

鞋 西门 是 在 同一 时 期 的 一 份 未 刊 稿 中 首次 谈 到 这 种 新 “ 社 
会 组 织 "的 ,为 向 要 建立 这 种 组 织 呢 ? 时 因为 统治 着 我 们 的 仍然 
大 那些 不 理解 支配 宇宙 的 普遍 规律 的 人 。“ 生 理学 家 必须 从 他 
们 的 团体 中 赶 年 哲学 家 .道德 学 家 和 形而上学 家 , 正 像 天 文学 家 
要 赴 生 星象 学 家 , 化 学 家 要 赶 走 炼金 术士 一 样 。" 史 最 有 资格 的 
首先 是 生理 学 家 ,内 为 “我 们 者 是 有 机 体 ;通过 把 我 们 的 社会 关 


中 斤 乎 所 有 重要 的 段落 ,都 被 收 在 Leuare darn 吉 SainrrSimny 性 至 西门 著作 
烛 ? 站 Paris，1925)。 下 面 注释 中 的 页 码 , 晶 面 是 指 DSSE ,后 面 括 号 中 是 指 1925 年 
那个 独立 的 版 本 。 关 于 不 同 版 本 和 手稿 的 复杂 历史 , 鞠 Guhier， 前 引 书 ,p， 224 及 
以下 。 。 

人 SSE ，w 加 1 ， 筷 ， 【仆人 

同上 ,p， 51 (551) 。 

则 上 ,p. 49 【53)。 

同上 ,pb 48 152)。 

同上 ,pp， 和 一 3 (54 一 8) 。 

玫 LettrertE 通 信 集 轨 ，od. 上 站， Pereire， PP，xv， 邮 。 

《和 SFE ，vol， 35，P- 39 (39)。 


总 总 旧名 钢 的 乌 
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这 :< 更 全 的 咒 产 于”: 尘 屿 门 


系 作 为 牛 理 现 象 独 待 ,我 才 构 思 出 了 我 提供 给 各 位 的 方案 " 旦 。 
不 过 ,生理 学 家 本 身 尚 未 完全 达到 科学 的 境界 ,他 们 疝 未 发 

如 何 能 够 让 蝇 忆 的 科学 像 天 文学 那样 , 韦 过 把 科学 建立 在 上 

帝 主 宰 宇 宙 所 采用 的 惟 .规律 即 万 有 引力 定律 .F ,而 使 它 达到 


完美 - 思 牛顿 委员 会 的 任务 就 是 运用 它 的 精神 力 基 ,使 人 民 理 220 


解 这 定律。 然而 它 的 任务 迁 不 限于 此 。 它 不 但 要 证 明天 才 人 
物 , 即 科学 家 .艺术 家 和 一 切 有 自由 观点 的 人 是 正确 的 个 , 它 还 
要 说 服 人 民 中 间 的 第 二 等 级 有 产 者 和 第 三 等 级 的 无 产 虱 。 圣 西 
站 尤其 把 他 们 视 为 白 己 的 朋友 ,他 要 说 服 他 们 接受 和 眼 己 这 项 建 
说 ,因为 它 是 避免 这 了 商 个 阶级 发 后 冲突 一 一 由 事物 的 性 质 所 定 ， 
这 必然 存在 于 他 们 之 问 一 一 的 不 二 法 门 : 

所 有 这 些 都 是 上 帝 亲 昌 给 予 圣 西 门 的 启示 ,上 上 帝 向 他 的 这 
位 先知 宣布 ,他 已 让 牛 固 位 立 于 自己 身边 ,授权 他 房 蒙 所 有 星球 
上 的 居民 。 在 一 自 普 名 的 话 里 ,这 种 教诲 达到 了 顶点 , 它 是 后 来 
圣 帅 门 学 说 中 许多 内 容 的 起 源 … 大人 都 应 工作 ;他 们 应 把 自己 
视 为 劳动 者 ,隶属 于 一 个 工 场 ,对 其 工作 要 进行 指导 ,要 根据 我 
的 神圣 预见 来 引导 人 类 的 智力 。 最 高 牛顿 委员 会 将 领导 他 们 的 


昌 同上 ,p. 40140)。 

各 ”同上 ,pp， 3 一 4 和 ,55 39, 61)。 有 意思 的 是 ,对 西 门 这 自 灶 扬 万 有 引力 定 
律 的 话 ,预示 着 拉 普 撤 斯 圭 条 著 当 的 普 得 定律 [同上 ,p. 59167)] 术 根 设 你 们 已 经 奖 
夯 物 质 运动 在 任何 时 全 采 取 的 左 式 ,人 崩 设 你 们 知道 了 宇宙 的 计划 ,你 们 就 会 清楚 地 
在 到 这 项 计划 是 万 有 引力 的 定律 在 发 皖 作 用 ,你 们 能 怠 成 功 地 预 抑 (就 像 数学 知识 
使 你 们 能 藤 散 到 的 一 样 精确 ?宇宙 中 发 生 的 一 切 变化 。" 盘 然 拉 普 拉 斯 直到 1814 年 
才 发 表 他 的 定律 , 伺 我 们 无 时 可 以 根 定 ,这 一 思 和 起 在 他 13796 午 的 授课 中 已 经 为 人 所 
知 , 他 后 来 为 这 些 讲 六 补 充 上 了 一 入 包 售 善 这 段 语 的 导言 ， 

各 同上 ,bp 26723)。 

秋 同上 ,p. 28125)- 
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222 


工作 ." 息 对 于 落实 他 的 中 央 集权 制 机 构 的 指示 所 要 采用 的 手 
段 , 圣 西 门 没 有 感到 丝毫 不 安 … 不 服从 命令 者 将 被 其 他 人 视 为 
四 足 动物 。@ 

为 了 言 简 意 凡 , 对 于 圣 西 门 这 第 一 本 小 册子 所 表达 的 毫 无 
章法 ,零乱 不 堪 的 思想 ,我 们 必须 给 它 多 少 理 出 一 点 几 头 绪 。 这 
是 一 个 自 大 狂 幻 想 家 的 宣泄 ,他 萌发 了 一 些 半 生 不 就 的 念头 ,每 
时 每 刻 想 让 世界 注意 到 自己 被 埋没 的 天 省 ,注意 到 为 他 的 工作 
出 钱 的 必要 性 ,他 从 来 没有 恋 记 给 自己 这 位 新 宗教 的 创立 者 授 
予 终 身 把 持 所 有 委员 会 的 大 权 .@ 


这 第 一 本 鞭 作 出 版 后 不 久 , 圣 西门 发 现 自 己 已 经 囊 空 如 洗 。 
戎 后 几 年 ,他 因 生 活 日 趋 困 顿 , 便 强迫 其 友人 和 合作 者 为 自己 慷 
慨 解 囊 ,似乎 还 不 乏 勒索 之 举 。 他 向 如 今 有 权 有 势 的 旧 友 一 一 
比如 拿破仑 的 礼宾 总 监 塞 古 尔 公 玉 一 -发 出 的 请 求 , 其 给 他 带 
来 了 典当 行 眷 写 员 这 样 一 个 令 人 不 趣 的 可 怜 职 务 。 六 个 月 后 ， 


入 同上 .pbp. 55 (61)。 另 参见 pb. 57 (65): “要 让 得 个 人 承担 起 击 任 ,使 他 的 个 
人 才能 受到 对 人 类 有 益 的 领导 ;穷人 的 手 继续 养活 富 人 ,位 富 人 也 要 遵照 命令 ,用 他 
的 头脑 成 为 劳动 者 , 租 如 他 的 头脑 不 适合 劳动 ,他 就 应 当 用 手 成 为 劳动 者 :因为 在 
这 个 星球 ( 它 只 是 本 阳 的 邻居 之 一 ?上 ,牛顿 肯定 不 会 保留 那些 在 工场 里 无 用 的 工 
大 .当然 ,第 一 次 出 现在 这 里 的 这 种 按 工场 模式 组 织 社会 的 思想 ,后 来 对 所 有 的 社 
会 主义 文献 玫 产 生 了 重大 影响 。 尤 其 夺 见 司 ，Sorel“le syndicalismne revolutionaire” 
{ 索 雷 尔 ;革命 工 团 主义 ")， 收 人 Wipineenterit sociatime，November 1 and 15，1905。 
男 黎 见 Mark ，Das Kaparat{ 马 史 思 冯 资 末 论 和 ，10th 电 . ，vol， 1，ehap，12，sect， 
4，pb.、319- 24。 

曲 Lertres 人 通信 集 3， 韦 . 站 .Pereire，p. 绚 。 为 他 编辑 作品 集 的 学 生 , 说 慎 
地 把 这 段 话 删 阴 了。 

及 DSSE ,vol 15，pb。、54《591 。 


13 名 


3 规 侈 的 曲 产 ， 


体弱多病 的 他 遇 到 了 自己 过 去 的 贴身 男 仆 ,这 大 把 他 带 回 自己 
家中。 在 这 位 忠实 的 仆人 去 世 前 .有 四 年 的 时 间 (1806 到 1810 
年 ) ,他 -- 直 为 自己 过 去 的 主人 提供 一 切 生活 所 需 ,甚至 承担 了 
印刷 圣 西 门 第 二 本 著作 的 费用 。 

似乎 就 是 在 这 个 时 期 , 圣 西 门 比 过 去 做 了 更 广泛 的 阅 计 。 
至 少 4 十 九 世 纪 科 学 著作 概 说 》 Ttroctaection ar ziraraatr Sciert- 
5iFigaes ca XI siacte) 和 显示 ,他 对 当时 的 科学 文献 知之 甚 广 ， 
尽管 不 锡 十 分 肤浅 和 片面 。 主 题 依 然 如 故 , 但 他 所 建议 的 方法 
却 有 所 改变 。 在 科学 能 够 组 织 社 会 之 前 ,必须 先 对 科学 本 身 进 
行 组 织 -多 于 是 ,牛顿 委员 会 现在 变 成 了 一 部 伟大 的 新 《百科 全 
节 编 委 会 , 它 要 把 全 部 知识 加 以 系统 化 并 统一 起 来 :我 们 必须 
以 物理 主义 的 观点 对 其 进行 全 面 的 评估 和 整合 。 "号 这 种 物理 
主义 (physicism) 不 仅 是 一 种 新 的 一 般 科学 方法 , 它 还 要 成 为 一 
种 新 宗教 ,虽然 最 初 只 适用 于 有 教养 的 阶层 . 久 它 要 成 为 宗教 从 
多 神 论 经 过 "自然 神 论 " 向 物理 主义 进化 的 第 三 个 阶段 . 轧 不 
过 ,物理 主义 至 今 为 止 昌 然 已 有 历时 七 百年 的 发 展 , 依 然 没 有 大 


吕 ”两 郑 本 (1807 一 08)。 其 导论 未 被 靖 人 GOSSE ,只 能 到 Deares 十 chuwsies 二 
全 -月 .et Seainat-Siaott 攻 芭 四 并 选 混 让 Eruxeliss，18597 中 查找 , 见 该 书 vol 1 ，pp. 
二 3 一 264。 

加 “Cearyrer epotsit1g 选 集 扫 ，val， 1 总 我 的 公文 包 "); 找到 一 种 科学 的 综合 ， 
它 把 这 些 对 新 要 素 的 信 茶 统一 在 一 起 ,成 为 重组 欧洲 的 基础 .” 

态 同上 ,pb. 219; 另 见 pp，195，214 一 5，223 一 4。 

岛 同上,p.214: 我 以 识 到 一 种 新 宗教 对 于 维持 社会 秩序 的 必要 性 ;我 坚信 有 
神 论 是 月 用 的 ,我 相信 物理 主义 尚未 牢固 建立 起 来 ,足以 成 为 一 种 宗教 基础 。 我 认 
为 ,现实 的 方 芋 要 求 存 在 顺 种 不 同 的 信和 伸 :物理 主义 用 于 有 教养 的 人 ,自然 神 论 弄 于 
无 知 阶层 。” 

区 ” 圣 西门 不 如 区 分 地 用 "自然 挤 论 【deism) 和 "有 神 论 ”ftheism) 来 指 " 一 神 


论 "frreotneismy。 
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1 革 辐 站 


223 


224 


获 全 胜 。. 多 这 和 大 因为 过 去 的 工作 ,尤其 是 法 国 百科 全 书 派 的 工 
作 ,只 从 事 批判 和 破坏 . 妥 为 了 伟大 的 皇帝 拿破仑 一 一 人 加 的 
科学 教主 ,就 像 他 是 它 的 政治 教主 一 样 "一 一 这 个 时 代 最 能 动 
的 大 ”, 要 把 科学 体系 组 织 在 一 部 与 拿破仑 的 名 望 相 称 的 百科 全 
书 中 。 曾 在 他 的 领导 下 “科学 教会 (atelier scientidue) 中 的 “ 特 
理学 教 团 " 将 撰写 一 部 著作 , 它 将 使 物理 主 交 条 理化 ,利用 推理 
和 观察 , 找 出 永远 指导 人 类 的 原则 .号 除 皇 帝 之 外 他 这 个 最 伟 
大 的 人 ,给 自己 安排 的 任务 是 做 他 的 “科学 助理 ,做 笛 卡 尔 第 二 ， 
在 他 的 领导 下 ,这 个 新 学 诬 的 工作 将 会 惊天 动 地 ”。. 凶 

用 乎 无 需 说 ,这 部 昔 作 并 不 比 第 一 本 更 有 章法 .在 力求 做 
到 连贯 一 致 的 徒劳 努力 之 后 , 它 很 快 便 成 了 圣 西门 的 案头 文件 
里 各 种 互 不 一 致 的 说 明 的 大 杂烩 。 正 如 他 本 人 在 自传 大 网 中 所 
描述 的 ,他 放弃 了 最 初 构 画 出 的 雄心 达 邦 的 计划 ,这 是 由 于 缺少 
金钱 ,或 像 他 在 别处 也 承认 的 那样 , 基 由 于 对 这 项 计划 亨 言 他 尚 
不 成 熟 . 旦 但 是 ,此 书 尽 管 缺 陷 很 多 , 却 不 失 为 一 部 可 圈 可 点 之 
作 。 它 第 一 次 把 现代 科学 组 织 者 的 几乎 所 有 特点 集 于 -- 圭 。 对 
物理 主义 { 现 在 他 之 称 为 物理 学 主义 (physicalism)]j 和 采用 " 物 
理 语 享 "他 的 热情 ,统一 科学 并 使 其 成 为 道德 基山 的 努力 ,对 一 


介 
二 同上 ,p. 146- 
贫 
色 


吉 ” 同 上,p、231 p. 236， 笛 卡 尔 这 时 成 了 大 英雄 ,因为 我 们 这 位 总 是 随 波 还 
流 的 人 已 经 变 成 了 粗暴 的 理性 主义 者 .他 训 吸 仍 在 跑 坟 着 法 国 科学 的 英国 的 主 异地 
位 ,他 要 册 子 法 国人 以 首创 精神 ， 这 本 普 作 是 对 拿 点 仑 斧 法兰西 学 十 院 提出 的 有 关 
1789 年 以 来 法 国 科学 进步 状 沈 的 问题 的 答复 ， 

量 ODSSE ,ml 153. bb 7 了 71，77。 

鸟 同上 ,p、112。 
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12 观念 的 吉 关 二”: 时 亚 门 


切 " 神 学 的 " 即 拟 人 论 的 推理 方式 的 套 神 归 ， 组 织 别 人 的 工作 的 
向 望 〈《 特 别 是 通过 编 一 部 伟大 的 百科 全 书 ) ， 用 普遍 的 科学 方 225 
式 规划 生活 的 愿 记 ， 无 不 表 萝 其 中 。 有 了 时 人 们 会 党 得 ， 自 己 是 
在 读 一 本 出 自 威 尔 斯 、 刘 易 斯 ， 芒 福 德 或 奥 托 : 纽 拉 特 这 类 当 
代 大 的 著作 。 其 中 也 不 簿 对 思想 危机 和 道德 刘 乱 的 抱怨 ， 而 克 
服 之 道 必 须 足 采用 … 种 新 的 科学 信条 。 较 之 《一 位 日 内 瓦 居 民 
的 信 》， 此 书 当然 正 像 他 们 的 反动 派 同伙 博 纳 尔 称 呼 这 场 运 动 
时 所 说 ， 和 更 堪 称 第 一 部 最 和 车 昌 的 “科学 反 划 命 ”文献 亿 ， 后 来 
这 在 圣 西门 的 拆 言 中 得 到 了 更 加 公开 的 表达 ， 他 要 通过 自觉 的 
重组 社会 来 “ 儿 止 革命 ”， 它 既是 现代 实证 主义 也 是 现代 社会 
主义 的 开端 ， 谭 这 两 者 最 初 无 疑 都 是 反动 的 和 威权 主义 的 运 
动 . 

这 一 本 为 共 科 学 家 同行 技 写 的 概 岗 并 林 发 表 ， 只 印 了 不 守 
的 数量 在 巴黎 缂 合 工科 学 院 的 成 员 中 散发 。 获 赠 此 书 的 那些 大 
科学 家 虽然 对 它 不 习 一 顾 ， 圣 西门 却 在 一 些 品质 差不多 的 短文 
中 ， 继 续 呼 哇 他们 的 帮助 。 我 们 对 于 此 后 几 年 各 种 无 足 轻 重 的 
作品 可 以 忽略 不 这， 它们 主要 讨论 的 是 有 关 一 部 百科 全 书 的 计 
划 ; 在 这 个 时 期 我 们 发 现 ， 除 了 先知 式 的 大 言 不 朵 之 外 ,在 粗 226 
暴 对 待 自己 过 去 大 加 赞赏 的 拉 普 拉 斯 方面 ， 这 位 大 天 才 又 逐渐 
暴 佣 出 一 种 典型 的 虐待 狂 ， 他 怀疑 后 者 对 于 他 被 人 忽 久 负 有 


蕊 加 上 .p 217: 关 于 神 的 规 念 和 关于 人 类 普 记 三 性 的 观念 是 一 回 事 .” 

莹 网 贿 ，Sombarl，SsPEEas aa Saiatp Treegangt 松 巴 畦 : 福 会 主 闪 和 
社会 适 动 $)，3th ed 【1919)，D- 54。 

二 TSFE ,we 13 ,bp 42，53 一 如 - 
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呈 


直到 1813 年 , 圣 西 门 的 著述 再 无 重要 进展 。 他 忠心 耿耿 的 
贴身 男 仆 去 扯 后 ,他 再 次 陷 人 绝望 的 贫困 之 中 。 他 忍 钮 挨 俄 ,最 
后 患 上 了 危险 的 疾病 。 他 的 老 相 识 , 一 个 公证 人 ,为 他 治 好 了 
病 。 此 人 与 家 人 谈 尼 一 项 计划 ,根据 这 项 计划 ,他 得 放弃 全 部 财 
产 继 承 权 ,作为 回报 他 可 以 得 到 一 小 笔 年 金 。 圣 西门 又 过 上 了 
差强人意 的 馈 适 生活 后 ,工作 也 进 和 人 了 一 个 新 阶段 。 在 争取 物 
理学 家 合作 的 希望 破灭 后 ,他 离开 了 那些 “ 粗 人 、 无 足 轻 重 的 人 、 
代数 家 和 算 学 家 "时 ,他 不 再 承认 他 们 有 检 自 认为 人 类 科学 进步 
的 卫士 ,他 采取 了 自己 第 一 部 著作 中 的 另 一 条 思想 路 线 ,他 再 次 
转向 生物 学 家 。 

在 & 对 人 类 科学 的 回忆 》(AMEoaoire sur 各 science 
more 多 此 书 的 一 部 分 仍然 保留 了 《 论 万 有 引力 》 这 个 标题 ) 

227 中 ,他 的 问题 再 次 成 为 ,如 何 能 够 用 自然 科学 至 的 方法 去 研究 
作为 人 类 科学 之 一 部 分 的 生理 学 ,从 而 能 够 在 从 "猜测 "阶段 向 
“实证 "阶段 的 进步 中 跟 上 那些 科学 的 步伐 . 旦 道德 和 政治 科学 
作为 生理 学 的 一 部 分 和 它 的 最 高 峰 , 也 必须 和 人 的 科学 一 起 成 
为 实证 科学 鱼 ,因此 必须 完成 “从 思考 支配 着 自然 科学 的 不 同 分 
支 中 的 现象 的 众多 特殊 规律 ,向 思考 支配 所 有 这 些 现象 的 惟一 
规律 的 过 渡 " 曙 。 在 做 到 了 这 一 点 ,从 而 所 有 专业 科学 都 变 成 实 


同上 ,vol 40,p. 39。 
同上 ,p. 17。 

同上 ,pb- 25,.186。 
同上 ,p、29。 

同上 ,pp， 161，186。 


乱 四国 因 驴 
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证 科学 之 后 ,普遍 性 的 科学 , 即 哲 学 ,也 会 成 为 实证 的 中 它 最 
终 将 成 为 新 的 精神 力量 , 它 必 须 仍 然 单独 存在 ,因为 这 是 无 法 改 
进 的 分 工 . 史 利用 对 这 种 "实证 体系 "的 组 织 , 我 们 将 明确 进入 
人 类 历史 的 第 三 个 伟大 时 代 , 第 一 个 或 初级 的 时 代 已 随 苏 榈 拉 
底 而 结束 ,而 第 二 个 或 猜测 的 时 代 一 直 延 续 至 今 . 和 

我 们 能 够 观察 到 的 观念 的 发 展 ,使 我 们 可 以 预见 它们 未 来 
的 动 徊 - 轨 由 然 “对 社会 影响 最 大 的 因素 是 观念 即 普 遍 信念 的 
改变 和 完善 " 思 , 所 以 我 们 能 够 做 得 更 多 ,我 们 能 够 创立 一 门 历 
史学 说 ,一 门 普遍 的 人 类 史 , 它 不 但 涉及 过 去 和 现在 ,而 且 涉 到 
未 来 。 圣 西门 在 论 大 类 科学 的 第 三 篇 回忆 录 中 ,提供 了 这 种 有 
关 人 类 精神 之 过 去 .未 来 和 现在 的 简 虫 。 这 是 “曾经 尝 现 于 他 头 
脑 中 的 最 幸福 的 念头 "这 种 认识 令 他 着 迷 ” 电 ,不 过 那 时 他 并 
没有 做 进一步 的 阐发 。 从 他 在 1814 年 以 前 的 大 多 数 著 作 来 看 ， 
这 种 想法 仍然 只 是 对 将 来 才 会 册 现 的 事物 的 展望 ,是 对 他 打算 
从 事 的 工作 的 一 个 构想 ,而 《回忆 》 本 身 仍 是 一 堆 没 有 头绪 的 素 
材 , 充 满 了 各 种 互 不 相关 的 细节 和 奇 思 怪 想 , 人 们 之 所 以 能 够 从 
中 概括 出 一 些 成 熟 的 观点 ,仅仅 是 因为 他 们 了 解 其 后 的 发 展 。 


同上 ,p， 17。 
同上 ,pp， 247.310。 
同上 .p. 265- 
同上 ,p， 172。 
同上 ,p. 161。 
同上 ,p， 287。 
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五 


随 者 圣 而 门 的 下 一 部 著作 《 欧 训 社会 的 重组 》$ 导 1814 年 发 
表 氏 ,整个 状 观 突然 为 之 一 变 。 从 这 时 以 后 ,涌现 出 了 大 量 冠 以 
他 的 名 字 的 著作 和 小 册子 ,它们 系统 地 并 述 各 种 思想 ,有 时 甚至 
写 得 相当 出 色 。 在 经 万 了 又 一 个 不 堪 忍 受 的 不 幸 时 期 ,在 被 怀 
疑 为 精神 病房 的 地 方 接受 过 治疗 后 ,他 确实 又 有 了 找到 一 个 新 
起 点 的 能 力 。 可 是 ,这 位 五 十 五 岁 的 人 极 不 可 能 -下子 便 获得 
了 流畅 表达 思想 的 天 据 。 人 们 不 禁 会 认为 ,从 闭 时 起 他 可 以 得 
到 一 些 年 轻 合作 者 的 可 靠 帮助 ,并且 这 些 年 轻 人 的 作用 超出 了 
仅仅 阐述 其 思想 的 范围 。 

这 些 年 轻 助手 中 的 第 一 人 , 奴 作 为 他 的 合 著者 和 学 生出 现 
在 《重组 } 一 书 摩 页 上 的 人 ,是 后 末 的 历史 学 家 奥古斯丁 - 梯 叶 
里 ,当时 十 九 岁 。 这 个 梯 呈 里 ,也 就 是 后 来 成 了 一 个 新 的 史学 家 
派别 的 领袖 的 那个 人 ;该 学 派 把 历史 阐述 成 群众 的 历史 和 阶级 
利益 冲突 的 历史 ,并 在 这 方面 对 卡尔 -马克思 有 过 深刻 影响 .外 

他 和 对 西门 首次 合作 写 下 的 小 册子 ,对 于 我 们 没有 多 大 意 
义 ,虽然 它 因 鼓 吹 英 法 联盟 而 赢得 了 一 定 的 知名 度 , 认 为 这 个 联 


埠 ”并 妆 Fipr 了 二 放 总 和 下放 国 pe 下 雪 泛 品 了 天 全 人 和 ne 
PIT ER Te PRE CO 这 攻打 
iniEpemegemce metrormette ， 加 名 是 " 圣 西门 及 其 第 子 梯 叶 里 " ,wol. 15，hp，153 一 248; 
新 版 本 上 ，Pcreire 【Paris、1925)。 

欧 ” 梯 叶 里 . 米 诠 和 基 惰 的 著作 的 意义 ,有 关 讨 论 见 扣 . 也 echanow，uber die 
Anfsnge der Lehre vom Klasscnkambf"{ 普 列 汉 庶 夫 :" 阶 线 斗 争 学 说 的 起 源 ")，Die 
Ri 史 让 【19027，vol、21。 另 砚 各 ，Seignobos，La marhoede Apzorioae[ 塞 烙 诺 博 斯 
有 历史 方法 拉 ，2m 志 . 《1909)7，p、 261; 正 必 他 { 圣 西门 ) ,为 奥 古 斯 于 * 梯 叶 里 提供 
了 基本 思 可 。 
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[2 时 息 的 肢 产 


盟 在 德国 归顺 之 后 ,可 以 发 展 成 有 一 个 共同 议会 的 欧洲 联邦 。 
法 兰 西 帝国 的 失败 和 正在 维也纳 进行 的 交 水 ,使 圣 西 门 把 自己 
重组 社会 的 主要 思想 运用 于 全 欧洲 ,但 落实 这 种 设 起 与 年 老 的 
革 西 门 并 无 多 大 关系 ,只 有 一 些 偶尔 出 现 的 奇 思 嵌 想 除 外 ,其 中 
像 这 样 的 包子 … 黄 金 时 代 不 是 在 我 们 的 身后 , 侧 是 在 我 们 的 前 
面 , 它 将 通过 完善 社会 制度 而 实现 ” ,后 来 成 了 兰 西门 主义 者 的 
篇 言 , 这 局 广为人知 。 几 
圣 西 门 和 梯 叶 里 的 合作 维持 了 两 年 。 在 拿破仑 所 日 政 赛 期 
间 ,他 们 先导 写 文 章 反 对 拿破仑 ,后 来 又 反对 同盟 国 、 始 终 是 对 
西门 的 赞美 者 之 一 的 伟大 的 卡 庶 临时 掌权 ,在 军械 三 给 圣 西门 
谍 了 个 助 则 图 书馆 员 的 差 使 ,同样 也 为 时 不 长 -下 滑铁卢 战役 
之 后 ,他 又 一 度 陷 人 贫 轩 。 不 过 ,如 今 他 已 经 在 新 一 代 的 银行 家 
和 工业 家 中 有 了 一 些 财运 享 通 的 年 轻 朋 友 ,他 可 以 依靠 他 们 : 
此 后 对 工业 的 热情 便 取 代 了 对 科学 的 热情 :或 至 少 可 以 说 ,原来 
的 所 爱 虽 未 完全 忘却 ,但 他 现在 发 现 了 一 股 新 的 势 亡 ,值得 让 它 
在 科学 所 发 挥 的 精神 力量 之 外 发 挥 世俗 的 力量 。 他 发 现 , 较 之 
求助 于 科学 家 或 讨好 皇帝 ,赞美 工业 可 以 得 到 更 好 的 回报 。 法 
兰 西 银行 行 长 拉 菲 特 是 提供 帮助 的 第 -- 人 。 他 为 圣 西门 搞 到 了 


虹 OSSE，vol. 15，p. 247。 这 和 操 话 以 * 盲 日 的 传统 至 今 一 直 认 为 存在 于 过 去 
的 黄金 时 代 ,其 实 是 在 我 们 前 面 "的 形式 ,最 初 作为 息 言 见于 革 西 门 的 & 文 学 和 哲学 
观 $ ,后 叉 成 了 圣 西 门 主 义 考 的 4 生产 者 y 杂 志 的 航 言 。 

侈 ”网 M Leroy，Vie 十 Surrt-Sioaonf 蒜 曾 所 ;长 圣 西门 生平 实录 #)，pp, 262， 
277， 另 凯 于 ppelyte Carnot Mernore sur le Saint-Simonisnr【 卡 讲 必 关 于 圣 西门 主 
究 的 同 相 ”3SEcnk 人 as 人 Eraanasr ce 了 AceciEmaie idle sciences PEOTEE 全 niriiGhes， 寺 放 
annee (1i887)，p. 128， 卡 庶 在 这 里 记 下 了 他 父亲 和 对 革 西 门 的 描述 : "我 了 解 圣 西门 
先生 ;他 是 个 独特 的 人 。 他 误 以 为 白 己 是 塘 学 之 士 ,但 这 人 并 没有 什么 新 颖 或 大胆 
的 思想 。" 天 文学 家 险 雷 和 -~ 一 这 值得 注意 一 一 居 维 叶 , 似 平 是 曾 对 圣 西 门 给 工 战 励 
的 促 厂 的 学 者 ， 
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数目 相当 可 观 的 一 笔 钱 ,每 月 一 万 法 郎 , 用 于 创办 一 份 名 为 《与 
商业 和 制造 业 结盟 的 文学 和 科学 产业 》( 工 adesstrie FitEreaize 二 
SC LE CEC Tcdtestyrie comaierracde r mcaecraree 的 
新 杂志 。 

在 这 个 新 主编 的 身边 保 集 了 一 批 年 轻 人 ,他 成 了 一 个 学 
的 首领 。 最 初 ,组 成 这 个 团体 的 大 老 数 是 艺术 家 ,银行 家 和 工业 
家 一 一 其 中 不 乏 十 分 杰出 和 有 影响 的 人 。 在 (产业 》 第 一 期 的 摆 
稿 人 中 ,甚至 有 一 位 经 济 学 家 圣 奥 宾 ,虽然 萨 仇 刻薄 地 把 他 称 为 
“ 政 洁 经 济 学 小 丑 "。 他 和 梯 叶 里 是 《产业 ?第 一 期 里 讨论 金融 和 
政治 的 文章 作者 。 在 1817 年 出 版 的 刊 名 稍 有 改动 号 的 第 二 期 
中 , 壮 西 门 写 了 一 篇 讨论 法 国 与 美国 关系 的 文章 。 

这 篇 文章 完全 反 轴 着 圣 西 门 为 其 写作 的 那个 自由 主义 团体 
的 精神 -时 “ 我 们 的 所 思 所 为 应 当 达 到 的 惟一 目标 , 即 对 最 广义 
的 产业 最 为 有 利 的 社会 组 织 " ,其 取得 仍然 有 赖 于 一 种 政治 权 
力 , 它 除 了 监督 “不 让 劳动 者 受 人 千 涉 ?外 不 做 任何 事情 , 它 以 这 
样 一 种 方式 处 理 一 切 事情 :把 力量 联合 在 一 起 而 攀 成 真正 社会 
的 全 体 劳动 者 , 能够 完全 自由 地 直接 交换 他 们 不 同 的 劳动 产 
品 。 有 @ 但 是 ,他 要 把 政治 完全 建立 在 他 所 理解 的 经 济 考 碟 ( 即 技 
水 考虑 ) 的 基础 之 上 的 企图 ,很 快 使 他 脱离 了 他 那些 自由 主义 朋 
友 的 观点 。 我 们 只 需 提 一 下 他 所 构想 的 “最 普遍 最 重要 的 真理 ” 
中 的 两 条 :首先 ,生产 有 用 的 物品 ,是 政治 能 够 为 自身 确定 的 从 
一 合理 的 正 而 目标 ,尊重 生产 和 生产 者 的 原则 , 较 之 尊重 财产 和 


面 Jecpaestrie gccssfons Do0tigies ， rareles 时 iosophignes c 加 1 了 Ti 拘 放 
人 iD EEW Rhtes 闻 ryEs 让 二 rn inadEpenetmy， 收 估 DSSR ,wol、 18。 

仿 ” 对 这 个 时 期 圣 西门 思想 和 他 的 同 代 人 中 的 自由 主义 思想 的 比较 , 见 上 . 
Halewy,， ere der tannies( 阿 暴 维 :专制 时 代 四 (19381，pp，33 一 -41。 

总 SSF vol、 18，p、165。 
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民 灿 全 的 册 产 ， 


有 产 者 的 原则 ,能够 获得 无 限 多 的 成 果 ”， 第 七 ,是 然 全 人 美 有 
着 共同 的 且 的 和 共同 的 利益 ,每 个 人 在 其 社会 关系 中 都 应 把 直 
已 视 为 一 个 劳动 者 集体 的 参与 普 "。“ 因 此 用 两 个 词 数 概括 , 政 
治 就 是 生产 的 科学 , 即 把 最 有 利于 各 类 生产 的 秩序 作为 是 的 的 
科学 -" 品 我 们 又 加 到 了 《一 位 日 肉 现 居民 的 倍 ? 的 惠 想 一 一 间 
时 也 阿 到 了 圣 西 门 思想 之 独立 发 展 过 程 的 冉 的 地 。 

对 自由 主义 的 背叛 一 出 现 , 很 快 使 使 圣 西 门 失 去 了 他 的 第 
-- 位 且 手 。 据 说 ,对 西门 在 争论 结束 时 总 是 说 ， 我 无 法 想像 无 
人 统治 的 合作 ” ,而 梯 叶 里 的 噩 答 是 ,他 "无 法 想像 没有 自由 的 合 
作 ”。. 肥 他 的 勒 手 离 去 后 不 久 , 他 的 许多 委 虫 主义 明 友 也 都 各 奔 
东西 。 不 过 这 是 发 生 在 一 位 新 的 助手 到 来 之 后 ,此 大乱 力 高 强 ， 
开始 把 圣 西 门 的 思想 没 着 他 本 人 已 经 指出 但 无 力 前 行 的 道路 推 
展 得 更 远 。1817 年 夏 ,综合 工科 学 院 的 年 轻 学 生 奥 十 斯 特 ` 孔 
德 .把 双 西 门 祝 为 导师 的 那 群 工程 师 中 的 第 一 位 也 是 最 伟大 的 
一 位 ,以 秘书 的 身份 来 到 他 身边 。 此 后 ,直到 八 年 后 对 西门 去 
进 ,这 两 人 的 思想 便 难 分 难 解 地 纱 在 了 一 起 。 我 们 在 下 一 章 就 
会 看 到 ,一 般 被 视 为 圣 西门 学 说 的 许多 忆 想 ,以 及 在 升 德 作为 一 
名 哲学 家 公开 活动 之 前 通过 圣 西 门 主 义 者 而 产生 了 深远 影响 的 
思想 ,都 可 以 追溯 到 孔 德 那里 。 


筷 间 上 ,pp.186，188，189.， 另 见 vol. 19，p.126。 

侈 ” 风 向. 内 ngnstin Thuerry， 册 HESEE Ti 《IT795 一 1851) 本 各 cp- 
iponadatce el sy ptriers 二 frrit( 梯 叶 里 光 樟 时 里 (41379518563: 通 信和 和 家书 思 
{ Paris，1922)，P，36- 
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13. 社 会 物理 学 : 圣 西 门 和 孔 德 


在 圣 西门 的 - 生 中 ,最 让 人 坷 怪 的 莫 过 于 这 样 一 件 事 情 :他 
终 其 一 生 都 让 年 轻 人 天 为 着 迷 ,其 中 有 些 人 在 智力 上 还 胜 过 他 ， 
却 多 年 心 壬 情愿 听命 于 他 ,把 他 视 为 自己 的 领 蚀 ,把 他 随意 提出 
的 想法 搞 得 井井有条 ,他 们 的 全 部 思想 经 历 ,都 受 着 他 的 影响 的 
决定 。 其 中 最 为 真实 的 … 例 , 便 是 奥 古 斯 特 ' 孔 德 ,尽管 他 后 来 
谈 到 圣 西门 时 可 以 说 ， 那 种 不 幸 的 个 人 影响 掩盖 了 我 最 初 的 努 
力 ”, 或 那个 “道德 败坏 的 江 闭 骗子 ". 

从 他 们 合作 七 年 的 工作 中 , 准确 区 分 出 哪些 东西 属于 圣 西 
门 , 包 些 东西 属于 孔 德 , 纯 属 徒劳 一 一 这 尤其 是 因为 变 谈 中 的 对 
西门 要 比 他 伏案 写作 时 表现 出 更 多 的 活力 和 闫 感 ， 然而 ,对 于 
首次 出 现在 署 着 圣 西 门 的 名 字 其 实 是 由 孔 德 所 写 的 著作 中 的 思 
想 , 一 些 史学 家 不 断 把 它们 归功 于 圣 西 门 ,而 另 一 些 人 则 起 证 明 
孔 德 有 完全 独立 的 思想 ,结果 是 引起 了 如 此 老 的 混乱 ， 所 以 ,我 
们 必须 谈 谈 这 件 本 身 也 许 井 未 造成 严重 后 果 的 事情 。 

当 圣 西门 在 1817 年 让 孔 德 担 佳 他 的 秘书 时 , 孔 德 十 九 岁 。 
这 个 年 轻 人 作为 一 次 友 上 类 活动 的 小 头目 ,在 临近 毕业 考试 时 被 


中” 见 贞 .Comte，Early saw on Soctal Biosoppw 孔 德 : 半 早期 社会 后 学 论文 
介 3 ，trmans、H. DRutton，New Univeral Library 【London，1911)，p- 234 另 见 
ystEPie ce ontoae Psftiaelg 实 让 政治 学 体系 1851 一 54)7，vnl，3，p- 16， 
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综合 二 科学院 除 名 , 色 那 时 还 不 满 一 年 : 这 段 时 间 他 为 了 维持 
生计 ,做 过 家 庭 数 学 老师 ,同时 打算 谋 个 美洲 的 差事 ,但 没 有 如 
愿 ;他 还 翻译 了 一 本 几何 学 的 英语 教科 书 。 在 同一 时 期 ,他 也 泣 
泽 于 拉 格 半日 和 或 日 . 苗 德 斯 雹 和 和 孔 多 塞 的 著作 ,并 月 很 锯 对 政 
治 经 济 学 有 了 -- 些 兴趣 。 

这 大 概 就 是 急 于 建立 自己 的 “生产 科学 "的 茶 西 门 舱 他 手写 
《工业 体系 》 后 面 各 部 分 的 理由 , 台 磊 论 如 何 , 这 个 新 来 的 学 生 
在 担任 圣 西门 的 领 薪 秘 书 三 个 月 左右 的 时 间 里 , 竟 能 气 出 六 书 
第 三 着 的 整个 第 四 部 分 和 第 四 卷 公 有 的 第 一 部 分 .名 

大 体 上 说 ,他 的 负 献 仅仅 荐 阐发 了 他 这 位 新 老师 的 信 荣 ,学 
生 进 - 砂 推 导出 了 兰 师 的 逻辑 结论 。 第 二 着 主 要 讨论 的 是 矶 吏 
哲学 问题 , 即 从 冤 神 沦 向 实证 主 立 时代 .从 专制 君主 制 经 过 议会 
制 和 由 主义 国家 的 过 渡 阶 段 向 新 的 实证 主义 组 织 的 逐渐 转变 ， 
特别 是 从 过 时 的 “大 国 " 道 德 向 现世 的 实证 主义 新 道德 的 转 
蛮 . 二 我 们 如 今 能 够 认识 人 到 这 种 转变 ,是 因为 我 们 学 会 了 理解 
它们 所 遵循 的 规律 .存在 于 任何 时 候 的 制 诬 , 都 是 主导 性 社会 


背 学 的 应 用 ,都 有 它们 杠 对 正当 的 理由 必 作为 其 后 来 哲学 的 > 


主要 特点 之 一 的 预演 , 孔 德 在 这 本 早期 著作 中 的 一 名 话 里 ,做 出 


地 见 R，Ciouhier，Te yerpaesse AEEste trntet 而 震 尔 :8 孔 德 的 篆 年 时 代 罗 ) 
《1933) ，vel， 1 ehap. 6. 届 我 写 这 一 章 时 ,这 本 杰作 的 第 三 卷 尚 未 出 版 ,因此 下 茹 
对 乱 德 1817 年 以 后 生平 的 讲述 , 主要 依靠 同 :作者 更 为 简短 的 Wie 矿 Awgasre 
《yoirtetgg 甩 德 传 让 Paris ，193 中 ， 

声 站 ，Pereiyec，AAaroar ee SrrrSrntnonf 全 刷 下 :在 圣 西 门 身 边 儿 )7Paris， 
1912) ，P- 25。 

贡 CSSF，20 加 【1865 一 7 了 8 ，vol，19，pD，37 一 8。 

岛 同上 ,Pp. 27; 当前 这 个 时 期 的 巨大 优势 在 于 , 它 使 我 们 有 了 江 知 我 们 所 做 
的 事情 的 可 能 ，… 和 … 鸭 然 时 白 了 我 们 的 处 境 ,我 们 也 就 知道 了 应 当做 的 事 铺 。 

2 了 困 耻 ,p. 23， 
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13 .社会 物理 学 : 共 商 站 得 妨 德 


230 


238 


了 他 后 来 也 会 子 以 承认 的 概括 :… 绝 对 地 说 没有 什么 好 坏 之 分 ， 
一 切 都 是 相 对 的 ,这 是 惟一 绝对 的 事情 。 之 

对 “现世 道德 ”的 黑 美 令 圣 西门 的 支持 者 感到 惊 妨 ， 与 此 
不 相 上 下 的 是 《工业 体系 4 第 四 着 “对 财产 和 立法 的 看 法 ”。 
虽然 在 坚持 财产 权 内 容 的 多 样 性 以 及 它们 实行 于 当时 的 条 件 的 
必要 性 方面 ， 它 大 体 上 仍然 是 功利 主义 《自觉 的 边 沱 派 ) 馈 
的 观点 鱼 , 可 是 它 也 提出 了 一 种 新 见解 ,强调 议会 制 政府 只 是 一 
种 形式 ,从 根本 上 说 它 是 一 种 财产 制度 ,所 以 它 是 “社会 大 厦 的 
真正 基 础 "型 一 一 这 意味 着 只 要 修改 财产 法 , 即 可 改造 整个 社 
会 秩序 。 

《工业 性 系 # 第 三 卷 儿 乎 还 未 编 完 , 它 的 大 多 数 自由 派 支持 
者 便 会 开 抗 议 杂 志 从 原 定 计划 信 离 到 别 的 领域 去 ,并 反对 它 所 
提倡 的 那些 “对 任何 社会 秩序 都 有 丽 坏 作 用 并 与 自由 不 相 容 ” 呈 
的 原则 ,然后 纷纷 离 去 。 圣 西门 在 第 四 卷 的 前 言 中 虽然 勉强 做 
了 道歉 ,答应 回 到 原 定 计划 上 ,但 新 一 眷 的 第 一 期 也 成 了 最 后 一 
期 。 钱 花花 了 ,工业 体系 $ 和 和 孔 德 那 份 有 硅 水 的 职务 也 一 起 才 
终 正 站 。 


加 Tcgastriest 产 业 色 1 ，2d4n cahicr，vol， 3 关键 不 在 于 流 完 没 了 地 谈论 哪 
一 种 统治 更 好 ; 钨 对 地 说 ,不 存在 好 或 坏 , 这 是 惧 一 多 对 的 事情 。” 

轩 0OSSF ,wm 19，p. 13， 

男 同上 ,pp。 82 一 3，89。 

电 同上 ,p. 83。 

外 ”无 独 有 避 , 作 盎 对 这 种 观点 的 辩护 , 孔 德 第 一 次 提出 了 这 样 的 理论 : 篆 前 法 
国 的 财产 制度 是 源 于 法 兰 克 人 对 高 卢 的 人 慢 。 他 宜 布 ( 同 上 ,p. 87) ,胜利 者 的 后 代 
仍然 是 有 产 者 ,前 容 征 最 者 的 后 代 如 今 是 农民 。 这 为 梯 寻 里 上 故 其 学 派 的 种 弃 理论 担 
供 了 基本 观念 。 正 是 以 此 为 据 , 圣 西门 两 年 后 说 他 的 主 紫 优 于 基 佐 ， 

蕊 “bPereire， 前 引 节 ,pp. 25 一 8。 
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但 是 ,在 随后 几 年 展开 的 各 种 杂志 事业 中 , 孔 德 继续 跟 圣 西 
门 合作 :， 他 对 于 自己 导师 的 热情 丝毫 未 减 。 圣 西门 是 “他 所 认 
识 的 最 杰出 的 人 "最 可 驹 可 爱 的 人 ”, 他 发 暂 要 和 他 终身 保持 
友谊 。 双 当 创 办 第 二 份 杂志 4 政治 界 洒 (Politigue) 时 , 孔 德 成 了 圣 


西门 的 合 估 人 和 共同 持 股 者 . 企 它 只 是 这 些 年 里 旋 生 旋 灭 的 大 
量 自 由 派 杂 志 的 一 种 。 尽 管 它 有 强烈 的 自由 主义 观点 .有 和 孔 德 
所 鼓吹 的 经 济 和 出 版 自由 , 它 的 寿命 还 是 只 维持 了 五 个 多 月 。 
不 过 在 它 停 办 三 个 月 后 , 即 1819 年 9 月 , 圣 西 门 又 在 孔 德 的 支 
持 下 创办 了 另 一 份 更 有 特色 的 报纸 世 , 即 《组织 者 (Orgarzsa- 
tear)》, 其 中 大 概 包 括 了 圣 西 门 最 出 色 的 作品 ,这 个 刊物 名 称 本 
身 就 是 一 份 纲领 。 它 无 疑 是 圣 西门 吸引 了 国内 外 广泛 关注 的 第 
一 份 出 版 物 , 它 使 他 成 为 名 闻 导 途 的 社会 改革 家 。 


个 LetrreslAAugeede Comaie ea MTVatet 人 孔 德 致 瑟 拉 的 依 #)5Paris，1870) ， 
p. 51,53。 另 见 pp 36- 一 5 信 的 日 期 是 1818 年 4 月 17 日 )… 我 可 以 对 你 说 ,我 从 
未 名 过 像 他 这 般 热 情 豪 惠 的 年 经 人 ;这 是 个 闻所未闻 的 独特 生命 。 通 过 与 一 个 在 政 
消 哲 学 上 最 有 远见 的 人 的 合作 和 上 友谊 ,我 知道 了 许多 我 在 B 本 上 徒劳 探求 的 事情 ， 
自从 我 们 开始 合作 的 六 个 月 米 , 我 的 精神 所 取得 的 进展 , 比 我 独 折 一 上 大慈 柳 年 功夫 
取得 的 进展 大 得 多 。 这 项 工作 使 我 形成 了 对 政治 科学 的 判断 ,而且 扩 大 了 我 对 其 他 
所 有 科学 的 看 法 ,我 有 了 一 双 更 正确 .更 明亮 的 眼睛 。 勒 鲁 瓦 在 提 到 这 段 话 [1a zir 
Eritatee comate Er 二 Si-Simont 圣 西门 伯 珊 生平 实录 》)，1925，p， 293] 
时 ,在 第 一 名 后 而 加 上 了 " 圣 西 门 是 观念 的 动产 士 "。 昌 然 这 铝 话 未 必 出 白 孔 德 之 
口 ,我 还 是 把 它 用 做 了 第 十 二 章 的 标题 - 

各 ”Pereire, 前 引 书 ,p- 的 - 

密 “ 杂 志 " 一 词 ,以 及 跟 圣 西门 著作 有 关 的 类 似 用 语 ,是 不 能 从 字面 上 理解 的 。 
它们 都 是 以 不 定期 形式 出 版 , 既 常 没有 期 号 ,格式 和 编排 也 各 异 。 与 他 的 另 一 些 著 
作 相 比 ,& 组 织 埋 ?》 龙 其 如 此 。 
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这 大 慨 首 先是 因为 他 在 这 份 新 的 出 版 物 中 ,利用 那个 著名 
“寓言 "所 做 的 检讨 。 圣 西门 首先 表示 ,假如 法 国 突然 失去 每 个 
领域 里 的 五 十 当下 要 科学 家 ,失去 五 十 名 工程 师 .艺术 家 .诗人 、 
实业 家 .银行 家 利 不 同类 型 的 工区 ,那么 她 的 生命 利文 明 也 会 毁 
手 一 旦 。 然 后 他 把 这 种 情况 与 贵族 .国家 显要 . 廷 所 和 教会 上 层 
人 数 不 幸 的 衰落 做 了 对 比 , 指 出 这 只 会 给 法 国 的 繁荣 造成 多 么 
微不足道 的 差别 .由 不 过 ,这 个 比 喉 虽然 最 有 名 , 却 不 是 《4 组织 
者 4 中 最 有 意义 的 部 分 ， 为 了 使 杂志 名 副 其 实 ,他 在 一 系列 信件 
中 ,首次 提出 了 一 项 重组 社会 的 真正 计划 ,或 全 少 是 一 项 重组 收 
治 体 制 的 计划 , 它 将 向 一 切 社会 活动 提供 它们 所 需要 的 科学 指 
时 .下 他 现在 的 起 点 是 英国 的 议会 制度 ,这 是 迄今 所 发 现 的 最 
好 的 制度 ,但 他 的 问题 是 ,如 何 才 能 把 这 种 制度 转化 成 类 似 于 他 
十 六 年 前 提 和 型 的 那个 牛 屯 委 员 会 的 组 织 。 领 导 权 … 定 要 交 到 
“工业 家 "手中 里 , 即 所 有 那些 从 事 生 产 的 人 。 他 们 补 组 织 成 三 
个 分 立 的 机 构 。 第 一 个 是 "发 明 会 "时 ,包括 两 才 名 工程 师 和 一 
百名 “艺术 家 “( 许 人 、 作 家 ,画家 .雕塑 家 .建筑 师 和 音乐 家 ) ,出 
他 们 为 公共 事业 拟定 各 种 计划 。“ 审 说 会 " 则 由 一 旧名 生物 学 
家 .一 百名 物理 学 家 和 -百名 数学 家 组 成 ,负责 审查 和 批准 这 些 
计划 。“ 执 行 会 "全 部 由 最 富有 最 成 功 的 企业 家 组 成 ,负责 监督 
这 些 计 划 的 落实 。 这 个 新 议会 最 初 的 任务 包括 重新 制定 财产 
法 ， 它 必须 建立 在 最 有 益 于 生产 的 基础 上 ”. 名 


曲 CSSF ，vol，320，pPPp.、137 一 26。 

加 ”同上 ,pb、S0 一 8。 

烙 同 上 。 

全 “发 明 会 “chambhre dinventiom) 的 想法 大 概 是 从 培根 的 新 大 西 剖 一 书 中 
的 

吉 


DSSE ,vol 20， hp 59。 
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扫 , 社 会 物理 党; 蕉 湘 门 和 孔 知 


这 种 新 制度 必 将 实现 ,这 不 仅 因 为 它 的 内在 优点 会 得 到 普 
通 承 认 , 更 重要 的 是 ,还 因为 它 是 过 去 七 百年 文 骨 进程 的 必然 产 
物 - 骂 这 证 明 他 的 计划 并 非 乌托邦 鱼 , 府 是 科学 地 研究 历史 、 全 242 
部 文明 的 真实 历史 而 得 出 的 结论 ,就 像 蕊 多 赛 所 理解 的 那样 , 写 
将 使 我 们 能 够 睁 准 眼 睛 治 既 定 的 道路 前 进 。 如 

作为 "应 当 如 何 构想 工业 的 实例 "他 , 圣 西门 又 补充 了 两 圭 
信 !( 第 八 和 第 九 封 ) ,现在 我 们 知道 那 是 出 自 于 蕊 德 之 手 , 后 来 他 
署 上 月 已 的 名 字 重 新 发 表 了 它们 。 有 这 些 信 中 最 重要 的 内 容 是 
-- 段 简短 的 话 ,阐述 了 苍 西 门 有 关 新 制度 的 兴起 是 进步 规律 之 
必然 结果 的 看 法 :在 任何 时 代 , 社 会 进步 都 不 受 哪个 天 才 人 物 
所 设想 并 被 百姓 所 采纳 的 制度 的 调控 。 就 事情 的 本 质 而 膏 , 这 
是 不 可 能 的 , 册 为 人 类 进步 的 规律 引导 并 主宰 着 一 切 ; 人 只 是 它 
的 工具 :因此 ”我 们 所 能 够 做 的 ,只 有 自沉 服从 这 种 规律 , 亡 是 
我 们 真正 的 命运 :了 解 它 为 我 们 指出 的 道路 ,而 不 是 盲目 地 受 它 
驱 策 ”其 实 ,这 就 是 我 们 这 个 时 代 伟 大 的 哲学 革命 的 县 的 ”号 243 
至 寺 其 他 内 容 , 扎 德 的 贡献 晶 然 也 包含 着 一 些 不 见于 圣 西门 时 
期 车 作 的 思想 ,然而 他 对 这 种 思想 的 表述 简 涯 有 力 , 却 是 后 者 无 
力 做 到 的 。 我 们 现在 看 到 ,对 * 用 科学 和 实证 的 能 力 " 取 代 陈 旧 


各 同 1,p、 63， 

向 ”加 上 ,pb 60 一 72 . 

避 同上 ,p. 对 ， 

地 加 上,p 67， 

名” 收 在 # 实 证 政治 学 体系 叶 1854)- -五 的 附录 中 ,后 来 再 版 时 标题 履 为 社 会 
哲学 短 误 党 1819 一 182831 人 Pades 了 Ppo aoc 上 一 1828，Pariv， 
18837， 它 的 英文 长 由 1 D、，Huton 翻 嵌 ,F. Harrxon 必 序 ,收入 New Universal Li- 
brary, 标 题 叱 责 2ty 站 new nn Coca 有 期 性 会 后 学 论 误 集 $ 下 面 
OCSsSE 之 后 拓 吕 内 的 数字 . 借 足 指 这 个 英 详 本 的 册 码 、 

有 55 2 TDP LI 一 吕 《SG 
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的 精神 方 量 有 了 旧 多 的 强调 受 , 同样 前述 了 科学 向 实证 阶段 的 
有 序 的 进步 ,直到 哲学 .道德 和 政治 最 终 也 达到 这 一 阶 段 ,由 此 
使 受 科学 指导 的 新 社会 制度 成 为 可能 名 ,并 且 对 否定 精神 力 研 
的 思想 自由 表现 出 癌 样 的 不 耐烦 .全 新 颖 之 处 在 于 特别 强调 了 
“处 在 科 尝 家 .艺术 家 和 工 帮 之 间 的 … 个 新 阶级 ”, 即 工程 师 阶级 
的 作用 , 它 象征 着 精神 力 其 与 世俗 力量 的 统一 :这 种 统一 “为 社 
会 的 这 一 共同 方向 铺 平 了 道路 " .3 在 他 们 的 指导 下 ,整个 社会 
将 组 织 起 来 ,就 像 现在 它 分 别 组 织 成 各 个 部 分 一 样 ,对白 然 采 
取 行动 "于 在 这 个 共同 事业 中 ,人 民 将 不 再 是 也 民 ,而 是 合作 
者 或 合 优 人 刍 , 我 们 还 首次 看 到 了 这 样 的 建议 :不 青 需 要 " 统 
治 ”, 具 需要 “管理 ” .出 

圣 西 门 只 在 第 二 封 信 的 结尾 处 ,在 蕊 德 的 头 箭 上 补充 了 他 
向 科学 冢 尤其 是 艺术 家 发 出 的 典型 呼 盱 ,他们 和 侨 为 列宁 后 来 所 
说 的 真正 的 “灵魂 工程 师 ", 将 运用 其 全 部 的 想像 力 影 响 普通 民 
众 ,位 保 他 们 一 心 一 意 遵循 指明 的 方向 ,并 在 这 种 伟大 的 合作 中 
帮助 他 们 天 然 的 领袖 一 一 这 是 后 来 圣 柯 门 主 义 有 关 艺 术 之 社会 


名 同上 .p 85 【35》 

吕 同上, 4137: 9168 一 ?|)， 

唤 同 上 .D，106 【7491 - 

地 问 上 ,p，142 (72) 关于 刀 德 几 年 后 对 辐 -问题 的 思考 ,还 可 参见 本 书 
272 一 ?2 页 ， 对 于 帮 人 担心 他 的 建 说 有 朝 一 日 会 导致 " 娃 立 在 科学 上 的 专制 主义 ”， 
她 德 称 之 为 " 芒 河 怪 牙 的 起 法 ,只 能 出 现存 完全 与 实证 思想 格 精 不 人 的 头 胸 中 ”。 同 
上 ,p.， 158 【82)。 

区 同上,p， 161 【85)、 

最 同上 ,p、 150 177]。 

莹 同 1 ,pp 144 一 5073) 和 人 志 不 再 需 缆 被 统 育 .这 就 是 说 ,不 再 需要 全 令 。 
为 了 纵 扼 牧 序 ,只 要 对 共同 利益 加 以 管理 就 能 了 
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功能 理论 的 第 - -次 卖 露 , 世 

在 进 --- 步 描述 他 的 新 组 织 的 运行 机 制 时 . 圣 西 亿 达到 了 前 
所 未 有 的 雄辩 水 半 -“ 在 新 的 政治 穆 序 中 ,社会 组 织 力 了 它 惟 一 
和 永恒 的 目的 ,将 尽 最 大 的 可 能 为 满足 大 燃 的 省 要 而 利用 利 估 
进 在 科学 .技艺 和 实业 中 获得 的 全 部 知识 " 光 他 述 具 体 描述 
“社会 利用 这 种 组 织 所 能 期 待 的 惊人 的 繁 菜 程度 ". 风 过 去 ,人 
们 只 是 分 别 把 乱 们 的 力量 运用 了 自然 ,其 笠 相 五 抵消 他 们 的 吧 
力 , 结 果 使 大 类 分 型 成 不 平等 的 各 部 分 ,其 中 少数 大 利 几 其 全 
权力 主 率 另 一 此 人 ,今后 人 们 会 底止 相 世 全 令 .有 组织 地 同心 大 
力 对 付 自 然 。 惟一 希 要 做 的 事情 就 是 ,应 当 确 定 一 个 实证 的 社 
会 目 的 ,以 取代 我 们 的 社会 制度 现在 所 歌 忆 的 那些 会 科 不 清 的 
日 的 : 


P 


在 一 今 为 利 洒 科学 、 艺 术 和 技艺 人 进 自身 繁荣 这 
一 实证 目的 而 组 织 起 来 的 社会 里 ,最 重要 的 政治 行动 ， 
即 决 定 共 阅 体 之 前 进 方 向 的 行动 .不 再 由 掌握 社会 职 
能 的 人 来 履行 ,而 县 由 这 个 政治 机 徇 本 身 来 展 行 

这 种 组 织 的 目标 和 意图 是 如 此 清 想 而 确定 ,以 至 二 不 
再 给 人 类 的 .甚至 是 法 律 的 任意 裁 断 留 有 任何 余地 , 因 
为 这 两 者 只 能 在 不 确定 的 因素 中 奉 在 ,也 就 是 说 ,在 他 
们 的 自然 因素 中 存在 。 由 各 种 命令 构成 的 统治 行为 ， 
将 减少 到 零 或 实际 上 就 是 零 。 在 这 种 政治 制度 中 必须 
租 从 的 全 部 门 题 是, 大同 信 加 证 人 各 村 的 实业 本 能 从 


营 同上 ,b 193. 另 有 刚 巷 西门 后 米 的 & 社 会 组 织 j 扩 , 同 1 ,wol 39，pP- 136， 
以 及 乱 德 在 给 & 工 业 家 教 立 书 $ 所 写 的 稿 于 中 .对 癌 一 问题 的 评论 。 

党 TSFE vol 2o0，hp，194 

用” 辐 上 ,pp 194 一 5 
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进 其 目前 的 繁荣 ,使 科学 .艺术 和 产业 中 饶 有 的 知识 得 
到 利用 ?” 采取 什么 措施 才能 传播 这 此 知识 ,使 它们 尽 
可 能 到 于 完善 ? 最 后 ,以 什么 手段 才能 以 最 小 的 成 本 
和 最 短 的 时 间 落 实 这 些 实 业 ? 一 一 我 认为 ,所 有 这 些 
问题 ,以 及 它们 能 够 引起 的 一 切 问 题 , 说 到 底 是 实证 的 
和 可 以 解决 的 问题 。 决 策 必 须 是 科学 证 明 的 结果 , 它 
们 完全 独立 于 人 的 意志 ,应 把 它们 交 给 那些 党 过 充 从 
教育 ,能够 理解 它们 的 人 加 以 讨论 。 正 像 每 作 重 
要 的 社会 问题 必须 在 现 有 科学 状况 允许 的 范围 内 最 好 
地 加 以 解决 一 样 ,所 有 的 社会 职能 也 小 须 突 给 著 些 最 
有 能 为 遵照 共同 体 的 普 遗 目标 大 行 它们 的 人 。， 碍 这 种 
制度 下 ,我们 将 会 看 到 当前 政治 制度 中 三 大 整 端 的 消 
失 , 即 武断 ,低能 和 了 关 谋 诡计- 名 


这 是 对 自 圣 西门 时 代 以 来 诱惑 着 受过 科学 训练 的 头脑 的 美 
好 幻觉 多 人 么 完美 的 描述 ! 但 是 在 我 们 现在 看 来 又 是 多 么 明显 : 
甚至 在 这 种 对 它 的 最 早 表述 中 , 它 就 是 一 场 骗局 ;这 种 设想 的 基 
础 ,是 让 科学 和 工程 技术 超越 其 适用 的 范 园 。 圣 西门 完全 清楚 
他 的 抱负 的 含义 ;他 明 乌 自己 “准确 地 利用 处 理 其 他 科学 问题 的 
方式 "来 处 理 社会 组 织 问题 的 方式 是 全 新 的 , 鱼 他 的 ditmnprimer 
au 和 XIXe siecele le caraetere organisateur( 给 十 九 世 纪 打 上 组 织 者 
烙印 ) 的 意图 ,取得 了 多 父 大 的 成 功 ! 旦 
然而 ,他 最 初 的 呼吁 还 是 落空 了 。 他 希望 波 旁 王朝 的 国王 


全 同上 ,pp 199 一 200， 
沪 同上 ,pp. 218，226， 
曲 ” 同 上 ,p， 220。， 
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任命 他 为 这 场 新 运动 的 领袖 ,如 此 不 但 可 以 化 解 当时 威胁 着 于 
党 的 所 有 和 危险 ,还 可 使 法 国 处 于 文明 进步 的 最 前 列 。 丝 外, 波 劳 
王朝 还 能 从 社会 改革 中 赢得 令 波 拿 巴 也 味 然 朱 色 的 著 泡 -9 然 
而 惟一 的 反应 却 是 , 兰 西 门 被 控 为 行刺 杜 塞 : 德 * 贝 里 的 同谋 公 ， 
因为 他 在 “寓言 "中 张 动人 民 消 灭 贵族 。 昌 然 最 后 他 被 无 罪 释 
放 , 审 判 过 程 上 只 是 更 如 激发 了 这 位 4 组 织 者 ?主编 的 兴趣 ,但 芭 志 
还 是 未 能 渡 过 这 场 危 机 。 圣 西门 再次 钱财 告 , 在 向 所 有 那些 
以 发 展 十 九 世纪 哲学 为 天 职 并 作为 “实证 政治 学 的 装 助人 "提供 
捐款 的 人 发 出 的 新 请 求 失败 之 后 ,这 项 事业 便 结 束 了 。 


一 一 


圣 西门 此 后 的 两 本 重要 出 版 物 , 虽 是 他 基 扎 实 的 论著 ,大 体 
上 只 是 对 《组 织 者 $ 中 概括 讲述 的 思想 做 了 角 发 。 不 过 我 们 可 以 
看 到 ,他 沿 着 这 种 专制 社会 主义 的 方向 越 走 越 远 ,在 他 去 志 后 ， 
这 一 学 说 经 他 的 学 生 之 手 而 获得 了 明确 的 形式 。 在 《工业 体 
系 沁 (1821) 一 一 这 确实 是 他 所 写 下 的 最 为 系统 的 东西 一 一 的 
前 述 中 ,他 的 主题 是 “结束 革命 的 最 后 措施 "。 他 再 也 不 想 聊 
自己 对 自由 原则 .对 所 有 那些 因 捍 卫 自 由 而 站 得 他 实现 计划 的 
人 的 厌 瑟 “虚无 杜 涉 的 自由 观 “ 阻 碍 群体 对 个 人 的 行动 "全 ， 


大 ”同上 ,pp. 236 一 7。 

他” 揭 上 ,pp. 240 一 2 ， 

各 同上 ,ols， 21，22， 

地 同上 ,vol. 21, hp 156. 这 些 闫 的 措辞 显然 是 孔 德 的 .因此 几乎 万 盯 怀 疑 , 它 
们 是 由 孔 德 写 的 。 2 
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“同文 明 的 发 展 和 组 织 秩序 良好 的 制 庆 相 悼 "-. 菩 人 权 理 论 宁 ， 
以 大法 学 家 和 形 身 上 学 家 的 批判 工作 ， 在 摧 嫩 封建 利 神学 制 
着、 为 工业 和 科学 制度 做 好 准备 方面 已 经 做 得 够 多 了 ， 圣 西门 
比 他 身后 的 大 多 数 社会 主义 者 更 清楚 ， 作 为 一 切 社 会 主义 制度 
的 根本 ， 为 了 -个 共 癌 的 目标 对 社会 进行 组 织 旦 ， 与 个 人 和 扬 册 
足 无 法 调和 的 ， 必 须 有 -种 能 够 “对 全 民族 各 种 力量 所 采取 
249 方向 做 出 抉择 ”的 精神 力量 . 旦 现存 的 “立宪 制 . 代 表 制 或 这 
会 制 是 杂种 体制 , 它 徒 劳 无 益 地 延续 着 反 科 学 和 反 工 业 趋 势 的 
存在 加 ,因为 它 允 许 不 同 目 标 相 互 竞争.， 提 供 这 种 精神 力 世 的 ， 
众 然 中 研究 文明 进程 的 哲学 站 ,以 基 能 鲍 把 科学 政策 建立 在 一 
系列 相 王 协 调 的 坊 史 事实 之 上 中 的 实证 科学 家 品 。 丛 中 ,现在 
有 更 才 的 篇 幅 给 了 工业 家 组 织 的 世俗 权力 一 一 一 个 在 《工业 家 
教 沈 书 》(CatEohiswaze 号 jctastrietsjf(l8237 中 有 进 -: 步 发 挥 的 
把 准备 全 国 性 预算 的 任务 ,从 而 也 把 国家 的 行政 领导 权 , 交 
给 企业 家 ,是 保障 广大 民众 充分 就 业 和 丰衣足食 的 最 佳 方式 :学 


到 


Stone iasriptgg 丁 业 体 系 $1( 初稿 版 1 pp，xiii 一 v- 

DSSE ,vol 21.， pb 83 另 见 vol，22，p、，139。 

间 上 ,vol 21，p. 14; vol， 22，p.， 184- 

“ 波 迹 王 地 和 斯 图 亚 特 王 般 ", 见 DOeaares Consies 人 选集 ，vol 2，h. 


加 过 图 马 


47。 

恩 DSSE ,vol 22，b 248,， 另 见 p. 258， 以 及 vol. 21，pPp- 14，80 和 vol、37， 
p. 139, 这 也, 和 侧 以 典 示 的 粗 媒 口 响 , 表 达 了 对 英国 徐 少 组 织 的 厌恶 记 存 在 于 英国 的 
全 部 组 织 浊 乱 , 光 是 赤 竹 奴 季 :” 

同上 ,vol 22，p。，188， 

48。 
3Y0L.、 实 ] ，D- 25 
同上 ,wols，37 一 9- 
园 上 ,vol 22，b， 82i vol 21，pp- 131 一 2: 


15g 


企业 家 由 其 不 同 的 工作 性 质 所 尖 定 ,形成 了 -各 天 然 的 等 级 制 , 


他 们 上 谋 当 绝 成 -个 下 大 的 合作 团体 ,使 他 们 能 够 相 芷 配合 采取 

行动 ,以 取得 他 们 的 政治 利益 ;在 这 个 等 级 制度 中 ,银行 家 出 其 250 
贞 业 所定, 了解 个 回 产 业 之 间 的 关系 ,处 于 押 调 不 同 产业 话 动 的 
最 作 作 置 , 央 此 他 呼吁 计 处 于 中 心地 位 的 巴 聚 几 家 最 大 的 银行 
对 工业 家 的 全 部 活动 进行 集中 领导 .中 不 过 ,领导 一 切 劳 动 者 
的 工作 的 权力 ,虽然 掌握 在 作为 其 天 然 领袖 的 企业 家 手中 ,但 他 
们 也 要 根据 最 贫穷 ,人 数 最 多 的 阶级 来 行使 自已 的 权力 空 ,无 产 
院 级 的 基本 生活 用 品 必 须 得 则 保障 , 为 他 们 提供 合适 的 左 作 并 
扶助 病 残 . 马 法 国 将 蛮 成 一 座 大 工厂 ,其 中 将 出 规 一 种 新 的 自 
由 :我 们 从 后 来 的 弗 电 德里 希 ' 尖 格 斯 使 其 闻名 于 世 的 一 条 公理 
中 待 到 的 许诺 是 ,人 在 这 个 作为 人 类 最 后 归宿 的 明确 的 新 型 组 织 


中 全 ,统治 的 和 军 柴 的 组 织 , 将 由 管理 的 或 工业 的 组 织 所 取代 -号 251 


胆 余 背 这 种 重组 的 是 咒 族 和 教士 ,律师 和 形而上学 家 ,以 及 代表 
考 过 去 晤 个 时 代 的 军人 和 有 有 产 普 。 资 产 阶级 通过 革命 废除 了 贵 
族 对 国民 财富 的 剥 前 特权 ,如 今 已 和 有 产 者 结 成 一 个 阶级 , 萝 在 


闻 上 ,vol 21，p- 47:- 

同上 ,pb， 161， 

同上 ,p- 107， 

回 1 ,ve 232。 pp，A0 .185S。 

同上 ,vol 33，p,87， 另 见 vol. 21. p, 151- 这 条 著名 的 公理 似乎 是 孔 德 的 
康 蜀 ( 见 前 六 tb，a43-“4), 后 来 才 镍 某 遇 门 主 痢 所 撞 受 [ 龙 欧 刁 rposition ， ad. 
Bougle and Fleve( 博 格 尔 和 阿 累 维 编 直 章 述 拉 ，P- 162]. 它 在 这 昌 以 这 样 的 形式 再 
次 出 更 和 他 (劳动 者 ) 不 侈 是 坦 务 的 管 埋 者 ,而 且 是 大 的 统治 者 ,一 项 轩 难 而 艰巨 的 
T 作 ,但 也 是 神圣 的 上 作 , ”Cose ，Abpnl 43，1831) 恩 格 斯 在 & 反 桂林 论 》「 Art 
DEFErrem 本 ER 卫 闸 二 站 NTR r wenwRa 正 1， 二 1894，P， 
362] 中 录用 了 这 说 法 必 取 代 治 大 的 政府 而 出 现 的 .是 理 志 的 行政 管理 缉 门 .国家 
末 庆 “ 取 缚 ,而 是 谣 计 消亡 


全 是 人 


139 


232 


只 剩 下 两 大 阶级 .号 在 自 大 革命 以 来 一 直 进 行 着 的 为 争夺 剥削 
权 而 展 开 的 政治 斗争 中 ,工业 家 , 即 所 有 从 事 劳 动 的 人 ,从 未 真 
正 分 享 过 权力 。 但 是 


生产 者 并 不 关心 他 们 是 否 受 到 了 这 个 或 那个 阶 绥 
的 护 和 村。 显然 ,这 场 斗 争 最 终 会 变 成 全 体 寄 生 虫 和 全 
体 生 产 者 之 间 的 斗争 ,直到 最 终 决 定 是 后 者 怒 续 充当 
前 者 的 业 牲 唱 ,还 是 他 们 获得 对 他 们 构成 其 中 最 大 多 
数 人 的 社会 的 最 高 支配 权 。 考 虑 到 生产 者 对 非 生产 者 
有 着 巨 大 的 力量 优势 , 闻 须 直截了当 地 指出 这 个 问题 ， 
同时 也 必须 尽快 使 它 得 到 解决 。 

这 场 斗 争 硼 现 其 自身 真实 性 质 的 时 刻 已 经 来 临 。 
生产 者 的 政党 是 不 会 迟疑 于 表现 自己 的 。 甚 至 在 那些 
出 生 在 寄 条 虫 阶级 的 人 人 中间, 因 视 要 宽广 和 有 灵 瑰 伟大 
而 出 类 拔 革 者 ,也 开始 感到 他 们 所 能 扒 演 的 惟一 光荣 
的 角色 ,就 是 殴 励 生产 者 进入 政治 生 话 ,帮助 他 们 在 公 
共事 务 上 获得 他 们 在 社会 上 已 经 获得 的 领导 权 。 到 


山 


孔 德 为 进一步 前 述 这 些 信条 的 4 工业 家 教 叉 书 一 书 撰写 了 
第 三 部 分 , 即 标题 为 《重组 社会 所 必需 的 科学 措施 之 计划 》 的 重 


二 DSS wol，37，P， 避 。 
包 同 上 ,vol 22， 吉 257 一 8。 
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1 扯 会 移 理 学 :人 出 站 和 入 德 


昌 一 卷 虽 两 年 后 (1824 年 ) , 它 的 作者 再 版 了 此 书 , 标 题 喝 加 野 
心 勃 勃发 实 证 政治 学 体系 》? 一 一 正 像 孔 德 三 十 人 第 后 所 言 “ 这 当 
然 尾 个 不 成 熟 的 标题 ,但 正确 地 指出 了 (研究 的 ) 范 围 " .时 我 们 
这 里 所 要 谈 的 ,就 是 这 份 文献 中 最 有 意义 的 部 分 ， 
这 个 “实证 体系 "的 最 初 形式 ,几乎 只 是 对 茶 昌 站 的 学 说 做 
了 出 色 的 阐述 . 急 孔 德 把 他 对 良心 自由 信条 的 僧 恨 向 前 昌 推 进 
了 一 步 ,因为 它 是 重组 社会 的 巨大 障 介 .多 就 像 天 文学 .物理 253 
学 .化 学 和 生理 学 中 不 存在 良心 自 巾 这 种 事 一 样 汪 ,当政 治学 上 
升 到 自然 科学 的 高 度 ,建立 起 真实 而 终极 的 理 沦 时 ,这 种 暂时 的 
上 事 实 也 会 消失 - 轴 “ 社 会 物理 学 "这 门 新 科学 , 即 对 人 类 集体 发 
展 的 研究 ,其 实 基 生 理学 的 一 个 分 支 ,或 是 对 个 部 外 延 中 的 人 类 
的 研究 。 换 言 之 ,文明 中 不 过 是 人 燃 自 然 史 不 可 缺少 的 结果 和 
补充 。 包 因此 ,政治 正 处 在 变 成 实证 科学 的 关头 ,这 与 如 今 终 于 
得 到 确定 的 三 阶段 规律 相 一 致 :知识 的 每 个 分 支 必然 经 历 二 种 
不 同 的 理论 状态 :神学 或 幻觉 的 状态 ;形而上学 或 抽象 的 状态 ; 
科学 的 或 实证 的 状态 ”, 亦 即 一 切 知识 的 确定 性 状态 .他 
社会 物理 学 的 目的 是 找 出 文明 进步 中 像 万 有 引力 那样 必然 254 


般 ” 后 米 按 庶 有 标题 收 进 Ert 产 ssaw tm Scial Prinapnyf 攻 早期 社会 抹 学 论 
文集 $) ，pp、 88 一 217。 以 下 酷 蚊 # 早 期 论文 集 》- 

翁 同上 ,作者 前 言 ,p. 24， 

食 ”站 不 论 这 些 * 圣 西门 党 说 "中 有 多 少 内 容 可 能 不 是 来 自 孔 德 的 早期 贡献 。 

燥 同上 ,pp 5,， 台 ， 

轴 ”如 今 这 当然 成 了 上 本 克 思 主 交 的 下 蚊 信 茶 ， 参 见 Lenin， 到 jurl 五 如 加 
aoc 列宁 这 怎 企 办 ?)，Litde Lenin Librarty，p， 14: 真诚 地 相信 自己 雁 动 了 科 
学 的 人 ,是 不 会 要 求 让 新 观点 和 旧 葛 点 继续 并 存 的 自由 的 ,而 是 要 求 用 新 观点 取代 
旧 观 点 的 自由 :” 

徊 故 用 期 论文 集 》，pp、 107，130，136- 

上 ” 辐 上 ,pp 200 一 1- 

项 ”同上 ,pn 131 一 2 


16E 


2353 


而 不 可 和 避免 的 自然 规律 .中 孔 德 所 谓 的 文明 ， 二 丙 本 人 的 
发 展 及 其 结果 ,人 类 对 自然 之 口 益 增长 的 能 力 ”, 人 类 所 学 会 和 
改造 月 然 以 利 昌 身 的 各 种 方法 -中 正 是 这 个 意义 | 的 文明 ,如 
科学 ,工艺 和 产业 的 状态 ,决定 并 调节 着 社会 组 织 的 过 程 .下 社 
会 物理 学 避 像 一切 致力 于 预测 的 科学 一 样 ,使 我 们 能 够 通过 观 
察 既 往 ,确定 文明 的 进步 有 可 能 在 我 们 今天 实现 的 社会 制度 ,全 
守 证 政治 学 的 优越 之 处 在 于 : 它 " 发 现 " 了 了 白 然 规律 使 其 成 为 必 
然 的 事情 ,而 男 一 些 体 系 却 要 进行 "发明 ". 急 我 们 惟一 要 做 的 
事情 ,就 是 协助 文明 进程 将 会 缔造 的 实证 体系 进 人 生活 , 具 要 我 
们 发 现 了 哪 种 制度 跟 当 前 的 文明 状态 最 和 谐 一 致 ,我 们 就 肯定 
能 够 得 到 目前 所 能 得 到 的 最 好 制度 。 

可 以 看 出 , 扎 德 的 历史 哲学 观 被 普遍 认为 跟 * 唯 物 主 义 的 " 
解释 相对 立 ,然而 它 与 这 种 观点 是 如 此 接近 一 一 如 果 我 们 记 住 
他 对 文明 这 个 概念 的 准确 定义 ,就 喝 是 这 样 。 其 实 ,唯物 主义 的 
房 史 解释 所 做 的 参 测 ,也 可 以 在 荃 西门 主义 的 作品 中 找到 一 一 
硬 且 我 们 相信 ,它们 是 这 种 学 说 的 主要 来 源 , 可 以 直接 追溯 到 和 孔 
德 此 书 和 他 的 一 些 早 期 蔷 作 -名 

《 工 烛 家 教 文书 ?出 版 后 不 久 ,由 于 圣 西 门 开始 把 自己 的 学 


史 ”了 辣 上 ,pb 149 一 -9，157， 

二 同上 ,pp 133， 1 和 4 . 

年 同上 .ph. 144，149 

免 问 上 ,pp，180. 191 ， 

旨 同 上 ,pp- 165， 半 于 大 格 斯 在 陶 述 唯物 史 观 时 采用 的 同样 说 法 ,可 比较 他 
的 & 太 柱 林 论 ?5 英 洋 本 ， Frrm 下 Me re Radarion 2 wearree，tram， 芝 . 
Burns, DB 300).， 他 在 这 里 说 ,能 铝 消 除 理 有 整 碳 的 方法 ,并 不是 由 理性 发 明 的 ,前 
是 利用 旦 性 的 手段 ,其 现 有 有 生产 此 素 中 发 现 的 ” 

全 回 上 ,pp 154，16s，167，170 ， 

巷 肖 热 常 有 上 指出 鞋 西门 学 说 对 哗 物 史 观 的 影 栅 [| 短 购 下 Mucklec， 呈 om 性 
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说 变 成 .种 宗教 , 孔 德 便 和 他 分 道 扬 镰 了 ,不 过 他 在 圣 西 门 死 后 
不 久 发 表 于 《生产 痢 汪 上 的 天 部 作品 ,仍然 滑 袭 子 共同 的 是 想 
路 线 . 第 一 部 作品 的 意义 主要 在 于 更 细致 地 分 析 了 向 着 实证 方 
法 的 进步 ,他 揭示 了 人 类 如 何 * 必 然 对 吸引 其 注意 妃 的 一 切 物 
体 进行 思考 , 因此 许多 事物 被 视 为 有 着 和 他 自己 机 似 的 生 
命 " 钨 ,有趣 的 是 , 几 年 后 便 符 认 了 一 切 内 省 活动 之 可 能 性 的 蕊 
德 泽 , 在 这 个 阶段 仍然 用 如 下 事实 来 解释 这 一 点 :" 人 对 其 他 人 


采取 的 个 人 行动 ,是 他 通过 对 这 种 行为 的 自觉 疝 理 解 其 作用 慰 
式 的 惟一 行为 .名 但 是 ,他 已 经 开始 转向 备 定 建立 在 这 种 郑 识 
上 的 学 科 的 侣 理性。 他 现在 的 择 击 目标 ,不 但 有 “反叛 的 怪 论 、 
良心 自由 这 种 反 社会 的 教条 外 和 没有 规 蔬 的 个 人 主义 的 普遍 无 
政府 状态 钳 ,而 且 更 加 具体 地 指 抽 了 政治 经 济 学 的 教导 .对 只 有 
通过 历史 的 思考 ,才能 解释 怎么 会 出 现 那 种 " 诅 怪 的 现象 , 即 不 


afpnraioaoar 栅 克 下 党 圣 四 | 直 7，Jana。19083 WW，Sulhbaueh，FPe 册 中 EPE Pette- 
Pisicper fipyciicRarrryasapg (和 荔 尔 区 巴 替 : 二 唯物 中 观 的 起 源 拉 ，Katlstuhe， 
1911], 但 这 些 厦 者 修平 忽略 了 一 个 事实 , 即 奖 键 性 的 段落 几乎 总 是 出 现在 后 米 若 
道 是 由 孔 德 所 写 的 著作 中 。 

拘 Prodaucrteur( 人 生产 者 9，vol，1 【18251，pp、 289，596; vnl. 2《718251，pp- 
314，348; vol, 3 (1826)，p,， 450。 这 些 文章 被 蕊 德 收 进 了 《由 期 论文 素 }》 和 & 实 证 政 
治学 $ 的 附录 中 ,英文 版 (fpbp. 217 一 5,， 276 一 332) 的 标题 是 “对 科学 和 科学 家 的 上 匠 学 
思考 “对 精 覃 力量 的 思 苦 ”. 

总 《早期 论文 集 》，D，229.。 

仿 引 和 直下 ].， VBroussais 对 六 Tirriietzer 二 什 各 Foliet 论 情 反 和 猎 阁 人) 
(1828) 符 评论 。 此 文 发表 于 同一 年 ,也 定 收 入 # 虽 期 论文 柴 $， 尤 见 pb 339。 

四 《 昌 期 论文 祭 》，p- 219- 

太 同上 ,pp 281.293- 

各 同上 pp 250。 

怨 同 上 ,pb 306，320 一 4 
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[> 
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应 当 自 觉 地 对 社会 进行 组 织 的 观点 . 色 但 是 ,既然 “一 切 自 发 产 
生 的 事物 在 特定 时 期 必然 是 合理 的 ” 鱼 , 批 判 的 学 说 在 过 去 便 也 
具有 相对 的 正当 性 。 些 外 ,只 有 当 我 们 在 所 有 情 癌 下 都 能 为 每 
个 人 或 民族 安排 他 们 分 别 适 应 的 明确 的 活动 类 型 时 ， 才 能 建立 
起 完美 的 社会 秩序 "。 负 不 过 这 事先 需要 一 种 精神 力量 ,一 部 道 
德 法 典 ,而 孔 德 仅仅 能 把 它 理解 为 精心 构造 的 产 煌 . 色 因此 , 必 
要 的 道德 秩序 只 能 用 .一 种 观念 的 统治 来 建立 , 它 决 定 着 "那些 激 
励 个 人 进入 他 们 只 能 生活 于 其 中 的 社会 秩序 所 必需 的 整个 观念 
和 习惯 体系 "-@@ 穆 勤 在 自愿 接受 这 些 思想 的 深刻 影响 长 达 二 
于 年 之 后 ,终于 被 它 煌 怒 了 ,他 把 它们 称 为 "能够 内 一 个 人 头脑 
中 产生 出 来 的 最 全 面 的 精神 和 世俗 的 专制 体系 , 除 他 之 外 ,只 有 
伊 纳 珊 ' 罗 狠 拉 有 可 能 做 到 这 一 点 。 有 它们 是 这 整个 思想 体系 
的 必然 结果 ,不 但 穆 勒 ,而 且 整 个 世界 ,都 是 从 孔 德 那 里 得 来 的 。 


五 


关于 对 西门 一 生 的 最 后 阶 段 ,还 需要 多 说 几 句 。 在 出 版 4 工 
业 家 教义 书 》 的 过 程 中 ,他 事业 中 的 财政 危机 再 次 使 他 陷 人 贫 
全, 而且 早 在 1823 年 ,这 位 当时 臣 经 真正 心 英 意 冷 的 老人 ,试图 
让 自己 停 目 思考。 然而 他 多 一 次 从 自我 伤害 中 恢复 过 来 ,只 是 


侣 ”同上 ,p. 282。 

粤 ”局 上 ,pb. 281,， 读者 不 会 广 意 不 到 这 种 说 法 更 黑 格 尔 某 些 趾 想 之 癌 奇怪 的 
相似 之 处 ,下 面 我 们 还 会 讨论 这 -点 。 

僻 同上 ,p, 307。 

合同 上 ,pp. 319 一 20: “每 种 依 坎 都 以 一 个 创立 者 为 前 提 .” 

名 ” 同 上 ,p、301。 

加 上 S._ Mil，Autniiograpnyf 入 勒 :自传 $if 1873)，p. 213。 
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3. 社会 物理 学 : 革 西 门 旬 孔 短 


睹 了 -只 眼睛 。 很 快 就 来 了 :位 热情 的 新 助手 ,这 次 是 个 富有 
的 学 生 。 年 轻 的 银行 家 和 综 台 工科 学 院 的 前 任教 师 奥 林 德 ' 罗 
德里 格 ,不 但 为 圣 西 门 一 生 的 最 后 两 年 提供 生活 万 需 , 并 且 成 了 
一 个 团体 中 的 核心 人 物 , 在 蔡 西 门 逝世 后 ,这 个 团体 发 展 成 了 
“时 西门 教 浅 "。 许 人 雷公 - 阿 际 维 .生理 学 家 巴 全 博 十 和 律师 杜 
韦 里 埃 等 人 ,很 眉 也 加 入 了 进来 。 圣 西门 和 他 们 一 起 筹备 了 《 文 
学 .哲学 和 工业 评论 名 (DPirtzoyzs EttEreaires，pPpieosoppigaes 好 
icdzestrielles ，1825) ,在 这 本 书 里 ,银行 家 ,诗人 和 生理 学 家 分 别 
对 攻 师 的 学 说 中 他 们 所 擅长 的 内 容 进行 加 工 - 周年 稍 后 ,标志 
普 其 工作 最 后 阶段 的 圣 西门 最 后 一 本 苦 作 问 册 了, 它 就 是 4 新 基 
千 堵 洒 Woweaa chrisiicnisrze )。 

已 经 有 一 段 时 间 了 , 圣 陋 门 表 现 出 脱离 其 学 说 狭 隆 的 “ 科 
学 "形式 .转向 一 种 更 神秘 的 宗教 形式 的 倾向 。 这 当然 是 他 和 孔 
德 琉 远 的 最 后 原因 。 不 过 后 者 在 自己 的 生涯 将 尽 之 际 ,也 经 历 
过 一 次 类 似 的 变化 。 就 圣 西 门 而 言 , 这 种 变化 部 分 地 是 向 他 自 
己 最 初 思想 的 回归 。 

他 认为 ,自从 宗教 改革 时 代 的 大 分 裂 以 来 ,没有 哪个 基督 教 
会 代表 着 真正 的 基督 教 。 它 们 全 都 忽 帘 了 人 应 当 和 后 此 相 待 如 兄 
第 这 一 条 基本 教义 。 真 正 的 基 玲 教 的 主要 目的 ,必须 是 "最 广泛 
地 改善 最 贫困 者 的 道德 和 物质 生活 "一 一 一 句 几乎 出 现在 这 本 
小 册子 每 一 页 的 话 , 而 及 成 了 圣 西门 区 体 的 座右铭 。 由 于 教会 
没有 利用 自己 的 机 会 ,通过 教育 和 项 励 艺 术 以 及 创办 实业 去 改 
善 大 量 穷人 的 生活 ,上 帝 现 在 开始 通过 他 的 新 先知 向 人 民 和 君 
主 说 话 了 。 他 承担 起 了 重建 神学 的 任务 ,就 像 物 理学 .化 学 和 生 
理学 必须 被 不 断 改 写 - : 样 ,神学 也 需要 不 断 更 新 .名 这 种 新 神 


认 T0SF vl 23，P- 的 . 
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学 将 更 加 关注 人 类 的 现世 利益 。 所 需要 的 仅仅 是 一 种 开业 组 

织 , 它 将 提供 能 够 确保 人 类 智力 最 迅速 进步 的 大 量 工作 . “你 们 

能 够 创造 这 样 的 茶 件 ;如 今 我 们 这 个 星球 的 范围 已 经 为 人 所 知 ， 
260 让 学 者 .艺术 家 和 实业 家 拟定 出 必须 实行 的 全 而 的 工作 计划 ,以 
使 人 类 现 直 的 财富 得 伸 最 符合 生产 力 的 运用 ,并 在 所 有 方面 使 
它 最 适合 于 居住 ， 急 

圣 西门 在 《新 基督 教 》 出 版 后 只 活 了 几 个 星期 。 他 死 于 
1825 年 5 月 , 草 年 六 十 五 岁 。 他 同 如今 聚集 在 白 己 身边 的 一 群 
弟子 讨论 未 来 的 计划 ,平静 地 等 待 着 自己 的 死亡 。 他 为 所 有 末 
来 的 社会 学 家 树立 了 典范 的 一 生 , 在 "体验 了 社会 所 有 阶层 ,让 
自己 亲自 置身 于 不 同 社会 地 位 ,其 圣 为 自己 利他 人 建立 起 了 前 
所 未 有 的 甘 系 " 王 之 后 ,宁静 且 还 算 舒 适 地 结束 了 ,甚至 还 获得 
了 相当 大 的 和 名望。 

葬礼 使 老弟 子 ,如 梯 叶 里 种 甩 德 ,和 新 弟子 重新 走 到 一 起 。 
老 圣 西门 只 看 到 了 一 个 教派 的 开始 , 它 以 他 的 名 字 命 名 ,使 源 于 
他 的 鞭 作 的 电 想 体系 得 到 广泛 传播 。 由 于 这 些 人 ,他 成 了 社会 
思想 史上 一 个 相当 重要 的 人 物 。 他 虽然 肯定 是 个 “创始 人 ”, 却 
很 难说 是 个 具有 创造 性 或 深刻 的 思想 家 。 他 留 给 其 弟子 的 转 
想 ,无 疑 也 为 当时 的 许多 人 所 持 有 。 然 而 由 于 他 的 坚 恕 不 拔 和 
热情 ,他 赢得 了 那些 能 够 前 发 这 种 思想 的 人 的 忠诚 ,并 且 能 够 在 
他 们 中 间 激 起 足 够 的 热情 ,使 他 们 成 为 一 个 传播 其 思想 的 团体。 
恰 如 他 的 一 位 传记 作者 所 说 ,他 的 角色 是 ,“ 像 明亮 的 火炬 点 燃 
262 了 思想 火花 " 旦 。 他 把 这 项 工作 做 得 十 分 圆满 。 


26 


一 


太 同上 ,p. 152. 
各 同上 ,vol 15，p- 8 呈 2， 
急 IT Couhier, 前 引 李 .val 2，p- 3， 
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14. 工 程 师 的 宗教 : 昂 方 坦 
和 有 圣 西 门 主 义 者 


圣 西门 死 后 还 不 到 -个 月 ,他 的 朋友 和 门徒 为 了 实现 他 回 

他 们 讨论 过 的 再 办 一 份 革 志 的 设 息 , 便 成 立 了 一 个 十 式 的 阿 体 。 
从 1825 到 1826 年 出 版 了 上 卷 的 4 生产 者 》 ,是 奥 林 德 . 罗 德 里 格 
领导 下 的 一 个 团体 编辑 的 ,并 得 到 了 六 白 斯 特 ' 孔 德 等 二 任 其 严 
格 成 员 的 人 的 协助 , 不 和 久 , 在 岁 德里 格 的 引见 下 只 见 过 圣 西门 
- 面 的 另 一 位 年 轻 的 工程 师 ,成 了 该 轩 体 亦 出 的 - 员 利 杂志 能 
巴塞 莱 米 -普罗 斯 由 昂 方 坦 是 个 银行 家 之 子 。 他 曾 就 学 于 
综合 工科 学 院 , 但 在 1814 年 早 于 妃 德 两 年 离 校 , 并 且 像 孔 德 一 
样 设 有 完成 学 业 。 此 后 他 进 了 生意 加 ,有 儿 年 在 德国 和 俄国 向 
游 和 工作 ,后 来 又 花 了 “ 些 时 间 研 究 政治 经 济 学 ,尤其 是 边 沦 的 
著作 。 他 虽然 没有 完成 工程 师 的 学 业 ,但 或 者 正 因 为 如 此 ,对 数 
学 和 技术 科学 的 能 方 不 可 限量 的 信念 … : 直 是 他 的 思想 成 分 中 
最 典型 的 特点 。 正 像 他 有 一 次 所 做 的 解释 ,一 看 到 "概率 “对 
数 " 和 * 渐 近 线 * 这 些 字眼 ,我 就 感到 高 兴 , 因 为 我 又 找到 了 把 我 
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引 向 公式 和 形式 的 道路 ”作为 他 同 代 人 了 眼 里 一 个 异常 英俊 
的 男子 ,他 似乎 有 着 巨 天 的 个 人 魅力 ,这 使 他 右 可 能 逐渐 把 整个 
圣 臣 门 语义 运 动 ,转向 他 的 情 线 化 和 神秘 主义 倾向 所 导致 的 方 
向 ， 不 过 他 世 拥 有 相当 不 错 的 智力 ,这 使 他 能 够 在 鞋 后 门 主义 
从 哲学 转 店 宗教 阶段 之 前 做 出 重要 页 献 , 
有 人 不 无 道理 地 说 过 , 共 西 门 主义 是 诞生 在 圣 西门 去 世 以 
后 . 江 不 管 圣 西门 茧 作 中 包含 着 多 么 丰富 的 启示 ,化 从 未 建立 
套 连贯 的 思想 体系 。 也 许 他 的 苦 作 证 顷 不 详 是 激发 其 弟子 进 
步 痢 发 他 的 学 说 的 最 天 动力 之 …。 这 也 解释 了 鞋 西门 及 其 弟 
子 的 共同 努力 为 何 很 少 得 到 适当 的 评价 。 认 识 到 这 :点 的 人 ， 
所 然而 然 地 把 太 多 的 事情 归功 于 某 西 门 本 大 。 还 有 . 些 为 此 而 
侠 究 圣 西 站 本 人 的 著作 的 人 ,注定 会 怀 善 失 望 讽 去 。 这 个 学 派 
的 几乎 所 有 思想 ,虽然 都 可 以 在 署 有 圣 本 门 名 字 的 著作 的 某 个 
地 方 找到 4 ,但 是 对 欧洲 思想 产生 了 重要 影响 的 真正 力量 , 却 是 


呈 工 fare naaeat ， 民 BarnnE tconrEremees Firer Wintnrontn gg 新 著 , 吕 尼 
蒙 韦 会 议 摘 要 #)， 转 引 月 人，Pinet， 杞 首 aeainas 过 0 eenicieps，2d cd. 
《Paris，18987 ，p，180 

字 关于 贞 方 过 和 等 町 门 主 交大 ,了 风 呈 Charlaty，EPwopre cu Sin-Sipomisrme 
【 夏 勒 带 : 圣 西 门 主 祥 史 Pans，1895; new ed. ，1931) ,该 书 仍 状 有 是 阑 述 圣 西 站 
这 动 最 好 的 着 作 : 有 些 令 人 不 解 的 是 , 唱 六 昌林 大 至 令 岂 投 有 成为 一 部 专车 的 对 


” 槛 ,SCharlaty，FErAanr( 夏 蒜 幕 这 局 方 区 Patis，15930) 秩 侈 是 - -本 附 有 简 娠 导 


育 的 有 用 的 文本 、 

适 号 Chatjelty， 产 mm 。P。2- 

人 砚 开 Crossmann The Fvolutionist Revolt against Cassical Eeononmaics 江 格 轴 
斯 名 全 对 而 虹 经 济 学 的 进化 主 交 反 此 7 ，Jonprnat 半 症 是 天 二 所 ompmiy 【fctober 
1943)?, 作者 认为 我 这 里 的 阑 述 不 顾 兰 梧 门 本 大 的 作用 ,高 居 了 圣 酉 门 主 尽 者 的 首 
创 性 .我 很 乐 十 同意, 他们 思想 体系 中 的 几乎 所 有 旧 素 .都 可 以 在 蔡 轩 门生 前 以 他 
的 务必 发 表 的 蔷 作 (虽然 有 一 些 是 禾 德 等 大 写 的 ) 中 找到 : 候 是 它们 与 另 一 些 思想 ， 
甚至 是 相 扎 闻 后 的 所 想 混在 一 起 ,所 以 我 对 他 的 弟子 在 追 闻 系统 的 由 柏 干 系 上 所 取 
得 的 拒 就 ,要 比 Grosstnamn 博 土 的 评价 识 得 多 . 
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来 特 圣 西门 主义 者 而 不 是 圣 西门 本 人 ， 此 外 我 们 也 不 可 态 记 ， 
由 期 圣 西门 主义 彰 中 最 了 不 起 的 人 昨 蕊 德 ,他 是 他 们 许多 人 得 
以 接受 老师 学 说 的 中 介 ,而 晶 如 我 们 所 条. 即使 当 他 不 志 是 这 
个 团体 的 一 员 , 并 且 不 久 便 与 它 断 绝 一 切 关 系 后 ,他 也 仍 在 为 
主 产 者 3 扎 柄 。 


or 
站 


这 份 新 杂志 的 直接 目标 是 ， 前 述 和 传播 人 性 的 哲学 原理 ， 
它们 是 建立 在 这 样 的 认识 上 :人 类 的 命运 就 是 最 大 限度 地 开发 
利 改 造 外 部 白 然 ”而 做 到 这 一 点 的 最 佳 方式 ,是 "不断 扩 大 组 
织 , 它 是 他 们 所 掌握 风 最 强大 的 手段 为 了 吸引 广 太 公众 ， 
在 纲领 性 的 文章 中 还 泄 杂 着 一 些 局 外 人 与 的 有 头 技术 或 统计 学 
的 文章 。 不 过 条 志 的 大 多 数 文章 都 邱 由 信徒 组 成 的 小 团体 所 
稿 。 同 祥 风 有 笠 无 可 怀疑 的 是 ,甚至 在 《 生 产 者 ?成 为 他 们 活动 中 
心 的 那 一 年 ,时 方 地 在 这 个 学 派 的 理论 发 展 中 使 发 挥 着 最 大 的 
必用 ,尽管 他 地 位 平平 ,其 至 因 男 一 位 新 加 入 考 圣 阿 蛇 ' 巴 扎 人 水 


他 “ 筷 德 的 工作 …… 在 于 把 圣 西门 党 说 介绍 给 了 我 们 中 间 的 - 些 人 .tx 
rine ee SrSfnnonr ， 瑟 rnrtian 。preptigre umneet 人 和 鞋 西 [ J 掌 说 并 述 ,第 -… 秆 》) ，ed， 
Enugle and 王 ，Haleww ,Paris，1924,， ph、443]- 攻 德 (在 1827 咎 个 GEichthal 的 信 
中 ) 其 至 宣称 对 圣 西门 主义 痢 有 更 大 的 影响 :你 丰 非 常 清楚 ,即使 不 大 我 构想 了 它 
们 ,也 是 我 计 它 们 诞生 的 。.…… 这 些 和 后 的 所 谓 筷 可 , 不 过 是 从 我 所 提出 的 认 训 中 
推导 出 来 的 ,直至 是 对 它们 抵 劣 的 焉 申 ,而 外 这 些 来 自 … 圣 枉 门 的 论 天 认 让 使 它 
们 完全 变 了 『 球 ， 上，Littte， 有 aaare fange 下 亢 TD pouraef 利 特 调 :# 孔 德 和 
实证 哲学 $ 交 Pans、1863) ，pp、173 一 4， 

六 Taaererr 人 生产 天 训 人 1237，vol，1，Inrreodoetuon 
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-了 .工程师 区 宝 教 : 醒 方志 各 党 


主人 入 。 
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266 


207 


的 人 格 妨 其 而 茱 然 和 天色。 此 人 年纪 稍 长 于 堆 德 里 格 和 遇 方 
雪 , 竖 是 法 国 烧 多 党 运动 的 成 员 .一 个 富有 经 验 的 革命 家 。 当 
《生产 者 # 咀 引 了 一 : 些 原 来 的 已 贝 夫 分 子 和 烧 改 党 人 时 ,他 也 加 
人 了 开 生产 者 的 团体 、 然 而 ,尽管 这 些 人 ,用 共 是 巴 蕊 汞 ,在 把 
圣 隐 门 主 浆 者 中间 更 激进 的 观点 上 志 过 重要 作用 ,但 巴 扎 尔 的 
理论 贡献 通常 极 有 可 能 被 山居 了 ,他 的 :位 同 代 人 对 他 的 角色 
有 有 四 恰当 的 评论 ,说 “吕方 坦 先 生发 现 观念 ,包扎 尔 上 生 表述 
之 ”和 巴 扎 尔 在 《生产 者 》 上 发 表 的 文章 ,除了 表现 得 比 革 西门 
或 孔 德 更 痛恨 良心 自由 外 晤 ,几乎 没有 件 么 新 东西 ”除了 忆 方 
垣 ,当然 还 有 和 扎 德 ,其 他 大 多 数 扬 稿 人 的 情况 都 是 如 此 ,人 是 不 
能 忽视 雷 箱 ' 阿 累 维 对 圣 西 门 主 义 有 美 艺 本 之 社会 切 能 的 学 说 
所 做 的 阐述 。 他 认识 到 这 样 一 个 时 代 正 在 来 临 ， 才 [ 动 群众 的 艺 
本 "将 发 展 得 十 分 完美 ,画家 .音乐 家 和 诗人 “将 掌握 愉悦 和 感动 
大 的 能 力 ,这 就 像 数 学 家 解 一 道 几 何 题 或 化 学 家 分 析 某 些 物 质 
一 样 肯 定 ,， 只 有 那 时 ,才能 牢 半 确立 社会 的 道德 要 素 " 全 。 屠 时 
人 们 尚未 使 用 * 宝 传 "(prepaganda)- - 词 , 对 现代 宣传 部 门 的 技 
芋 却 已 有 了 充分 的 认识 , 圣 西 门 主义 者 甚至 已 经 预见 到 这 种 机 
档 了 。 


关 ”甘于 包扎 名 克 寡 Spbhler，PDey Sn 人 ET HP LEPeN ee 
Sarntanand Busureil 斯 布 勤 尔 : 蛙 西 门 主 站 者 : 巴 扎 东 的 学 说 与 生平 四 2ireyer 
Tie ie FriRe | v，M、 Saitzew，no 了 ) TZurich，1926)。 

蒿 ” 见 Louis Revbagd，Feaeges sr 2es 并 rpanleRm PEeHris Danceister 
moclernetf 革 要 波 德 :二 当代 改革 家 或 现代 社会 主 交 者 研究 3 (Brmusscls，1841)，D. 
61:“ 昂 方 坦 提 出 点 起 , 巴 扎 尔 表述 之 ” 知 殉 『、Gide and CC， Rist，Fiaorre eyeiu- 
triapy Ennopiiguesf 纪 德 等 这 经 济 学 说 史 裤 ，4th 加. 【1922)，P- 251 - 

二 只 nanerenrt 生 产 者 向 ，vl、 1，p- 和 3， 

二 ”同上 ,p. 399 夏 以 下 :vol 3， pp T10，526 及 以 下 巴 托 汞 的 文章 是 贡 斯 
要 的 - 箭 最 为 厚 闪 地 抒 下 自由 的 文章 的 下 接 诱 内 - 
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重要 的 发 展 出 现在 昂 方志 为 《生产 者 3 抵 与 的 经 济 文章 中 。 
鞋 西门 主义 者 的 社会 学 说 中 的 几乎 所 有 新 要 素 一 一 我 们 现在 可 


以 在 & 兰 述 沪 玉 cpostion 中 找到 共 最 新 的 形式 部 可 以 追 滑 
到 这 些 文章 . 对 工业 组 织 的 普遍 兴 却 ,对 合股 公 梧 的 新 发 展 表 
现 出 的 热情 ,合作 社 芝 赔 , 对 秘 有 财产 的 优点 之 日 前 加 剧 的 怀 
疑 ,为 银行 领导 全 部 经 济 活 动 制定 计划 一 一 所 有 这 些 想法 都 被 
逐渐 提 了 出 米 , 耐 H. 得 到 了 越 来 越 有 力 的 强调 - 这 里 我 们 具 能 
葡 足 于 引用 他 看 待 这 些 问 题 时 特别 典型 的 两 杀生 。 - 句 话 是 哺 
笑 这 样 的 观点 : “人 类 社会 没有 指引 它 的 理性 也 能 够 存在 . 冰 
另 一 名 滞 则 把 构成 政治 经 济 莹 前 提 的 观点 , 即 "价值 .价格 各 生 
产 不 包含 任何 有 关 建 构 或 组 织 社 会 的 建设 性 思想 ”, 说 成 “不 相 
干 的 细节 ”. 电 


《生产 者 } 最 初 每 周一 期 ,后 来 成 了 每 月 :期 ,并 于 1826 年 
16 月 停刊 。 这 意味 着 这 个 团体 三 年 来 的 一 切 公 开 河 芭 都 停 小 
了 ,不 过 它 也 创立 了 .种 丘 同 的 学 说 ,可 以 成 为 加 强 !1 头 宇 传 的 
基础 。 正 是 在 这 个 时 期 ,在 他 们 特别 着 方 于 发 挥 影响 的 综合 上 
科学 院 ,他 们 取得 了 首次 重大 胜利 。 正 如 昂 方 坦 后 来 所 说 :… 综 
合 工科 学 院 必 须 成 为 把 我 们 的 思想 传播 到 社会 的 渠道 。 我 们 从 
我 们 这 所 可 爱 的 学 校 中 喧 到 的 乳 半 , 必 将 培育 将 来 的 许多 代 人 。 


正 尾 在 这 里 ,我 们 学 会 了 为 政治 科学 的 进步 提供 了 保证 的 实证 269 


蝇 ”同上 .vol 3，p- 对 。 
必 辣 上 .vol 4.pP 56 
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主义 语言 及 研究 和 证 明 的 方法 , "全 这 些 努 力 是 如 此 成 功 ,没有 
几 年 功 去 ,这 个 团体 就 接纳 了 一 百名 兢 右 的 工程 师 , 仁 只 有 守 守 
几 各 医生 和 不 多 的 艺术 家 及 银行 家 ,他 们 大 都 是 圣 西 门 的 直接 
信徒 ,或 是 像 罗 德里 格 的 堂 亲 佩 雷 尔 兄弟 利他 的 朋友 古 斯 塔 夫 、 
戴 希 塔 尔 那样 , 跟 他 们 有 些 私交 ， 

第 一 批 加 人 这 场 运动 的 年 轻 工 程 师 中 .有 两 位 朋友 阿 贝尔 
藉 兰 松 和 朱 利 ' 菜 切 瓦 列 坚 .他们 利用 自己 对 德国 哲学 的 知识 ， 
使 圣 西门 主义 学 说 染 上 了 一 些 黑 格 尔 的 色彩 ,后 来 证 明 这 对 它 
在 德国 的 成 功 十 分 重要 。 随 后 是 米 歇 尔 谢 瓦 利 埃 , 他 后 来 成 为 
著名 的 经 济 学 家 :还 有 享 利 ' 福 泰 ,他 在 加 人 这 一 运动 时 被 指派 
担任 克 雷 优 工 场 的 总 监 , 后 来 成 了 圣 西 门 的 传记 作者 。 和 希 波 利 
禾 * 卡 庶 本 人 虽然 从 未 成 为 综合 工科 学 院 的 学 生 ,不 过 由 于 他 年 
轻 时 则 父亲 一 起 在 流亡 中 度 日 ,所 以 也 应 当 算 是 这 个 团体 的 一 
员 ,因为 他 不 但 是 拉 扎 尔 之 子 , 还 是 综合 工科 学 院 学 生 “ 现 代 能 
量 科学 "创始 人 “ 卡 诺 循环 "和 技术 效率 理想 的 发 现 者 萨 蒂 . 卡 
诺 的 兄弟 ,这 些 年 里 他 两 人 一 直 生 活 在 一 起 ,后 者 正 是 在 这 时 提 
出 了 其 著名 的 理论 ,并 且 对 朋友 们 的 政治 和 社会 讨论 保持 着 虽 


和 DSSF vol 14. hp 86.。 在 1832 年 6 月 写 给 Fournel 的 一 封 依 [0， 虑 贾 的 
“综合 工科 学 院 与 圣 上 天 门 主义 者 "一 广 引 用 过 ， 见 Rewup 到 Ps 太 巴黎 杂志 $)， 
May，15，1894，p. 骂 ] 中 , 郧 方 雪 把 综 人 台 工 科学 院 称 为 "布道 者 的 源泉 ,我们 的 新 家 
国 , 人 类 未 来 的 肛 胎 从 这 里 汲取 了 生命 。 无产者 和 博学 之 士 都 热爱 利 崇 艇 这 所 辉煌 
的 学 校 "。 

克 出 和 Pearn， Ja ELechereiier 人 同 P Transon{t 棵 拉 林 冰 全 雪 此 列 和 特 兰 
松 #)(Paris，1877),， 不 过 此 闻 主 要 谈 的 是 两 人 局 来 在 情 立 叶 主 之 运动 中 的 作用 ， 某 
二 现 列 在 法 诺 修 完 德 因 哲 学 后 ,实际 上 到 榕 林 花 了 一 年 时 间 (1829 一 1830) 昕 黑 糙 尔 
的 课 。 
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1 -工程师 的 宝 教 : 世 太 击 和 车 西 站 正六 亚 


然 说 不 上 积极 但 十 分 主动 的 兴趣 .型 至 少 从 身世 和 交往 上 说 ， 
硕 波 利 特 : 民 庶 和 其 他 人 一 样 足 个 工程 师 。 

有 一 - 段 时 间 , 卡 诺 的 公寓 是 帅 方 地 和 巴 扎 尔 疝 不 断 增 加 的 
热情 年 轻 人 讲课 的 场所 ., 册 但 是 到 了 1828 年 岁 末 ,人 数 之 老 己 
使 那个 房 问 不够 使 用 ,于 是 他 们 断定 应 把 自己 的 观点 向 更 密 的 
听众 做 更 正式 的 宣讲 。 这 很 可 能 是 受 了 和 孔 德 类 做 的 成 切 经 验 的 271 
启发 ,他 从 1826 年 就 开始 向 一 批 赤 出 的 听众 宣讲 他 的 《实证 哲 
学 》 ,其 中 包括 亚历山大 : 汉 :' 洪 堡 . 庞 索 和 卡 庶 ,后 者 荐 昂 方 坦 派 
来 接 爱 圣 西门 主义 初级 教育 的 . 吧 虽然 扎 德 的 努力 不 久 便 因 使 
他 三 年 无 法 工作 的 精神 病痛 而 终止 , 它 所 引起 的 注意 却 足 以 使 
人 竞相 效仿 。 

圣 西 门 主义 者 在 1829 和 1830 年 安排 的 讲座 , 其 形式 就 是 
留 给 我 们 的 两 卷 4 圣 西门 学 说 阑 述 》。 他 这 是 圣 西 门 或 他 的 弟子 
所 产生 的 最 重要 的 文献 ,也是 社会 主义 史上 里 程 碑 式 的 大 作 ,在 
法 国之 外 它 理 应 得 到 更 好 的 了 解 。 就 算 它 不 是 一 位 法 国学 者 所 


晶 殴 Sai farnorl，PHiograpre 人 manawrit 上 庄 的 传记 与 于 稿 人 【Paris， 
1923 7) ，pp，13 一 鸭 。 另 放生 ，Miouret，Sadi Cerrot 本 而 scienceg t 吕 Tenergie! 葛 雷 ; 
4 上 萨 芒 ' 卡 诺 和 能 蔓 科 学 # 凡 Paris，1892)。 芭 论 火车 的 歼 能 亲 RERerrmnns sar 吕 uiy- 
Sameppintrire et Feu) 出 版 于 让 寻 4 年 , 员 然 它 的 重要 性 很 入 以 后 本 得 到 承认 

是 见 H，Carmot， Sur je SainuSirnonisrmne 卡 诺 关 于 对 两 门 志 中” Sermta 
全 了 ratE TeaaEraip t 噶 Srithacpy Panraipr 开 poiifigapr，47 annee，n, sf1S87)， 
wnl，2，P， 132， 

开 同上 ,p. 129， 

明 Potriney 冲 SintSipron， 开 rsition ，Pemaigre an 名 ， 了 下 3904 至 西门 学 说 
前 述 , 第 一 年 ,18298 六 Pans，1830)，Dewzzemre thate，1823 一 攻 第 二 年 ,1829 一 
30#)(Paris，1831)。 有 个 极 好 的 版 本 ,由 C Beugl 和 下 ,Haltvy 作 序 ,并 增加 了 上 分 
有 益 的 注释 , 收 在 Colecyiom 二 Seenpaormiptts 站 jpatatear 六 angarte 法 国 经 济 学 罕 
和 改革 家 文集 #)fParis，1924) -上 冲 - 下 面 引 立 的 贞 食 均 指 这 个 版 本- 
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说 的 社会 主义 k 共 经 和 8, 起 码 也 应 被 视 为 它 的 《 旧 约 全 书 》 在 
某 些 方面 它 对 社会 主义 思想 的 推进 ,其 至 比 它 出 版 近 一 自 年 后 
的 人 走 得 还 近 。 


四 


作为 集体 主 文 思想 的 基础 之 一 必 曾 述 》 谋 不 是 单独 -个 人 
的 产物 。 大 多 数 讲座 虽然 是 由 避 才 节 好 的 巴 扎 尔 主讲 ,其 内 容 
却 是 这 个 财 体 讨论 的 成 果 。 印 出 来 的 林子 ,其 实 是 由 硕 波 利 特 
卡 诺 根 据 他 和 另 一 些 人 的 听 江 笔记 写成 ,4 益 述 》 优 雅 而 有 力 的 
文笔 ,很 可 能 要 归 急 于 他 。 马 的 - 份 重要 附录 , 戎 阿 贝 尔 ' 特 兰 
松 大 约 在 同一 时 期 向 综合 工科 学 院 学 生 所 做 的 有 关 圣 西门 主义 
宗教 的 五 篇 演说 也 ,被 补充 在 《阐述 》 的 一 些 版 本 之 中 。 

对 于 圣 西门 主义 思想 的 这 些 最 全 面 的 表述 , 符 想 形成 一 个 
恰当 的 认识 ,不 做 点 儿 乏 味 的 重复 是 不 太 可 能 的 ,因为 亡 的 许多 
内 容 ,都 是 对 我 们 已 经 多 过 的 那些 观点 的 更 有 仿 心 的 重 述 。 然 
而 并 非 如 它 所 言 , 它 只 是 把 东西 门 (我 们 还 要 补充 上 年 轻 的 扰 
德 ) 的 全 部 页 献 整理 成 一 个 完整 体系 的 惟一 普 作 , 它 还 对 这 种 媚 
想 全 了 进一步 冰 发 ,我 们 所 要 讨论 的 , 正 是 昂 方 志 及 其 友人 的 这 
些 冰 发 。 

较为 重要 的 4 阐述 ?第 一 卷 ,大 客 数 内 容 都 是 对 历史 和 “天才 


拘 寻 Boug 芭 沪 开 .Hallwy, 荆 Ee zs trtanniest 阿 果 继 :专业 时 代 光 Paris， 
1938，p. 3 所 写 的 序 . 

故 上 bel Tiansom，Pe 各 retzgipia 名 Hipatniehhe: 册 z edtEnes ce PPeote pty- 
fearieeel 特 兰 松 四 至 西门 教 : 综 台 工科 学 院 的 弟子 j)。 最 官 发 表 十 Crgemiewatear 的 
第 二 期 (July-September，1831) ,后 出 单行 本 (Paris，1830， Erussels，1831) ,也 见于 
4 芭 西 门 学 说 立 述 ,第 二 年 加 德 文 译本 于 哥 延 根 1832 年 出 版 ， 
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的 对 西门 所 发 现 的 人 类 发 展 和 项 律 "的 广泛 的 哲学 考察 2, 它 以 对 
作为 一 种 "集体 现象 "的 人 类 的 研究 为 基础 名, 铝 我 们 明确 展示 
了 人 类 的 杰 玉 ,有 这 一 规律 普 先 宜 布 了 从 “有 机 "状态 同 * 批 判 ” 
状态 的 转变 ,在 前 一 种 状态 下 ，“ 人 类 活动 的 所 在 方面 受 普 种 
普 遍 理论 的 支配 牢 见 和 协调 ， ,而 在 指 判 状态 下 ,社会 碟 了 相互 


斗 分 的 孤立 个 大 的 集合 休 . 沁 我 们 面 对 的 最 后 归 箱 , 则 古 一 种 

与 人 之 冶 的 一 切 对 抗 彻 雇 销 失 .人 对 大 的 刊 前 被 他 们 齐心 协 
力 对 付 自 然 所 肥 代 的 状态 - 呈 不 过 ,这 种 明确 的 状态 ,为 了 其 同 
目标 蔡 而 使 * 劳 力 的 系统 化 " 富 和 “和 节 动 的 红 织 化 "有 得 到 完善 的 
状态 ,只 能 分 阶段 并 契 。 人 类 之 间 的 对 抗 不 断 减 少 终 将 导致 " 普 

这 合作 ”全 ,这 一 基本 事实 意味 着 "人 对 人 的 刊 前 稳步 减少 一 一 
去 是 构成 整个 《阐述 》 主 旋律 的 :名 话 尖 走向 普遍 合作 的 实证 
进步 的 标志 , 芭 从 家 庭 .城镇 .国家 的 阶段 , 走 人 有 着 共 同 依 仰 和 
霄 会 的 多 国联 邦 的 阶段 全 ,条 鲁 的 减少 则 反 负 在 各 阶级 之 间 关 
系 的 改变 上 ,， 从 吃 俘 虏 的 稻 段 ,经 过 妈 东 制 阶段 ,到 目前 的 无 产 
阶级 和 有 产 者 的 关系 , 剥 遍 的 程度 在 稳步 减少 - 品 但 是 人 仍然 


江 Eazpowrionlg 并 述 人 ， 国 Bugle and Hevr。、P 127. 
过 同上 ,pp 131，160. 

及 同上 .p- 8 凤 - 

量 同 广 ,Ph 27: 

名 同 [,P， 162- 

着 ” 间 上 ,pp. 7 了 3，124，153。 

大” 癌 上 ,pbp，206， 

蝇 阿 上 .Th 罗 ，139， 

从 阿 上 ,pp 203.， 324 训 ，23 叶 ，253 
全 同上 ,pp 236，3S0 . 

村 ”同上 ,pb 208 一 9 

种 了 交 上 .pp，214- 一 在，238， 
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分 成 剥削 者 和 被 剥 前 者 两 大 阶级 电 , 仍然 存在 着 :无 所 有 的 无 
产 防线 -全 正 像 雄辩 的 阿 贝尔 特 兰 恰 在 向 综合 工科 学 院 的 青 
年 学 后 演说 时 指出 的 那样 ; 它 比 k 阐 述 $ 中 的 任何 训 论 都 更 为 出 
色 地 总 结 了 那个 主要 论点 : 


农夫 或 工 过 不 再 依附 于 大 人 物 或 土地 ,他 不 是 像 
奴隶 那样 受到 皮 攻 的 驱 策 ; 对 于 自己 的 劳动 ,他 直 农 奴 
275 拥有 更 大 的 份额, 但 法 律 对 他 仍 很 残酷 ， 他 的 全 部 过 
动 果实 并 不 属 二 他， 
人 必须 和 另 一 些 无 论 是 知识 还 是 权力 都 对 他 无 益 
的 人 分 享 。 简 喜之 ,他 茎 无 主人 ,也 无 领主 ,但 还 有 次 
产 阶级 ,而 及 这 也 正 是 资产 阶级 存在 的 原因 ， 
作为 土地 和 资本 的 所 有 者 ,资产 阶级 随意 支配 这 
些 东 西 ,除非 他 能 从 付 给 劳动 者 的 价格 中 得 到 回报 、 供 
他 和 家 人 享用 的 回报 ,他 是 不 会 把 它们 交 到 劳动 者 手 


里 的 ， 不 论 是 入 慢 者 的 直系 后 调 , 还 是 农民 阶级 得 到 
解放 的 子孙 ,这 种 出 身上 的 差别 融合 成 了 我 所 描述 的 
共同 特征 ;只 有 在 第 一 逢 情况 下 ,他 的 占有 资格 是 建立 
在 如 今 受 到 遗 责 的 事实 上 ,而 在 第 二 种 情况 下 ,其 来 源 
就 更 受 尊 茹 , 疆 是 勤劳 的 产物 。 然 而 从 未 来 的 角度 看 ， 
这 种 资格 在 两 种 情况 下 都 是 不 正当 的 和 无 价值 的 , 因 
为 它 把 一 切 都 变 给 一 个 特权 阶级 任意 摆布 ,而 这 些 人 
的 父 非 并 没有 留 给 他 们 任何 生产 工具 .名 


芝 网 上 ,pn 225- 
各 同上 ,pp 239, 3n7， 
荔 和 repp SindSnonennet 用 论 圣 西门 教训 Paris，1830)，pP、 4 一 9- 
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1 二 积 师 的 宗教 : 艺 方 坦 和 潜 则 让 志文 次 


这 种 依然 存在 的 状态 的 原因 是 “财产 制度 ,是 财富 通过 继承 
在 家 庭 内 的 转移 ”名 不 过 "财产 制度 是 个 事实 ,就 像 所 有 其 他 
社会 事实 一 样 , 它 也 服从 进步 的 规律 "- 孚 根据 《 明 述 》 中 的 观 
点 ,建立 新 秩序 的 将 中 


今天 殷 于 家 庭 成 员 的 继承 权 间 国家 的 转移 ,国家 
将 成 为 一 个 劳动 者 的 合作 社 。 在 许多 方面 都 受到 沉重 270 
打击 的 血统 特权 , 必 将 彻底 消失 ,号 
假如 像 我 们 宣布 的 那样 ,人 类 将 走向 这 样 一 种 状 
态 ,全 部 个 人 是 按 他 们 的 能 力 划 分 等 级 ,根据 他 们 的 劳 
动 给 予 报 酮 ,那么 现 有 的 财产 权 显 然 必 须 废 除 , 因 为 让 
某 个 阶级 有 可 能 依靠 别人 的 劳动 生活 ,完全 无 所 事 事 ， 
这 将 维持 对 最 有 和 褒 的 一 部 分 人 的 剥 齐 ,他 们 从 事 劳 动 
和 生产 ,养活 那些 只 会 粮 壮 东西 的 人 。 史 


他 们 解释 说 ,在 他 们 看 来 , 芋 地 和 和 劳动力 仅仅 是 "工作 的 手 
段 ; 有 产 者 和 资本 家 …… 是 这 些 手 段 的 保管 人 ;他 们 的 职能 号 
是 在 劳动 者 中 间 分 配 它 们 ”* 于 但 是 他 们 履行 这 项 职能 十 分 低 
效 。 圣 西门 主义 者 研究 过 西 斯 蒙 第 的 《政治 经 济 学 新 原理 》 
(Nozneaatr incfpes cepnomie pofifigue), 它 在 1826 年 出 过 一 
个 新 版 本 。 作 者 在 书 中 首次 描述 了 径 济 危 机 的 灾难 足 如 何 出 


二 瓦 rposrfai ，o 呈 ， BouglE and Halevy，p. 243 ， 

哆 加 上,p, 244. 

贸 同 .FF,pp，253--4。 

蝎 同上 1,p. 255。 

竹 ” 在 法 说 里 必 职 能 "fonctiom) 当 然 也 有 “官僚 "的 意思 
名 Foution 过 亲 壕 》)， 加 .Puugle and Halkvy，D，257， 
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“ 语 乱 的 竞争 "引起 的 。 但 荐 , 西 斯 芝 第 并 没有 提供 现实 的 救治 
方案 ,后 来 甚至 为 自己 的 教 健 造成 的 影响 珂 怀 侮 字 , 而 圣 西 六 主 

277 义 者 却 有 一 依 这 翌 的 方案 。 他 们 对 竞争 弊端 的 描述 ,几乎 完全 
来 月 西 斯 蒙 第 : 


在 目前 这 示 《 生 产 工 具 ) 由 资本 家 和 有 产 者 分 配 的 
疲 态 下 ,除非 有 过 探索 .试验 和 许多 不 幸 的 经 历 , 访 些 
只 能 无 一 能 够 得 到 晨 行 ;但 即使 如 此 ,得 到 的 结果 蕊 总 
是 趟 忌 如 人 意 ,总 是 不 长 久 。 人 人 都 根据 全 人 知识 采 
取 行 动 , 没 训 指 导 生 产 的 全 面 规划 ; 它 是 在 没有 判断 
力 .没有 闫 见 力 的 情况 下 出 现 的 ; 它 在 这 里 不 是 ,在 别 
处 又 术 多 。 


于 是 经 济 危 机 害 归 和 谷 本 一 个 事实 :从 事 生 产 寺 具 分 配 的 是 
孤立 的 个 人 ,他 和 们 不 清楚 工业 和 大 民 的 需求 ,也 不 了 解 能 够 满足 
这 些 需求 的 手段 .下 圣 西门 主义 者 提出 了 史无前例 的 全 新 的 解 
决 办 法 。 在 他 们 六 请 我 们 加 以 思考 的 新 志 界 里 ， 


有 产 者 和 和 孤立 的 资本 家 将 不 复 存 在 ;他 们 由 自己 
的 习惯 汤 定 ,是 工业 活动 的 门外汉 ,然而 他 们 却 决 定 荐 


锚 在 183! 全 本 络 钱 宁 的 - - 封 伟 里 ,他 隶 试 “我 所 示 了 自由 上 克 争 制 冤 的 褒 陷 ， 
我 代 坏 有余 而 创新 不 足 . " 见 J 人 工 ， Simpnde de Sismondli，Paaepaenrs ee sp Jr 
Te 时 orresgnedanret 西 斯 车 第 :内 记 与 书信 摘录》 人 Tenewve-Pars，1853 1) ， D， 
130. 这 里 不 能 充分 过 论 西 斯 车 第 的 一 般 及 响 ,网 上 Rde Salis，Sswreonci( 萨 利 ， 
& 西 斯 莹 第 四 (Paris。1932) 。 

各 Errtpmt 粳 述 3 ， PP 258 : 

志 ” 癌 上 ,PP 2S8 一 吕 ， 
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工作 的 性 质 和 工人 的 命运 。 和 负责 最 行 这 些 今天 被 弄 得 
十 分管 玲 的 职能 的 是 一 个 社会 机 构 ; 它 基 全 部 生产 工 
具 的 保管 者 ; 它 统 -- 管 音 对 所 有 物质 资源 的 开发 ; 它 具 
有 有 总揽 全 局 的 优势 ,这 使 它 能 够 同时 了 解 工业 生产 的 
各 个 部 门 ; 通 过 它 的 分 支 机 构 , 它 与 各 地 .各 种 类 型 的 
产业 和 全 体 涉 动 者 保持 着 接触 3 四 此 定 能 够 考 蝶 到 全 
部 普 训 的 和 个 别 的 需要 ,把 信和 工具 分 派 到 需要 的 地 
方 ，-- 和 名 话 , 它 能 够 领导 生产 ,使 其 做 到 与 消费 癌 谱 一 
致 ,把 生产 工具 交 给 最 称职 的 工业 家 ,因为 它 不 断 努 力 
去 发 现 和 他 们 的 特长 ,并 且 最 能 候 进 这 些 特 其 ，，……… 在 
这 个 狐 芷 界 里 , 因 缺 少 普遍 协作 和 人 力 物 力 的 育 时 分 
配 而 造成 的 麻烦 和 将 不 复 存 在 ,今天 和 平 的 工人 得 不 到 
保护 的 工厂 里 的 各 种 不 幸 ,挫折 和 基 政 ,也 会 随 之 消 
失 。 总 之 ,工业 活动 是 有 组 织 的 ,一 切 事 情 都 粗 互 关 
联 , 一 切 都 在 预见 之 中 :劳动 分 工 镀 王 完美 ,各 种 努力 
的 结合 每 天 部 在 变 得 更 为 晶 大 .入 


对 于 履行 所 有 这 些 职能 的 ”社会 机 构 ”, 他们 并 不 像 后 来 的 
大 多 数 社 会 主义 者 那样 含糊 其 辞 。 这 是 由 一 个 独一无二 的 
“banque unitaire，qireetrice"( 统 一 领导 的 旨 行 ) 加 吹 适 当归 造 的 
大 权 独 揽 的 金融 体系 , 它 足 一 个 从 事 计 划 的 机 构 : 


1 


未 来 的 社会 机 构 将 殷 据 全 社会 的 利益 ,特别 是 和 平 
的 劳动 者 的 利 瘟 ,对 工业 实行 全 盘 领 导 ， 我 们 加 时 把 这 
个 机 构 称 为 银行 的 总 体系 ,为 了 防止 有 人 本 能 对 这 个 概 


河上 ,pp 361， 
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念 做 出 这 于 狭隘 的 解释 ,我 们 保留 一 切 修改 的 权利 。 

这 个 体系 首先 要 建立 一 个 中 类 银行 , 它 就 是 物质 
领域 的 政府 :这 个 银行 将 成 为 一 切 财 富 . 一 切 生 产 资 
金 .一 切 生 产 工具 , 简 官 之 ,构成 现在 全 部 私有 财产 的 
一 切 东 西 的 保管 者 . 簿 


我 们 不 必 再 进一步 介绍 《 益 述 》 所 建议 的 组 织 的 经 节 。 刍 以 
“80 上 列举 的 要 点 足以 表明 ,他们 对 这 个 计划 社会 的 描述 , 比 后 来 直 
到 最 近 的 社会 主义 者 走 得 更 远 , 也 证 明了 后 来 的 社会 主 久 者 是 
多 人 么 严重 地 依 吾 他 们 的 这 些 思 想 。 在 社会 主义 社会 有 关 经 济 核 
算 问 题 的 现代 辩论 中 ,对 其 机 制 的 措 述 也 并 无 更 大 的 进步 。 没 
有 理由 邦 计 划 社 会 的 这 幅 十 分 台 真 的 画 箱 讯 为 “乌托邦 *。 马 克 
息 的 特点 在 于 给 它 补充 上 了 英国 古典 经 济 学 的 部 分 内 容 , 即 他 
的 “客观 的 "劳动 价值 学 说 ,但 背离 了 这 种 学 说 对 亮 争 的 一 般 分 
析 。 我 们 后 面 还 会 讨论 圣 西门 主义 和 黑 格 尔 主义 思想 一 一 马克 
恩 当然 是 其 最 著名 的 阐述 者 一 一 融 为 一 炉 的 - 般 后 果 。 


驹 下 rposition 必 了 图 述 #)，pPP， 272 一 3。 可 以 广 意 到 ,这 似乎 足 * 中 央 扫 行 "一 癌 
的 首次 出 更。 

二 不 过 ,下 面 这 笑话 值得 一 提 ( 兄 & 卫 述 ,第 二 年 》，t854， 吉 ，338 一 39) :为 
使 这 种 工业 合作 (fassociation industrielle) 能 够 实现 并 产生 出 它 的 全 部 成 果 , 尼 须 为 它 

建立 一 种 等 级 制 ,必须 用 -种 整体 观点 支配 其 中 的 劳动 力 ,使 其 相 百 配合 ,…… 国家 

要 绝对 贞 有 那些 今天 属于 个 人 财产 的 全 部 劳动 工具 ,由 工业 社会 的 领导 者 负责 分 配 
这 些 工具 ,即今 天 的 有 产 者 和 资本 家 用 如 此 讶 日 的 方法 和 如 此 大 的 开支 所 从 这 的 下 
人 惟有 这 时 ,人 们 才 仿 看 到 这 种 极为 于 要 的 现象 的 消 朱 ,工业 秩序 中 这 一 重 
大 的 批 兰 性 再 定 ,就 其 最 突出 的 特征 而 言 , 不 炎 于 以 另 一 场 新 的 形式 继续 存在 于 个 
大 利 国家 之 间 的 拍 齐 而 线 酷 的 战争 .这 段 升 场 白 清楚 地 表 虹 ,他们 在 这 个 阶段 使 用 
的 “合作 ”fassociation) 一 词 ， 恒 恰 也 就 是 两 年 后 他 们 所 有 求 几 的 “社会 主 尽 ”一 词 的 
售 立 。 

的 见 本 节 第 王 部 分 . 
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记 . 工程 师 的 守 教 :名 方 坦 和 蔡 


但 是 ,对 于 今 大 已 成 为 共 辣 财富 的 一 般 社会 主义 来 说 , 儿 乎 
不 必 志 给 圣 西 门 主 义 思想 做 更 多 的 补充 、 如 想 进步 措 出 圣 西 
门 主义 者 对 现代 妃 想 产生 了 多 么 深刻 的 影响 ,只 需 提 一 下 所 有 
的 欧洲 语言 从 他 们 那儿 汲取 了 多 少 词汇 就 可 以 了 :“1 人 
这 ?得 “二 地 家 "站 “ 实 让 主义 ?" 守 和 "劳动 组 织 " 有 ,都 二 最 先 出 
现在 4 前 述 $ 中 。 阶 级 斗争 的 概念 ,以 及 有 着 特殊 技术 含 广 基 中 
产 阶 级 和 碟 产 阶 组 的 对 立 ,都 是 茎 上 轴 门 主义 者 的 发 明 -“ 社 会 主 
文 -- 词 本 匡 虽 然 尚 末 出 现在 阐述 》 中 [ 它 使 用 的 是 含义 上 分 相 
近 的 ”合作 ”associationy 一 词 ], 但 不 所 后 , 它 便 以 现代 含 尽 首 
次 咏 出 现在 半 西 门 主义 者 的 《环球 报 》 上 -各 


委 ”FErpovtiorf 和 天 述 科 .PS377. 另 风 上 Comtec，Lettzrera ye 也 德 : 致 瓦 
按 前 信和 ，pb，164 一 于 ,他 在 写 于 1825 和 牛 的 一 封 里 ,已 经 非 正 式 地 使 用 过 这 个 词 , 

人 各 问 上 ,ph- 273-“ 工 业主 多 " 昆 苇 此 门 本 大 为 描述 白山 主义 的 对 立身 亨 发 时 
的 。 碟 DSSE，vo 3，pp，178，195， 

他” 开 pposirinntg 疼 述 小 ，DP，183，487 ， 

避 上 半 上 ,pp 昭 ，139， 

全 ”严格 地 说 ,社会 主 闪 者 "和 " 补 会 主 立 "时 在 1803 千 就 在 意 太 利文 中 使 用 
过 ! 使 用 者 是 6G， (iuiliani) , 却 被 人 们 站 这 了,“ 社 会 士 浆 者 "也 独立 地 出 现在 1827 
和 牛 11 月 的 歇 文 涛 休 志 & 台 提 背 # 上 ,而 * 社 会 主义 "( 红 然 有 另 一 种 合 六 ?也 出 现在 
1831 年 的 . 份 大 生 载 亲 志 上 。， 然 帅 , 只 旦 当 它 出 现在 4 环球 报 ?时 , 它 才 立刻 捉 人 接 
爱 , 玫 经 常 般 人 使 用 ， 元 其 足 勒 月 和 雪 博 。 见 嫌 Criinberg Der Ursbrung der 码 orte 
“Sonzialjsmus und“sonzialis ( 格 伦 们 梅 :六 社会 于 区" 利 社会 主 交 者 "了 两 词 的 起 
源 ”总 PP Cr 有 Re 机 这 让 af reirerEerreran 【19312)， 
wdL 了 Ph 378 男 见 开 Feipaf 芝 曾 述 东 中 ，Heugie and Halevwr，p，205n。- 

Februaryr 2，193 了 2 这 个 词 册 现在 开 Joneisres 所 写 的 一 简 文 章 里 ， 
这 个 证 的 上 下 文 也 很 有 总 天, 因此 有 必要 把 整 芭 语 引用 -- 下 :我 们 并 不 希望 为 社会 
主 之 而 秽 牲 个 人 , 正 像 不 而 户 为 了 个 人 而 牺 暂 社会 证 多 - 样 :” 
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时 门 二 
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五 


随 善 4 曾 述 $ 的 出 版 .以 冀 荐 方 坦 们 等 人 的 一 部 分 文章 在 新 
创办 的 圣 西门 派 杂 志 # 组 织 者 $ 和 《环球 报 #》 上 上 发表, 我 们 所 关注 
的 他 们 那些 电 想 的 发 展 , 却 突然 大 体 上 上 结束 了 .如 果 我 们 浏览 
一 下 后 来 这 个 学 派 或 它 变 成 蔡 西 | 教 以 后 的 历史 ,就 会 明和 握 它 
的 直接 影响 为 何 并 不 是 很 大, 或 这 种 影响 为 何 没有 得 到 更 明 人 多 
的 夭 认 。 因 为 在 郧 广 坦 的 影响 下 ,这 种 学 说 变 成 了 -一 种 宗教 号 ; 
感情 化 的 和 神秘 主义 的 因素 ,压倒 了 表面 的 科学 和 理性 因素 ,这 
十 像 对 西门 的 最 后 阶段 和 妃 德 晚年 的 情况 一 样 . 《阐述 》 在 第 二 
年 便 在 这 个 方面 表现 出 了 日 益 鲜 明 的 趋势 、 但 是 它 后 来 的 文字 
活动 并 不 重要 ,我 们 只 有 从 它 的 教会 组 织 以 及 它 对 学说 的 实际 
应 用 中 ,才能 看 到 这 个 新 教会 的 生动 的 特点 和 情绪 化 的 表现 , 它 
们 较 之 更 为 重要 的 早期 活动 ,吸引 了 更 多 的 注意 .有 

这 种 新 宗教 最 初 只 包 傅 首 一 种 模糊 的 放 神 论 和 对 人 类 休 威 
与 共 的 狂热 信仰 。 但 是 和 崇拜 仪式 以 及 等 级 制度 相 比 ,教义 并 
不 十 分 重要 ， 这 个 学 派 变 成 了 -- 个 家 族 , 受 着 昂 方 坦 和 巴 扎 尔 
这 两 位 教父 的 统治 。 他 们 是 新 的 教皇 ,手下 有 一 批 使 徒 和 分 为 
三 六 刀 等 的 成 员 。 组织 了 各 种 仪式 ,不 仅 传授 教义 ,而且 不 久 后 


伟 ” 座 当 特 别提 到 的 是 , 昌 方 坦 在 # 环 球 报 # 上 的 - 些 文章 被 单独 结集 出 版 , 标 
杆 星 Eporppair Agre 时 Pitioaetg 政 治 经 济 学 和 政治 》 Paris，19321)。 

爷 ”对 此 动机 的 有 去 的 解释 .反正 duard Gans Paris in jahre I83027 寺 斯 :…1830 
年 的 巴黎 ”)， 载 民 RRRe erPereyierl ad afintt【Eerlin， 境 3 生 ) 。 pb， 呈 2 本 本 雅 
明 ' 真 斯 当 告 诉 我 , 当 美 西门 主 避 者 在 大 约 一 年 之 前 就 如 和 何 能 各 传 播 其 原则 征询 他 
的 建议 时 , 贡 斯 当 告诉 他 们 : 弛 它们 摘 成 一 种 宗 救 .” 

饼 ” 见 下 ， 及 . 昌 辣 lormnagne，Les Sap-Sipnpitns 1827 一 司 3 反 1 达 勒 玛 尼 : 圣 西 
门 主 祥 者 Paris，1931) ， 
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它 的 成 员 便 在 仪式 上 公开 他 悔 白 己 的 菲 恶 : 布道 考 周 游 全 国 传 


播 教 义 , 并 成 立 了 地 方 中 心 。 

他 们 的 活动 ,不 代 在 蕊 柳 , 盐 至 在 比利时 ,一 度 也 相当 成 功 ， 
他 们 的 因 体 当时 吸收 的 成 员 ,包括 P. 蒜 便 . 阿 道夫 ' 布 央 基 . 佩 
十 埃 和 卡 由 。 勒 普 摘 也 是 其 成 员 之 一 冯 , 在 布 鲁 寨 尔 ,他 们 争取 
到 了 社会 物理 学 的 - :位 新 崇 辞 少 , 妈 天 文学 家 利 统计 学 家 凯特 
某 ,综合 工科 学 院 那个 圈子 早 就 对 他 产生 过 深刻 的 影响 、”， 

对 于 1830 秆 ?月 的 昔 合 ,他 们 完全 没有 准备 ,可 是 他 们 却 
天 真 地 相信 这 会 全 他 们 上 上 人 台 执 政 、 据 说, 巴 扎 尔 和 郧 方 地 基肥 
请 路 易 : 闫 利 普 把 政府 官 娃 杜 伊 勒 利 宫 冬 给 他 们 ,因为 他 们 是 大 
底下 惟 合法 的 势力 - 这 场 革命 对 他 们 的 学说 所 起 的 作用 似乎 
是 ,他 们 感到 必须 对 时 代 的 民主 趋势 有 所 让 步 ， 上 是 , 诛 米 是 威 
权 主 义 的 社会 主义 ,开始 了 跟 晶 由 民主 主 头 的 暂时 合作 ”至 于 
采取 这 种 步骤 的 坚 册 , 圣 凸 门 分 子 以 惊人 的 坦率 做 了 解释 , 令 后 
来 的 社会 主义 者 自 吗 弗 如 :此 时 此 刻 我 们 要 求 宗教 自由 ,上 在 为 


出 版 自由 ,因为 这 是 此 后 建立 合法 思想 统治 的 必要 茶 件 ;教育 摇 
由 ,是 为 了 使 我 们 的 教义 更 易于 传播 ,有 朝 一 日 成 为 所 有 人 惟一 


巷 见 息 .Pinet，Prrtretrpts 开 Peer vtechaieiem 2dcod 应 醒 交 综 台 工 科 
学 院 的 作家 和 思想 家 妇 (Paris，1898)》，pb，1376; 3，Cbharlety，Estr ed St-Si- 
momoe( 夏阳 蒂 : 共 四 门 主 实 中 四 (19317，p.， 29。 

光 到 五. 三 ee SamntcSimnonisme hors dc France 《组 从 人 法国 以 外 的 莽 西 
门 主 归 ”)，Reeae Eastre 站 opiigae 是 【1921)，vol. 0, pp.、105。 -直人 包 括 
对 便 和 理 ， 卡 诺 等 人 的 基本 门 主义 传 数 同 , 在 1832 年 2 月 去 了 和 布 锭 塞外 ; 瘟 然 除了 
Wrenll 提 到 的 评论 外 ,说 右 直 按 证 扫 南 明 圣 西门 主 忱 对 上 凯特 莱 的 形 响 , 仁 是 往 明 品 的 
一 点 基 , 从 这 时 开始 ,他 的 岂 想 明确 转 到 了 和 和 孔 德 十 分 本 似 的 方向 。 大 本 Lottin， 
Caertetet statiticien 加 aoctutogaet 洛 上 :山特 本 :统计 学 与 社会 学 加 (Louvain amd 
了 Paris:，1912)，bpb- 123，356 一 67, 另 届 PP 10， 25 ， 
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热爱 和 遵 奉 的 教义 :打破 董 断 是 达到 组 织 工 业 体系 的 手段 。 鱼 
然而 他 们 的 真实 观 气 ,在 他 们 对 普 曾 上 的 组 织 天 才 的 及 时 发 现 
以 及 对 它 的 热情 上 静 得 更 为 清楚 芋 一 一 市 像 我 们 今天 所 知 
道 的 ,这 种 共鸣 在 “青年 德意志 "成 员 那 儿 也 有 回应 ,其 中 的 一 个 
成 员 不 无 道理 地 说 ,普鲁士 人 早 就 是 蔡琴 门 主义 者 了 .名 这 个 
时 期 惟一 值得 一 提 的 理论 发 展 , 是 他 们 对 铁路 .运河 和 银行 的 兴 
趣 口 增 , 在 这 个 落 派 烟消云散 之 后 ,他们 中 辣 的 不 少 人 ,都 把 毕 
生 精 力 投入 到 了 这 些 事业 上 。 

郧 方 坦 要 把 这 个 学 派 变 成 宗教 的 早期 努力 ,已 在 其 领袖 内 
部 造成 了 - ' 些 矛盾 ,并 使 - 些 人 离 去 。 主 要 的 危机 始 于 他 开始 
提出 有 关 妇 玄 地 位 和 两 性 关系 的 新 理论 。 在 茎 西门 本 人 的 教导 
中 ,没有 代 何 内 容 可 以 给 这 种 发 挥 提 供 依据 ， 这 种 教义 的 第 一 
个 要 素 很 可 能 是 从 傅立叶 主 义 引 进 的 , 它 认 为 成 双 成 对 的 男女 
才 构 成 真正 的 社会 个 体 。 在 电 方 坦 看 来 ,这 上 离 从 妇女 解放 原 
理 转 向 “复兴 肉欲 "以 及 对 两 性 之 间 "“ 持 入” 和 " 非 持久 "关系 类 
型 一 一 这 两 种 关系 都 应 当 存 在 一 一 的 划分 ,还 差 着 一 小 步 。 这 
些 教义 ,以 及 有 关 它 们 被 实际 运用 的 汪 言 蜂 起 (不 得 不 承认 的 
是 , 圣 西门 主义 者 在 他 们 的 著作 中 为 此 查 供 了 充足 的 理由 ) 钨 ， 


名 ”Creaniatenrtg 组 织 者 #)，vol， 2，pp. 202,， 213， 转 引 自 Charlaty, 前 引 书 ， 
了 ，83。 

过 Gtee 人 环球 报 ，June 3 amd8，1831， 转 引 自 Chartaty， 明 引 书 ,p- 110。 

鳃 ”长 arl Gutzkow， 记 7 关 eines rrer an cine Nai 上 古 芯 科 : 交 个 疯子 致 另 
一 个 疯子 的 六》)18321， 转 可 上 首 下 ，M， Huatder，Tie Srnt-Snmonia RPR FT er- 
Peny 《Lamnbriqpe，1926)1，b，263- 

他 ”例如 ,最 年 长 的 成 员 之 “ 杜 书 里 埃 在 1832 年 1 月 12 日 的 4 环球 报 》 上 写 
道 :” 大 们 在 大 地 上 日 里 了 过 去 从 未 见 过 的 景象。 人 们 看 到 那些 田 血 女 雪 ,被 生 无 前 
网 和 准 以 方 胡 的 爱 结 台 在 :起 , 因 为 这 爱 从 不 减退 ,也 丰 依 久 妨 ;这 些 男 男女 玄 不 停 
好 相 纪 给 子 爱 ,就 像 天 党 中 的 名 实 :” 
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地. 工程 师 的 宝 教 : 唱 六 直角 兰 珂 二 文 着 


形成 了 一 大 症 曾 然后 使 发 后 了 量 方 志和 巴 扎 尔 的 决 列 ,后 者 286 
腊 亢 了 运动 ,并 在 万 个 月 后 去 世 。 他 的 位 壮 被 保留 给 了 " 教 峡 " 
Cerc supreme) ， -项 弄 治 :村 并 不 乐于 接受 的 荣誉 ， 和 蔬 蕊 尔 
一 起 退出 的 还 有 一 些 最 杰出 的 成 员 , 卡 诺 , 勒 兽 . 菜 切 瓦 列 和 特 
兰 栓 , 上 后 两 人 后 来 成 了 傅立叶 分 子 ; 数 月 后 ,甚至 圣 西 门 的 生前 
好 友 罗 德里 格 ,也 与 郧 方 坦 分 道场 镰 。 

面 对 严 重 的 朱 折 ,以 及 让 《环球 报 》 难 以 为 继 的 资金 因 难 ,而 
且 几 始 受 到 警察 的 证 意 ,吕方 地 同 四 十 倍 忠 实 的 信徒 一 起 撤 到 
巴黎 部 区 坚 尼 蒙 坦 的 一 所 房子 里 ,开始 了 一 种 惜 守 教 尽 减 律 的 
新 牛 活 。 这 上 四 十 人 过 起 了 没有 用 人 的 群居 生活 ,他 们 相互 分 担 
下 人 的 工作 ,为 了 平 总 谣 吝 而 奉行 独身 主义 ”如 昌 说 他 们 的 生 
活 -- 壮 是 以 修道 院 为 懂 模 , 另 一 半 却 区 很 像 钠 粹 的 “领袖 学 校 ” 
《Fiihrerschule)。 体 操 锻 炼 和 教义 课 使 他 们 为 未 来 更 为 积极 的 
生活 做 好 准备 。 

他 们 虽然 自愿 把 自己 关 在 自己 的 房子 里 , 却 并 末 停 目 场 名 287 
的 努力 。 身 着 奇 装 异 服 ,种 植 着 自己 菜园 子 的 四 二 名 使 徒 ，: 度 
令 巴 黎 人 大 为 感动 ,他们 蜂拥 而 至 观看 这 一 痛 景 。 缚 果 是 这 种 
“ 扩 退 "并 设 有 让 警察 放心 。 昌 方 坦 .入 韦 里 埃 和 谢 筷 利 埃 受 到 
了 践踏 公共 道德 的 指控 ,结果 被 判 一 年 监禁 ， 整 个 团体 穿着 他 
们 的 奇 装 异 服 向 法 庭 进 军 , 朋 上 着 他 们 的 铁 铲 和 和 另 -- 些 工具 ， 
充满 激情 地 为 被 告 辩护 ,这 儿 乎 亡 了 该 团体 的 最 后 一 次 公演 。 
当 遇 方 坦 走 进 圣 佩 拉 古 监狱 服刑 时 ,这 场 运动 开始 迅速 衰落 , 芭 
尼 蒙 坦 的 组 织 不 久 便 分 有 了 。 一 部 分 门徒 为 "寻找 和 月 由 之 母 " 鲁 
去 了 康 斯 坦 丁 堡 和 东方 ,曾经 引起 从 多 议论 。 帅 方 坦 在 出 狱 后 
区 组织 了 一 次 东方 之 旅 , 却 是 出 于 :个 更 敏感 的 目的 ,他 和 一 群 


名 “ 寻 搜 玄 性 ”fchcrcher'a fgemme)y 的 岗 法 昂 然 源 出 于 此 . 
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圣 西门 主义 者 在 埃及 有 呆 了 几 年 ,试图 组 织 弟 通 苏 癸 十 地 峡 ,， 虽 

然 他 们 最 初 没 有 赢得 支持 ,但 主要 是 由 于 他 们 的 努力 ,后 来 的 苏 
288 伊 士 运 河 公 司 才 得 以 成 立 。 外 我 们 还 会 有 机 会 谈 到 ,他 们 多 数 

人 继续 投身 于 有 益 的 事业 昂 方 坦 创 建 了 巴黎 一 里 易 一 地 中 

海 铁路 系统 ,他 的 许多 弟子 在 法 国 和 其 他 好 方 组 织 了 铁路 和 运 
289 河 的 修建 。 邓 


念 刚 上 Lajard de Pumalon, 世 TPaepiee 呈 ，Seapnt-Sioritns sar 直 FEaEisation 
二 pnie 喇 Saecf 普 如 龙 : 灵 至 西门 主 闪 者 在 瘟 通 荔 刁 十 二 钵 中 的 作用 3 (Paris， 
1926)。 

区 网 网 . 风 llon，Les SrSiparnnienmee escpenais te 天 r( 拟 龙 : 革 西门 主 文 
者 与 铁路 》){Pan-，1908) HR. d 中 Aljemapgne，Prmoper 和 pantia et jes grapaetps eHi- 
freprpes aa TY etet 达 勒 玛 尼 : 昂 方 二 和 十 九 世 所 的 大 企业 3)fParis、1935)- 
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15. 圣 西门 主义 的 影响 


有 两 三 年 的 时 间 , 痊 西门 主义 运动 不 但 在 法 国 ,而 且 存 整个 
欧洲 模 为 攻 动 , 今 大 对 此 进行 评价 ,或 是 期 定 这 一 学 说 的 影响 范 
围 ,并 非 易 事 。 不 过 几乎 无 下 怀疑 的 是 ,这 种 影响 之 大 远 远 超出 
了 一 般 人 的 认识 。 允 果 有 人 想 根 据 当时 的 文献 提 和 到 兰 商 门 主 久 
者 的 频率 来 判断 这 种 影响 ,他 会 感到 他 们 和 名声 虽 大 , 却 好 景 不 
长 。 不 过 我 们 不 可 卡 记 ,这 个 学 派 在 其 最 后 岁月 里 ,由 于 它 的 伪 
宗教 亲 剧 . 它 的 各 种 不 检点 和 剧 行 而 受 人 嘲弄 ,这 使 许多 吸收 了 
其 大 多 数 社会 和 哲学 教诲 的 人 , 差 于 承认 自己 曾经 和 坚 尼 蒙 坦 
的 奇 思 怪 想 以 及 到 东方 寻求 "自由 之 母 " 的 那些 人 在 染 。 他 们 把 
自己 的 圣 西门 主义 时 期 祝 为 年 轻 时 的 套 行 ,并 不 想 加 以 炫 屿 ,这 
是 二 分 自然 的 。 但 是 这 并 不 意味 着 ,他 们 当时 上 暖 收 的 思想 也 不 
再 对 他 位 或 通过 他 们 发 挥 作用 了 。 细 致 的 研究 一 一 这 是 迄今 沿 
未 有 人 做 过 的 一 一 也 许可 以 证 明 这 种 影响 曾 波 及 多 大 的 范围 。 

这 里 我 们 主要 关心 的 不 是 回顾 人 或 国体 的 影响 。 在 我 们 看 
来 更 为 重要 的 是 ,能 否 证 明 , 即 使 没有 圣 西 门 主义 者 的 直接 影 
响 , 英 似 的 环境 会 产生 类 似 的 思想 。 但 是 只 要 研究 一 下 同一 时 
期 其 他 地 方 的 类 伏 运 动 , 立 刻 就 会 显示 出 它 与 法 同 的 原型 有 着 
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密切 的 关系 。 对 于 所 有 这 些 吉 例 , 我 们 是 和 否 真 正 可 以 参照 那 种 
影响 ,或 我 们 是 否 不 应 该 说 凡是 持 有 类 似 包 想 的 人 不 入 就 会 成 
为 圣 西 门 主义 者 ,这 也 许可 以 存疑 。 不 过 还 是 值得 概略 地 看 看 
这 种 影响 发 挥 作用 的 不 同上 香 道 ,因为 它 所 波及 的 范围 至 今 仍 未 
得 到 理解 . 这 尤其 是 因为 某 西 门 主 六 的 传播 ,也 意味 着 孔 德 的 

首先 应 当 认 识 到 的 重要 -点 ,在 这 种 影响 并 小 限于 主要 对 
社会 和 收 治 思想 感 兴趣 的 人 , 它 在 文学 和 艺术 界 甚 至 更 为 强大 ， 
圣 丁 门 主义 观念 在 其 他 领域 的 传播 ,这 类 人 常常 成 为 它 的 几乎 
不 自觉 的 工具 。 在 法 国 , 圣 西门 主 久 者 有 关 艺 术 的 社会 功能 的 
思想 ,给 当时 一 些 最 伟大 的 作家 打上 了 深 深 的 烙印 ,并 对 当时 文 
学 气 氟 发 生 的 深刻 变化 负 有 责任 . 要 求 … 切 艺术 都 应 当 有 目 
的 , 它 应 当 从 事 社 会 批判 ,为 此 要 如 实 了 地 呈 贡 生 活 ,包括 它 的 一 
切 恬 陋 的 方面 ,这 导致 了 一 场 真 正 的 文学 革命 。 不 但 与 圣 西 
门 主义 者 关系 密切 的 作家 ,如 乔治 ' 桑 或 贝 朗 热 , 而 且 妆 时 一 些 
最 伟大 的 作家 .如 巴尔 扎 克 号 .十 果 和 欧 三 ' 苏 ,都 护 受 了 蔡 西 门 
主义 的 许多 教导 并 加 以 实践 。 在 作曲 家 中 ,李斯 特 是 他 们 聚会 
中 的 常客 , 柏 辽 兹 在 《铁路 鞠 歌 》(Chane Ginaggeretion ces 
chestzzas te 产 -) 中 采用 了 圣 西 门 主义 的 音乐 信条。 


下 ”甘于 这 一 点 以 吾 小 面 的 讨论 , 见 MThibert，Le Raie sociel 王 r 是 可 
te SiSiaonienit 梯 伯 :至 西门 主义 者 论 艺 术 的 社会 作用 》) Paris，1927)3 HH. 本 
Bumnr，Fe Seresmze PPMIREPTHE 2 下 Tanre，ete te 了 加 eke 3peialistr 是 有 了 有 
1840( 部 特 : 法 国 的 社会 荆 义 利 浪 漫 主义 :1830 一 1840 年 法 固 媒体 研究 》) (Oxford， 
19357 .本 -MGtpos，Le RDpamemaent Fitieraie socictiste eeputs 二 宰 { 格 罗 :1830 年 后 
的 社会 主义 文学 运动 $){ Paris，t904) 。 

思 ” 半 于 对 西门 主 交 艺术 理论 的 发 展 ,参见 ，UHarrault，AAsr artistes da ps 了 于 
tarezr as peerartsf 巴 罗 : 过 上 直 的 艺 本 家 和 美术 的 未 来 } 半 18301) 

各 更 R_Cortius，Befseuc( 库 尔 提 乌 斯 冯 巴 东 扎 克 多 (1923》 
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茎 是 门 主义 在 英国 文学 界 也 有 部 分 影响 、 在 这 里 ,他 们 的 
思想 的 主要 阐述 者 有 段 时 间 是 托 瑟 斯 ' 卡 菜 尔 ,他 得 益 手 壮 町 
门 主 文 理论 是 六 人 和 皆 知 的 事情 ,他 甚至 翻译 了 圣 西门 的 《新 基督 
教 /》 ,匿名 为 它 作 序 并 扔 出 版 它 - 袜 鞋 西门 主义 或 孔 德 的 影响 ， 


很 社 易 跟 德 国 的 影响 江 在 一 起 ,卡莱尔 是 我 们 还 会 遇 亿 的 诸 过 
这 类 情形 中 的 第 - 例 ， 卡 菜 尔 对 历史 哲学 的 看 法 ,他 在 《 茧 托 ， 


治 风 1 Cnfer，S071 os PE Endieorisr oo 本. fywer 柯 非 冰 下 
某 沙 汕 进 主 光 中 的 某 砷 门 主 电 训 上 Cllege Srafion ，Tex- ，1931 31 于，wtuckle， 与 pm 
二 PatSipanngf 稳 克 涉 : 圣 西门 Jana，1908) ，pb，345 一 803 下 ， 由 Fichhtal Car- 
和 yle et le Saint-Suinoomsme" ( 戴 希 诬 外 卡莱尔 和 有 尘 琴 门 主 六 ”Eeee 有 Et 
82 一 3 【1903)【 英 译本 见 Were Quarrergy，London，April 1909); 下 上， Net，Car- 
Pde and Ag 内 天 :上 革 尔 相称 勒 和 New York，1926) ， PP 了 0 HH Shine， 世 和 rr 
Te ER 二 SRt- Sayiians 了 Ne CUmeept FFEstnprica Perioctieiet 安 过 卡 莱 和 不 利 
蔷 凸 门 主 妆 者 : 声 虽 周期 性 的 概念 #) (Baltiznore:，John Topkins [University Press， 
1941)， 以 及 该 作者 在 Aiptes 此 Caupriey 171 11936:290 一 3) 中 的 说 明 .， 下 面 我 们 还 
念 更 清楚 地 看 到 ,为 什么 在 卡莱尔 那儿 就 像 许多 人 的 情况 翌 , 革 西门 主义 的 影响 
和 祖 容 易 些 德国 拍 学 家 的 玉 啊 铺 合 在 :起 。 利 卡 蓝 尔 同 情 并 楼 爱 圣 西门 主义 思 相形 
成 在 意思 的 对 出 的 ,是 R，Southey 极端 数 视 的 反应 ,他 以 * 新 的 财产 分 配 "为 题 给 
Quuriertv Reuwieet 评 论 季刊 》)045，July 1831: 407 一 50) 摧 稿 ,对 《 圣 西 门 学 说 》 做 
了 全 面 而 清楚 的 介绍 ， 另 匈 他 在 1831 年 和 月 31 日 的 六, 载 下 Hodder，The 亡 产 
alt 风 D 玫 上 了 1 Sesrait 恒 德尔 : 涉 支 芯 伯 里 柏 责 七 性 的 牛 平和 著 
作 扣 (London，1886)，vol, 1、p. 126。 腰 尼 森 在 写 于 1832 个 的 一 甘 信 中 ,仍然 说 
“变革 和 基 西 门 主义 是 最 苹 槛 的 主题 ,而且 会 继续 奶 此 ，…… 苦 凸 门 主义 党派 的 存 
在 ,立刻 就 证 明了 十 九 世 纪 的 大 量 徘 亚 , 这 基 个 引 人 广 日 的 焦点 问题 ， 这 个 估 派 在 
法 国 ,德国 和 总 大 利 示 束 传播 ,他 们 在 愉 训 还 有 和 优 教 团 -“[ 见 他 儿子 所 配 的 上 回忆录: 
rercg Lordl Tennwsor， 上 Weonert 且 尼 琳 : 和 i 忆 采 3)，Londen，1831，veol 1 
归 上 |， 一 个 显著 的 事实 是 ,英国 因 犹 斯 暴利 南开 始 的 社会 收 革 , 也 止 是 卉 人 们 期 竺 着 
节 西 门 译 六 的 影响 会 辐 普 这 个 方向 发 挥 作 用 的 时 候 ,不 过 就 我 所 知 ,没有 证 撕 喜 明 
至 西门 土 芝 者 对 狄 斯 累 利 人 过 作 何 影响 
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雷 萨 图 斯 3( Surtor Resartus) 中 对 进步 规律 的 前述 ,他 把 历史 分 
为 进取 的 时 期 和 被 动 的 时 期 ,大体 上 都 是 来 自 圣 西 门 主 义 ;他 对 
法 国 大 单 命 的 解释 也 渗透 着 圣 西门 主义 思想 ， 这 里 不 必 强 调 他 
反 过 来 对 别人 的 影响 ,但 值得 指出 的 是 ,后 来 的 英国 实证 主义 者 
都 承认 ,他 的 教导 在 为 他 们 铺 平 道路 上 贡献 甚大。 

大 们 更 为 熟知 的 是 圣 西门 主义 者 对 JJ，S. 稳 赤 的 影响 。 他 
在 & 自 传 沽 中 把 他 们 描述 成 *“ 比 任何 其 他 人 更 好 地 使 他 明白 了 
一 种 新 思维 方式 的 作者 " ,并 且 详 细 记 述 了 他 们 的 一 本 著作 , 即 
扎 德 早期 那 本 在 他 看 来 优 于 所 有 其 他 著作 的 & 实 证 政治 学 体 
系 #, 它 是 客 么 具体 地 


跟 我 当时 的 想法 要 嘱 舍 , 它 似 乎 使 这 些 想法 有 了 
科学 的 形式 。 我 已 思考 过 作为 政治 科学 典范 的 自然 科 
学 方法 。 但 是 ,我 这 半 从 圣 西 门 主 义 者 和 孔 德 所 建 说 
的 思想 训练 中 获得 的 主要 蓝 处 是 ,对 于 观念 转变 的 时 
代 的 特点 ,我 有 了 较 之 过 去 更 清醒 的 认识 ,我 不 再 错误 
地 把 这 个 时 代 的 道德 和 蚌 想 当 作 人 类 的 一 般 属 性 。 


穆 勒 接着 解释 说 ,他 虽然 一 度 不 知道 孔 德 ,但 他 总 是 遗 过 戴 


癌 奢 见 C. 三， Higginson，AuBatste Cpmrie: 几 N Aletyess 0 FE Li and 了 pr 
{ 希 金吉 :4 孔 德 :关于 其 生平 和 著作 的 一 简 演 说 外 (London，18921，p，6， ML- 
Cinny arpir ma Po 奎 因 : 本 一 个 实证 主 关 普 的 回忆 London，1924)，p. 
3 了。 

国 1 S、 RN，4Asropiosgragny( 和 初 藤 二 自传 ?51873)，pp、163 一 ?。 另 见 
61。 生 勤 在 这 里 埋 述 了 1821 年 他 十 王 岁 时 在 萨 俩 的 家 里 妇 何 通 到 了 圣 西 门 本 人 ， 
“ 驰 当 时 还 不 是 一 种 哲学 或 宗教 的 世 立 者 ,只 被 视 为 “个 聪明 而 有 独创 性 的 人 ，。 
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15- 基石 门 主义 和 


着 塔 尔 (把 圣 西 门 主义 介绍 给 卡 菜 杀 的 也 赵 此 人 ) 呈 了解 基 西 
门 主义 者 的 进步 ,他 阅读 他 们 乞 下 的 几乎 所 有 东西 ， 正 是 通过 
季 们 的 著作 ,( 我 ) 开 赣 了 眼界 ,看 到 了 陈旧 的 政治 经 济 学 的 局 限 
和 和 暂时 的 价值 ,这 种 政治 经 济 学 以 为 科 有 产权 和 继 契 要 是 不 可 
取消 的 事实 ,生产 与 交换 的 自由 是 社会 进步 的 最 终 法 则 ”。 在 敏 
戴 希 塔 尔 的 一 持 信 中 多 ,他 似乎 已 经 变 得 伟 心 十 足 ， 倾 向 十 认 
为 (他 们 的 ) 社 会 组 织 , 在 做 些 修 改 之 后 ,…… 有 可 能 成 为 我 们 人 
类 最 后 的 和 水 入 的 状态 ,尽管 与 圣 西 门 主义 普 不 同 , 他 认为 需 
要 经 历 许 客 阶 段 ,或 至 少 是 若干 阶段 ,人 类 才能 认识 到 这 -点 。296 
我 们 从 这 里 无 疑 看 到 了 穆 勒 的 社会 主义 教导 的 第 一 来 源 。 不 过 
就 穆 勒 的 情况 而 言 ,这 大 体 上 仍 是 孔 德 后 来 对 他 产后 蝎 深 刻 影 
出 的 准备 过 程 而 已 : 


爹 ， 吉 希 塔 尔 和 杜 市 里 几 在 1831 和 后 订 负 着 圣 西门 主 多 者 的 一 项 正式 使 命 来 到 
伦 部 网 几 tire 训 动 e 局 Popiir By 其 StSipnomiaa ssionariestg 至 西门 教 
传教 上 疝 英 国 公众 的 演说 和 [London，1832 ); SChartty，Farrre ci Sam Si- 
Anneit 划 勒 蒂 : 才 革 西 门 王 六 哆 和 Paris，19311，P、93。 妇 珊 St， GinaphHisnt 下 
Epoetow 过 鞋 男 门 主 交 在 伦 部 四，by Fentanay Chicf，and Prati，breacher of the SSi- 
onian Feligion in Englatlf 某 西 | 教 在 英国 的 布道 者 Joneon，1834)， 御 勤 在 亚 r- 
aimert 才 评论 家 ftcbpruarr 2，18347 上 上 向 过 评论 ， 

总 The Lerierrear Jonn Surz hd 和 株 革 通信 集 四 ，ed. ES Elliot (19407 ， 
vol 上 ，D- 20。 男 见 上 号 RD、fCPrresppiactapre Peite er Citae ceRtphey， 
TS28 一 [342 ，1864 一 1871( 称 勒 :4 与 藏 硕 典 尔 的 通信 ,1828 一 1843 .1864 一 18714》， 
ed, 上 ,中 Eichthal ( Paris，1898); 英文 原稿 的 一 部 分 内 容 见 Capanpins 《London， 
1897 一 巾 ) ,尤其 昆 |， 5， PP 355、359 60) 
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不 过 除了 法 国 , 对 圣 西 门 主义 学 说 最 感 兴趣 的 是 德国 .下 这 
种 兴趣 出 现 之 早 令 人 这 异 。 那 个 国家 似乎 有 相当 才 的 一 部 分 该 
者 都 拿 到 了 第 一 期 4 丝 织 者 .四 几 年 后 ,有 可 能 是 孔 德 的 学 生 
古 斯 塔 去 ' 戴 希 塔 尔 ,甚至 在 他 去 英国 做 类 伏 的 努力 之 前 .就 在 
1824 年 到 了 柏林 ,成 功 地 使 不 少 人 对 和 孔 德 的 & 实 证 政治 学 体系 》 
产 牛 了 兴趣 ,结果 是 《莱比锡 文学 报 》( Letpixger 工 iteratar- 
Zeitang 积 刊载 了 这 本 书 在 各 种 语言 中 得 到 的 惟一 -- 篇 相当 详 
细 的 评论 - 其 当时 昔 名 的 政论 家 厚 里 德 星 希 ' 布 赫 霍 尔 菩 那 儿 ， 
戴 珊 塔 尔 也 发 现 了 一 位 孔 德 的 热情 鞠 赏 者 ,他 不 但 在 -- 封 致 孔 
德 的 哆 捧 信 里 表示 和 他 完全 意见 -一 致 卫 ,甚至 在 1826 和 1827 
年 他 的 《德意志 新 月 刊 》( Neue Aippatsschn 闫 有 rr Deretscpiana) 
上 刊 发 了 四 篇 讨论 圣 西门 著作 的 匿名 文章 ,并 附 上 了 《工业 体 
系 # 一 书 结论 部 分 的 译文 . 王 


地 “Co 区 环球 报 #( Mareh 16，1832) 报道 说 ,证 有 旦 个 国家 像 德国 圭 样 给 
耶 圣 西门 起 多 如 此 大 的 关注 ” 

的 ”网 H，Foumhel，Bipripgraphir SimtSrrnonispaet 福 奈 : 芝 至 西门 在 必 书 目 多 ) 
{Patris，1933)，p。22， 

咖 PP Lalitte,“RNiateriaux pour la biographic 号 ugtuste Cotnte。、 了 及 clation 
9 Aueguste Cnmte avec 人 Allemagne"( 拉 非 特性 孔 德 传记 资料 : 1 蕊 德 与 达 勒 翅 尼 的 
关系 "1 ，Repeie occiaeneage 员 【18821: 22712Correspondance duguste Comte rt (jus- 
tave 十 Fichthal 人 和 孔 德 与 戴 希 赠 尔 的 通信 ”) ,同上 12 (1891): 186 一 276。 

物 ”同上 ,p. 228, p. 223 及 以 下 。 此 书 还 再 版 了 1824 人 年 9 月 27 日 的 上 评 ， 
它 对 "三 防 段 规律 "做 了 充分 介绍 。 

答 Nene Womratsschrip Fir Persntrna va, 2117182117 包 揪 二 篇 文章 )，vwol， 
22( 也 括 三 葡文 章 ), 另 见 vols. 4 有 35 中 有 关 同 一 主题 的 文章 ， 弗 里 德里 希 . 布 替 
盐 尔 芯 在 该 出 纪 单 期 是 普 曾 士 有 影响 的 政论 家 ,他 于 1802 年 发 表 了 Parstettung 


192 


15. 蔡 而 站 守之 的 


不 过 ,只 是 到 了 1830 年 秋 , 才 在 德国 兴起 了 对 圣 西 门 二 义 
这 动 的 普遍 兴趣 ;在 此 后 两 一 年 里 , 它 如 野火 一 般 燃 青 德 国文 
坛 。 七 月 革命 使 巴黎 和 再 次 威 为 吸引 一 切 进步 人 土 的 中 心 ,而 当 
时 声望 如 日 中 天 的 圣 西 站 主义 者 ,是 这 个 一 切 自 由 派 的 玫 加 持 
城中 最 抢眼 的 思 秀 运动 。 圣 西门 主 尽 者 的 英作 .小 册子 和 文 
章 争 ,以 及 他 们 著作 的 一 些 译本 鱼 , 在 德国 如 潮水 般 涌 现 , 只 利用 298 
德 谱 文 献 , 几 乎 就 可 以 对 它们 了 如 指 掌 。 这 种 激情 甚至 影响 到 
了 老年 歌德 ,他 订阅 了 《环球 报 兴 很 可 能 是 在 它 转 向 自由 主义 之 
后 ) ,尽管 他 早 在 1830 年 10 月 就 警告 过 趟 莱 尔 * 座 圣 西门 协会 
远 着 点 儿 ? 邓 ,在 1831 年 5 月 他 也 屡次 谈 到 这 个 话题 ,他 还 是 觉 
得 必须 花 上 天 的 阅读 功夫 以 了 解 圣 西 门 主义 学 说 的 究竟 . 呈 


PES TCRET EraTiEcEioneeslzer Ar ai ppmiinfe 儿 oi, 关 十 他 的 情况 . 见 氏 ， Bahrs， 
了 Piegdrirgh 有 acehodz ，eim 疡 retussiscier Papiicist 758 一 43《【Perlin，19077， 关 于 茂 希 
捞 尔 和 他 的 区 系 , 见 “Corresporulance 由 上 nguste Comte st Ciustave 由 FEichtal 所 德 
与 戴 希 堪 水 的 通信 ") ，Reemae arriademiate 了 2 (1891): 186 一 276。 

总 ”参见 一 芥 列 出 了 大 药 五 六 种 出 虐 物 的 表格 , 它 于 1830 到 832 年 疼 德 因 
出 版 . 编 首 尾 下 MButler，Te SparSinaorriam Pertigioa 训 Cermanyf 巴 特 勒 : 兰 
上 西门 教 在 德国 #CCarnbridge，i926) ，pb， 5 一 9; 相 这 份 节 单 并 不 完整 。 见 R，bal- 
gen 对 此 的 评论 , 载 Reuue 必 旺 teraditre comparte 人 比较 文学 杂志 3)9 (1929); 兄 虹 
而 .Subge，Der Srrmt-Siyzaonisrzna5 ad ear junrRF Discitnadf 竹 属 : 革 西门 土 尽 和 
青年 德意志 》)fBerlin，1935) 。 

虹 见 和 bel Transon，Fe Sat-SirnonrstinrRr 民 etigrom: 开 Ti RecEen ai te 
RE Cr POPEENriratrRpm 六 站 Nie ，18E ER VDrEEPERT Hppr ca Teper cd 二 
Carmkier Saint-Simionst 特 兰 松 节 圣 西门 教 :为 综 侣 工科 学 院 学 生 所 做 的 五 篇 这 说 ， 
附 有 关 圣 西门 的 生平 和 性 格 的 报告 yiCottingen，18321 ， 

曲 转 引 自 Butler 前 引 书 , 载 Bie 严 性 通 信 集 (Weirnarer Ausgabe)，vol，42， 
pb. 300, 此 信 的 日 期 是 1830 年 起 月 17 日 . 

二 见 Fekernnann，Cespracje mi Teothe，1830 年 10 月 20 上 是 的 信 : 外 电 
foethe，Tagebiirher， 1830 年 In 月 31L 上 和 183] 年 5 月 了 0 月 的 仿 - 
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整个 德国 文学 办 似乎 对 法 国 的 新 思想 如 饥 似 渴 ,对 于 某 些 
人 来 说 , 正 像 拉 杰 尔 ' 冯 : 范 哈 根 所 言 , 圣 西 [主义 者 的 4 环球 报 》 
已 经 成 了 每 月 不 可 缺少 的 精神 面包 。 电 有 关 革 西门 主义 运动 的 
消息 ,似乎 是 1831 年 把 海 因 里 希 - 海 误 吸 引 到 巴黎 的 决定 性 因 
素 中 .而且 正如 他 后 米 所 说 ,在 他 没有 坐 在 圣 西 门 主 头 者 中 全 以 
前 ,他 从 未 在 巴黎 果 过 二 十 四 小 时 .有 他 和 上 世 . 博 尔 纳 从 巴黎 向 
德国 的 文学 围 传 递 了 许多 有 关 圣 西门 主义 者 的 应 已 ， 对 于 那些 
后 来 者 ,尤其 是 范 哈 根 兄弟 ,重要 的 信息 来 源 是 美国 人 阿尔 伯 
特 ' 布 里 斯 得 ,他 当时 还 不 是 傅立叶 派 ,但 已 在 四 处 传播 社会 主 
义 观 念 了 -名 这 些 思想 对 年 轻 的 德国 诗人 劳 伯 . 古 黄 科 .蒙特 和 
维 巴 格 产生 了 窑 么 深刻 的 影响 ,巴特 勤 小 姐 在 《德国 的 圣 西 门 
教 $SaintSirroniarz 术 etigion ia Gernany)-- 书 中 做 过 沁 述 ,好 
颇 有 道理 地 把 这 整个 “青年 德意志 " 派 称 为 一 场 圣 西门 主义 运 
动 。3 在 他 们 作为 一 个 困 体 从 1832 到 1835 年 的 短暂 而 独 等 的 
存在 过 程 中 ， 他 们 始终 把 艺术 必须 有 目的 这 条 圣 西门 主义 的 原 


芹 Rapel: 开 im Each etesAneengeris Fr 症 rP Ereapet 如 人 拉 蔡 尔 : 你 的 朋友 的 纪 
意 册 提 (Berlin，1934》， 信 的 日 期 是 1832 年 4 月 站 日 。 

曲 ” 苋 Butler， 前 引 书 ,p，70。 

全 区 .DGnin，Pie soziate eueuegzng 订 Founkreich and ia Bigientt 格 伦 ;《 法 风 和 
比利时 的 社会 运动 让 (TDarmstadt，1845)，P- 90。 

名 见 Margarct 站 Clarke，Derrie ef 了 OrePie ce Paitiet 克拉 上 克 攻 海 诅 和 七 
月 王朝 $iParis， 19271, 特别 是 硅 录 2;Burler, 前 引 书 ,p. ?1。 在 赞 芝 蛙 西 门 的 德国 
人 中 ,有 些 热 情 过 头 的 人 其 盏 把 他 比 作 歌德 ,这 种 热情 使 梅 特 混 (在 1835 年 11 月 30 
日 臻 维特 根 斯 担 闲 王 的 信 中 禁不住 发 出 尖 刻 的 评论 ,对 于 这 个 他 有 亲身 了 解 的 革 
西门 ,他 说 ," 他 是 个 彻 头 彻 旦 贰 世 不 截 的 合 瓜 ,就 像 歌 德 是 位 伟大 的 诗人 一 样 。 见 
口 Draeger，Tyeuclor RH1aenat aid empe eriehaager HE JRETE PEaESCREE 德 拉 悔 
处 :区 特 及 其 同 青年 德意志 的 关系 $》)(kMiarburg，1909)，Pp，156。 

入 同上 ,p. 430。 除 了 前 引 Sohge 的 著作 外 , 另 套 见 FE，Gerathevwhol，Sein- 
DER 有 Te 刘 cer ceRen 工 iierarar，Firr Beirag Rhr YorEesRicRte ee5 


osafisna 《格拉 特 话 和 尔 ; 改 德 国文 学 中 的 半 西 门 主 义 , 它 对 社会 主义 形成 的 贡献 3 
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三. 苦 冰 站 于 空间 


则 各 以 运用 ,其 至 比 法 国 的 同行 更 为 严格 ,并 特别 致力 于 普及 他 
们 的 女权 主义 信条 和 他 们 "复兴 肉欲 "的 要 求 - 


山 


对 于 我 们 的 目的 更 为 重要 却 不 幸 很 少 有 人 探究 的 是 名 , 圣 
西门 主义 者 同 另 一 个 相关 的 德国 团体 的 关系 , 即 青 年 里 格 尔 派 。 
黑 格 尔 思 想 和 鞋 西 门 主义 的 这 种 奇人 怪 姻缘 ,以 及 当时 的 人 对 这 
种 关系 的 强烈 感受 , 下 贞 我 们 还 会 谈 到 。 这 里 我 们 只 想 淡 谈 年 
经 的 黑 格 尔 派 的 学 家 受 茯 西门 主 义 直 接 影 响 的 实际 程度 ,以 及 
导 鹏 至 年 黑 格 尔 派 从 这 位 哲学 家 的 正统 追随 者 中 分 裂 出 去 的 决 
定性 变化 在 多 大 程度 上 要 好 因 于 这 种 影响 。 对 此 我 们 所 知 不 
多 ,但 是 ,由于 “青年 德意志 "与 后 来 成 为 青年 黑 格 尔 派 的 人 过 往 
甚 密 ,并 且 前 一 个 图 体 中 的 一 些 人 以 及 -- 些 论述 圣 丁 门 的 德语 


fwfumnich，1920733 .YY 区 leinmayr， 卫 PC- 必 PDREGERSCREHR Edey Jegen Dasch- 
toad 民 于 革 因 迈 尔 :8& 年 德意志 的 世界 观 和 艺术 观 儿 (Vienna，1930)》; T，Dresch， 
Cos 可 Jeane aienneannef 德 雷 售 :4 而 葡 科 和 青年 德意志 3fbaris，1904)， 此 
书 谈 到 了 另 - 一 往 虽 小 赂 于 “青年 德意志 "成 员 ,但 坦 受 到 圣 西 ] 主义 半 想 影响 的 德国 
诗人 0G. 毕 希 纳 、 或 许 值 得 一 担 的 是 ,他 是 & 奋 斗 与 攻击 ?KKraji uncl Starr 1855) - 
书 的 作者 ,德国 极端 唯物 主义 的 主要 代表 人 物 之 一 L. 毕 希 岗 的 届 哥 ,关于 G, 毕 
希 钢 ,而 全 ，Agler，Die fpsepinpie 加 ee apeiatpedipineher PeiterEereeghHE 7 
Peasantt 阿 德 勒 :德国 工人 早期 社会 政治 运动 中 )(Leipzig，1885)，p 8 及 以 
下 , 还 庶 妆 考虑 到 另 一 些 德国 早期 的 社会 主义 者 ,特别 是 Ludwig Gall， 以 及 后 米 的 
Ceotg 氏 uhlmann 和 Julius Treiehler, 他 们 同 圣 西门 主义 的 美 系 也 需要 研究 。 

侈 ” 圣 西门 主 广 在 德国 的 影响 之 广 , 特 里 尔 大 主教 于 1832 年 2 尹 地 出 发 布 的 
一 舱 择 而 它 的 文告 基 个 有 趣 的 证 明 。 见 Agemreine 攻 Trepenisefyanerg 教 会 通报 3 
【Dairnstady，NTarch 8，1832 

加 砚 日 Croce，isory FEaroae 剖 大 ET Cenraryf 克明 齐 ; 十 九 世 纪 欧 
训 史 3f19343，p，143。 
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2 


著作 的 作者 ,都 是 黑 格 尔 派 各， 所 以 几乎 不 必 怀 疑 ， 这 个 团体 
对 圣 西 门 主 尽 的 兴趣 ， 从 整体 上 说 不 会 小 于 “青年 德意志 ”的 
成 员 ， 
就 德国 的 妃 想 而 言 ,研究 上 玉 分 天 缺 但 对 理解 后 来 的 发 展 至 
关 重 要 的 时 期 是 1830 年代 ,在 后 来 十 年 里 才 结 出 果实 的 种 子 ， 
似乎 就 是 这 个 时 期 播 下 的 . 嚼 我 们 这 里 遇 到 的 困难 是 ,在 圣 西 
门 赴 广 者 名 声 拉 地 之 后 .大 们 变 得 十 分 不 乐意 厌 认 与 其 有 染 .这 
尤其 是 因为 普鲁士 书 报 检查 制度 有 上 可 能 反对 任何 提 到 这 个 团体 
的 文字 。 申 在 1834 年 , 屈 纳 这 位 与 *" 青 全 德 意志 "关系 密切 的 黑 
格 尔 派 哲学 家 就 谤 过 “几乎 不 允许 担 到 圣 西 门 主 义 一 一 艺 "法 
国 版 的 黑 格 尔 主义 "一 一 的 和 名称 ,但 是 这 入 生活 观 的 基本 特点 ， 
虽然 因 其 特 珠 形式 而 变 成 了 一 幅 齐 画 , 必 将 被 完全 上 吸收 到 社会 
关系 之 中 ”- 急 如 果 我 们 记得 ,在 反叛 正统 的 黑 格 尔 主义 以 及 德 
国 社会 主义 的 诞生 上 超过 闫 定性 作用 的 人 , 卢 格 . 费 尔 巴 哈 . 施 
特 劳 斯 . 阐 西 . 赫 斯 和 册 德 贝尔 图 斯 , 当 圣 丁 门 主 义 的 狂热 席卷 


天 ”在 “青年 德意志 "中 , 葛 特 和 甸 纳 都 是 黑 格 尔 所 在 大 学 的 暂 学 讲师 ,讲授 圣 
西门 主 立 哲学 内 容 的 大 密 数 著作 的 作者 也 有 基 如 此 ,尤其 是 MYcit，Saimt-Sipanm 
ac Sairt-Szpiomishrast 多 特 : 有 圣 西门 和 圣 西 门 主义 的 【Leipaig，1834)5 F， 棍 . 
Carove，Per Saint-Sirnaprasyrma neg cir nekre 方 amztisiscpe Eiiom 抽 ie( 卡 梁 弗 屎 尘 西 
门 主 避 和 法 国 新 哲学 } 5Leipzig，1835[)。 我 无 法 找到 局 -时 期 的 另 - -部 着 作 , 即 S. 
R. Schneider，Das Prppierps aer Zeit tnid cdersen LOesame Gach ci Auciatior( 施 奈 德 ， 
当 代 问 题 及 其 通过 人 台 作 的 解决 之 道 $)Gorha，1834}， 从 书 当 判断 , 它 可 能 也 包 合 
着 对 蛙 西 门派 社会 主义 思想 的 说 明 。 

轧 见 了 Crpcthuyscm Les jeunes HH 名 芭 iens al jes origines u scriatistmme en 六 le- 
magne'`( 格 罗 收 森 : “青年 昧 格 尔 派 和 德国 社会 主义 的 起 源 "7，Rereae 前 Psopph 刘 上 
95，hp.、 356 【1923): 尤 见 p. 379。 

@” 见 他 对 点 人 蓉 特 的 & 动 菌 人 生 $f Leberreirren)- 书 的 评论 , 转 可 日 殉 ， 
Ttupe，Rfameiis bed 天 pe 帮 TS WP SEE El add snP (EBPEr 杂 ! 格 香 普 :蒙特 和 
届 纳 与 黑客 尔 及 其 对 于 的 关系 # 并 Halle，1928) ，p- 76- 
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15$. 革 西门 主义 的 影响 


德国 之 时 他 们 正 值 二 上 多 岁 名 .那么 几乎 可 以 肯定 地 说 ,当时 他 
们 都 豚 收 了 圣 西门 主义 - 摩西 : 杰 斯 只 是 他 们 中 间 的 位, 虽然 303 
如 大 们 所 知 ,他 在 当时 的 德 恩 比 任何 其 他 人 中 多 了 传播 了 社会 
主义 学 说 。 大 们 确切 地 知道 ,他 在 1830 年 代 初 曾 访问 过 巴 
歼 和 ,从 他 1837 年 的 第 一 部 著作 中 ,也 很 容易 找到 圣 西门 主义 
和 傅立叶 主义 学 说 的 痕迹 六 在 风 一 些 太 ,特别 是 青年 黑 糙 尔 
派 中 最 有 影响 的 人 物 路 德 维 希 - 费 尔 巴 哈 那 旦 , 实 让 主义 和 黑 格 
尔 证 义 被 如 此 彻 旗 地 结合 在 -起 ,他 对 马 部 思 和 大 格 斯 影响 其 
蕊 ,不 过 我 们 没有 直接 证 据 表 明 他 了 解 荣 西 门 主义 的 作品 。 这 
位 给 下 “ 代 德 国 科学 家 提供 了 一 种 实证 主义 世界 观 , 从 而 起 着 
类 似 于 孔 德 对 法 国 的 作用 的 已 格 尔 派 , 旭 果 是 独立 于 当时 那个 国 
家 的 运动 而 得 出 他 肯 已 的 看 法 ,这 其 至 有 着 更 大 的 意义 ， 然 而 ， 
实际 上 几乎 可 以 肯定 地 说 ,他 在 思想 的 形成 期 肯定 了 解 那 些 运 
动 . 这 位 年 轻 的 大 学 哲学 讲师 在 1832 年 夏天 , 当 德 国正 在 如 火 
如 荣 地 讨论 圣 西门 主义 时 , 曾 为 了 访问 已 歼 潭 在 法 兰 克 福 做 了 数 
月 的 读书 准备 下 ,如 果 他 是 他 这 类 人 人 中间- 个 未 受到 它们 影响 的 304 


药 1831 年 , 当 德 国 的 苍 西 门 主义 运动 兴起 时 , 卢 格 一 十 九 岁 , 费 尔 巴 哈 二 上 上 
七 岁 , 罗 德 贝尔 图 斯 一 上 六 岁 , 替 斯 十 九 岁 ,而 卡尔 :马克 思 只 有 十 二 岁 -“ 青 咎 德 意 
志 主要 威 员 的 年 龄 是 , 劳 伯 一 十 五 岁 , 届 纳 二 十 五 岁 , 蒙 特 一 十 王刚, 十 藻 科 一 上 
岁 ， 

葬 见 T，Zlocisi，Meases Rs( 兹 洛 希 斯 握 必 摩西 赫 斯 加 (Berin，19201，p. 
T3， 

驹 网. Hess，Die herige fieschichte cr Menscphett 赫 斯 ! 志 神圣 的 人 类 中 
【Stuattgart ，]1837) ， 

炙 见 上 .区 phu, 工 ，Feaeraarif 相 的 特 :二 莫 尔 巴 只 放 )Leipzig，1909)，p. 77; 
seebGRire 本 riefe upy anttih Feaerpach (gg 费 尔 巴 员 通 依 选 乐 让， 四 如 ，Holin 
【Leipeig，1904)，vol. 1，B- 256, 其 中 在 1832 年 3 只 12 日 写 给 他 兄弟 的 信 中 . 费 尔 
也 了 昱 甫 释 说 , “巴黎 是 我 疝 往 已 和 的 地 方 ,我 内 心里 情 不 白 焚 地 被 它 窑 动 ,我 早 就 准 
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异 数 , 这 是 令 人 难以 置信 的 。 喝 为 可 能 的 是 ,就 像 其 他 人 的 情况 
一 样 , 正 是 这 个 学 派 的 声望 吸引 着 他 去 巴黎 的 : 这 次 访问 计划 
虽 示 落实 ,但 费 尔 巴 上 哈 当 时 很 可 能 吸收 了 许多 圣 凸 门 主义 思想 ， 
准备 由 自己 来 取代 圣 西 门 主 义 在 其 年 轻 同 胞 中 的 影响 。 在 阅读 
他 的 著作 时 奶 果 记 住 这 种 可 能 性 , 那 就 很 难 相信 他 和 筷 德 的 著 
作 之 间 明 显 的 相 似 之 处 ,只 是 出 于 个 然 . 旦 

在 巴黎 的 大 攻 德 国 工 区 移民 中 ,不 同 的 成 员 也 对 这 个 时 期 
在 德国 传播 社会 主义 思想 起 了 重要 作用 ,他 们 的 组 织 对 于 社会 
主 尽 运动 的 成 长 变 得 十 分 重要 , 魏 特 杯 一 度 就 是 其 中 的 杰出 人 
物 。 虹 其 至 洛 伦 敬 . 泻 : 施 泰 因 和 卡尔 ' 格 伦 在 1840 年 代 初 前 往 
巴黎 系统 研究 社会 主义 之 前 ,他 和 其 他 大 莉 旅 行者 肯定 已 经 源 
源 不 断 地 提供 着 有 关 法 国 思想 发 展 的 信息 ， 作 为 这 些 访问 的 成 
果 , 随 着 两 部 著作 的 出 版 刍 , 特 别 是 施 泰 因 在 其 读者 众多 的 《 今 
日 法 国 的 社会 主义 和 共产 训 习 和 (Sociatispa cacl Coprmammiszz 
2 Prestratclay Pancey 1842) 一 书 中 极为 详尽 而 富有 同情 的 介 


备 好 了 要 做 个 法 国人 。 那 是 个 这 合 我 的 个 性 和 我 的 哲学 的 志方 ,在 那里 我 充满 力 
最 ,并 且 在 这 -- 点 暴 十 出 米 之 打 ,我 甚至 没有 认识 到 我 的 能 力 。 

罗 见 了 0 Maarrk，Pie 乓 ioopRishe apel weipingisohey 人 PT es 
arersrnei{t 马 萨 虹 克 治世 克 轩 主义 的 哲学 和 社会 学 基础 3 (Vienna，1899)，p,， 65。 

志 见 嫩 Adler，De Cesep 有 所 tr estenl peialpetiiRen ATEeiiererregatng 谭 
Peuereyanet( 阿 德 贰 区 德国 上 人 早期 社会 政治 运动 史 轨 (Leibzi 训 ，1885); 反 ，Miel- 
Ce，Peateer Erahnsirsnees 米尔 点 :德国 的 早期 社会 主 避 1 【Stuartgart，1931? ， 
PP、183 一 口 。 

各 Lorenz von Stein，、 Der Sosxiapisps th 天 orrprapDias ee，Teetipen 
raiireiti( 施 泰 因 : 今 日 法 国 的 社会 主义 和 共产 主义 拉 (Leipzig，1842); K，(iriin， 
Te 0 ea IT EMeHErPtch 4 Beygiert 档 耸 : 法 同和 比利时 的 社会 运动 3 
《Darmsradt，1845)。 关 于 后 一 本 书 ,参见 氏 . Marx and FF， Engels，Te Cermzan Ja- 
otogy%( 马克 思 和 胃 格 斯 :4 德意志 意识 形态 办 ，Marxist Leninist Library (London， 
19338) ，ftb，1183 一 79。 


194 


绍 ,整个 圣 西 门 主义 学 说 变 成 了 德国 的 其 同 财 宣 . 人 尽 芭 知 的 
是 ， 施 索 因 一 一 无 独 有 倘 ， 他 也 是 个 很 乐于 接受 和 传播 圣 西门 
主义 思想 的 黑 格 尔 派 一 一 像 竟 尔 巴 哈 一 样 ， 是 对 马克 思 的 早期 
发 展 起 背 最 大 影响 的 人 物 之 一 。 瑟 不 过 ， 以 为 已 克 思 只 是 通 
过 施 系 因 和 格 伦 【大 概 后 来 还 有 梯 叶 里 和 米 课 ) 才 了 解 到 圣 西 
站 主义 的 思想 ， 他 去 了 巴黎 后 才 对 它们 有 第 - 手 研 究 ， 这 种 想 
法 很 可 能 是 错误 的 。 似 乎 可 以 肯定 地 说 ， 当 他 还 是 个 十 三 四 岁 
的 孩子 时 ， 就 受到 过 早期 的 圣 西门 主义 狂热 浪潮 的 直接 影响 。 
他 曾 订 自 告诉 他 的 朋友 、 俄 国史 学 家 科 蕊 列 去 斯 基 ， 他 的 忘 

交 和 后 来 的 后 父 巴 龙 ， 路 德 维 希 ， 维 斯 特 法 伦 如 何 受 到 这 种 狂 
热气 氛 的 影响 ， 并 向 这 个 孩子 讲述 这 些 新 思想 。 钳 德国 学 者 
不 时 提 到 的 一 个 事实 县 ， 即 马克 思 学 说 中 的 许多 内 容 ， 尤 其 是 


二 ”参见 日 Forldes,“Bemerkungen zu dern Problecm Lorcnz wonm Stein 一 区 atr] 
Marx"( 栖 和 尔 德 斯 :关于 施 素 四 一 马克 思 癌 题 的 评论 )，Jahrpaeeper 
二 or RS 1102 181475 ， 光 itschke， Te Cew 有 ie 有 扩 
Si DreHz Ti 9EeiH 过 施 泰 因 的 历史 哲学 3 ，snhphp，no，26，Fazryscme 
Pear 在 【ktinchen，19327。 

芝 见 Maxim Kowalewski， 开 am Nt Fe arIPDTIET ET 下 TDTIereTTSEH HG 
Auapesert 科 直列 夫 斯 基 并 马克思 , 回 记 与 文章 集 四 【zurich: V. Adqeratskij，1934)， 
P. 223。 据 确 . Sulzbaeh 在 Bie 和 Hi 了 Be er PetermTeda1iRRerr CscRitSaLFTRE 
【其 尔 世 巴 赫 : 唯 物 史 观 的 起 源 $)(Stuangart，1911，p. 3 中 的 一 段 语 判 断 , 似 乎 也 
有 独立 的 证 据 表 明 ,马克 思 上 中 学 时 就 研究 过 圣 西 门 主 立 的 闭关。 不 过 我 找 不 到 这 
一 线索 。 

印 ”除了 Muckle,Eekstein,Cunow 和 Sulzabhacbh 的 各 种 早期 著作 外 ,应 特别 参见 
Kutt Breysig，Voaa 丰 jstoriacaen 和 ereieat 布 莱 西 希 节 历史 的 赔 成 和 ，vol. 2， pp. 64 及 
网 下 ,了 4， 风 ，Feider，PDre Cescpienesdehre iopaKarAdgarr 海 德尔 冯 蕊 克 电 的 历 由 学 
说 》 “Forschungen”，etc. ，ed. 开 、 Breys 谨 ，no. 3{1931)，p- 19。 这 些 看 法 已 经 由 
V、Valgin 的 细致 研究 坟 uber die historische Sellang Saint-Sirnons《 噬 尔 金 必 论 圣 西 
门 的 历 吏 态 记 ")，RMarrEmrgets 由 mi，wal， 1 ，Frankfurt arg Niain，]1926，PD- 
32 一 4] 斯 证 实 。 
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阶 组 斗争 学 说 以 及 这 种 历史 解释 的 某 些 方面 ， 同 它 与 黑 格 尔 学 
说 的 关系 相 比 ， 与 鞋 西门 的 理论 有 着 更 克 的 相似 之 处 ， 假 如 我 
们 认识 到 壮 西 门 对 马克 轧 的 影响 先 于 黑 格 尔 对 他 的 影响 ， 这 一 
点 就 更 加 意味 次 长 了 。 

在 弗 里 德里 希 . 恩格斯 单独 写成 的 著作 中 ， 苦 西门 主义 的 
成 分 大 概 比 在 芭 克 思 的 著作 中 更 为 明显 ， 他 人 一度 与 青年 德意志 
运动 的 一 些 成 员 ， 尤 其 是 占 荡 科 交 往 甚 密 ， 后 来 又 从 赫 斯 那儿 
得 到 了 社会 主义 学 说 的 人 门 指导 。 名 田 一 些 德国 社会 主义 思 
想 领 宰 也 有 类 做 经 历经 常 有 人 指出 ， 罗 德 贝 尔 几 斯 理论 中 的 
大 上 多 数 内 容 与 圣 西 门 主义 者 的 学 说 是 多 人 么 相似 ， 而 且 大 体 上 说 
它 的 直接 来 源 几 乎 无 可 怀疑 。 遇 在 德国 活 牙 的 社会 主义 运动 
的 主要 成 员 中 ， 我 们 全 少 知道 李 卜 克 内 西 在 很 年 轻 时 就 浸 肖 于 
圣 西门 主义 学 说 @ ,拉萨 尔 的 大 多 数 知识 则 是 来 自 他 的 敬 师 洛 


坊 ”参见 和，Mlayer，Friedrich Fogeis ，Eine Bioereasppiet 过 耶 : 因 格 斯 传 六 ) 
《Herlin，1920) ，vol. 1 ，pD、404，108， 

图 ”参见 H. Dietzel，Rocipertis( 迪 策 尔 : 罗 德 贝 尔 疼 斯 四 (1888) ，vol，1，P， 
本 vol 2， 本. 御 ,， 44 51 全 , 132 居民 下 ，184 一 9 Andler， 工 es orTgrmes ca 地 - 
caelisme 可 fear en 4iienratret 安 德勤 :德国 国家 社会 土 义 的 起 源 四 (paris，1897)， 
pp 107， 11414 位 ，Cide and CRist，FESoime 二 sdocrrines fonpmiguaei( 纪 德 等 交 经 谤 
学 说 中 ?if Paris，1909)，pp， 481，484，488 490 下， Mockle，Die psem Sorts- 
red{t 穆 克 尔 忆 伟 赤 的 社会 主 必 者 3[Leipei 帮 ，19201，vol 2， pp、 377 砚 ,，Eucken，Zur 
WUrdigung Saint-Sinons (入 机 上 朋 : “可 敬 的 圣 西 门 ")，Japrbarh Pr Terrrscke 肠 
andf Cioxtxpgepung ，vol、45 【921)，p、 1052。 泰 尔 最 近 对 这 种 观点 的 梯 斥 [E. 
Their，Rneierrir ，LaserdEe ， 册 扣 Wprar ，2r feichig raertaohienm EGREyaosaed- 
isouaaf 泰 尔 赤 罗 德 贝尔 图 斯 ,拉萨 尔 ,所 格 纳 :德国 国家 社会 主义 史 #)，Jena，193 宙 ， 
pp， 15 一 6] ,似乎 基 由 于 他 对 圣 西门 主义 作品 的 了 解 不 够 充分 所 致 - 

感 古 下 Mehring，Cescpichae er cereken Snziaiaemratriet 梅林: 德国 社会 
民主 党 赐 外 )，4th 如- 《1909) ，vnl、2，Pp，180。 
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伦 蒋 - 汉 - 施 泰 因 和 路 易 .布朗 


五 


我 们 千 今 为 止 还 未 族 到 圣 西门 主义 者 同 司 来 法 国 的 各 个 社 
会 主义 流派 的 关系 。 不 过 他 们 的 这 种 影响 已 经 广为人知 ,因此 


镶 见 Anrlier, 前 引 书 ，p- 1 区 1 ， 革 西门 主 兴 影响 德 因 思想 的 男 :个 有 趣 但 完 
全 末 得 到 研究 的 事例 .是 经 济 学 家 埋 里 德里 希 . 全 斯 特 . 至 少 有 让 据说 明 他 和 < 舌 癌 
门 主 之 者 的 小 圈子 有 直接 实 往 他 寺 1823 一 24 年 兽 访问 巴黎 .1830 年 上 0 月 他 习 
从 英国 上 了 巴 歼 - 初次 访问 时 ,他 便 嫩 说 了 & 白 科 涂 可 Rerae eicwtopereciigeae 的 
第 一 位 主编 ,他 第 一 次 访问 时 ,这 秀 休 老 已 东信 尘 西 门 十 浆 背 之 于 ,1831 年 8 二 后 
由 TI、 卡 诺 编辑 ， 李 斯 特 的 兴 却 就 像 圣 西门 去 义 者 - 样 , 主 归 是 铁路 计划 ,在 他 访 
问 期 间 ,与 志趣 相投 的 人 建立 联系 的 任何 努 石 ,肯定 会 使 他 径直 找到 圣 西门 主义 者。 
我 们 知道 李斯 特 蔬 惑 见 过 谢 瓦 利 埃 , 而且 他 曾 想 结识 戴 希 塔 尔 . 存 他 的 Sahrrften ， 
Recden ，Brippp 人 人 误 章 .谈话 和 书信 让) ，ed.、 Friedrich List Ceseilschaft， vol 4，P- 3j。 
他 的 两 篇 讨论 铁路 的 立 章 发 表 在 & 昕 笠 杂 志 》 上 ， 我 无 法 确定 他 在 这 些 文理 中 曾 引 
过 的 环 球 报 杂 对 二 这 段 话 录 文 章 .谈话 和 书信 3 的 未 起 叶 心 的 编者 站 秆 入 地 起 在 
英国 的 & 环 奸 和 旅行 家 # 上 寻找 出 处 ), 是 可 就 是 节 西 站 主 交 者 的 那 份 同名 条 上 志 , 但 很 
可 能 就 是 如 此 。 见 Shrminen， val 5(19281，pp- 62，554 ， 几 年 后 .李斯 特 一 译 了 
路 易 . 鲁 龙 的 & 合 矿 亿 思 想 打 ates mapotipnienries ,我 们 必须 留意 它 的 革 西 /证 立 
倾向 。 现 在 已 经 知道 ,他 在 写 他 的 & 国 民政 治 经 济 学 体系 中 Maripnate SSwstem cter 
Pruiziseien Cekonopnaie) 这 部 主要 著作 的 第 :版 时 ,在 4830 生 代 第 二 次 来 到 巴 歼 , 亲 
日 逗 六 时 间 更 长 。 他 感到 不 得 不 捍卫 自己 的 邓 点 .不 让 人 怀疑 * 圣 西门 主 浆 "有 着 共 
产 主 交 合 义 ,因为 当时 人 们 普遍 就 是 这 样 理解 的 (Smrmfier ，vol. 4，p- 294)。 几 乎 
无 囊 怀 臧 的 是 ,他 后 来 的 著作 中 与 对 西门 主 钨 旧 想 的 任何 明显 的 相公 之 处 ,者 是 源 
自 这 部 著作 ,， 当 然 ,这 样 的 相似 之 处 并 不 少见 瞻 其 是 李斯 特 的 “历史 发 展 的 自然 
规律 "的 观点 , 狼 可 能 就 是 源 十 圣 西门 主义 ;按照 这 种 观点 社会 进化 要 经 历 不 癌 的 阶 
段 ,这 是 德国 经 济 学 家 的 历史 学 派 很 容易 接受 的 疯 点 ， 斌 国 对 李斯 特有 多么 强烈 的 
影响 ,可 由 他 反对 * 意 识 形 态 " 的 提 法 得 到 证 明 。 

德国 经 济 学 家 的 内 中 学派 注 重 发 现 经 济 规 律 的 不 同 阶段 ,作为 其 来 源 的 另 一 位 
德 转 作家 是 B. 硕 尔 德 布 兰 特 . 普 朗 梳 也 指出 了 他 的 上 想 源 于 半 西 门 证 浆 者 ,网 ]. 
Plenge，Stam 间 矶 rraeit eer zergieichentden 囊 irscheufiatheoriet 划 关 情 光 比较 经 济 理论 
基础 (FEsscn。1919)，b，15。 
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和 .等 惠 门 . 
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我 们 的 讨论 可 以 简略 一 些 。 独 立 于 圣 西门 的 惟一 一 个 早期 法 国 
社会 主义 者 是 傅 立 吁 多 ,他 与 圣 西 门 和 罗伯特 .欧文 一 起 ,通常 
被 视 为 社会 主义 的 蔓 基 人 之 一 。 不 过 , 圣 辐 门 主义 者 虽然 从 他 
那里 异 来 了 一 些 理 论 央 素 ,尤其 是 两 性 关系 方面 的 因素 ,但 不 管 
是 他 还 是 欧文 ,都 设 有 给 这 里 所 讨论 的 社会 主义 , 即 精心 组 织 利 
指导 下 的 经 济 活 动 ,页 献 过 多少 东西 。 他 的 让 献 着 更 多 是 负面 
的 。 他 对 经 济 的 想法 不 切实 际 ,在 竞争 制度 中 只 看 到 了 浪费 ,他 
对 技术 进步 之 无 限 可 能 性 的 信念 , 苦 至 超过 圣 西 门 主 义 兰 。 他 
的 头脑 里 当然 春 不 少 工程 师 精 神 ,并 且 和 圣 西 门 主 义 者 -- 样 ,他 
的 学 生 主 要 来 自 巴 黎 综 合 工科 学 院 。 他 大 概 是 “富裕 中 的 匮乏 ” 
这 和 神 神 话 的 最 早 代 表 , 对 于 工程 师 头 脑 来 说 ,这 种 昨 乏 在 一 百 二 
十 年 前 似乎 和 今天 一 样 显 鲁 易 见 。 

维 克 多 ' 孔 西 德 朗 是 傅立叶 学 派 的 领袖 ,他 把 他 们 前 学 说 加 
工 得 比 老师 更 有 条 理 。 他 也 是 一 个 综合 工科 学 院 的 人 士 。 就 像 
特 兰 松 和 莱 切 瓦 列 一 样 ,他 还 是 个 老 圣 西门 主义 者 .时 在 相互 
敌视 的 社会 主义 宗派 中 ,几乎 所 有 的 领袖 都 是 发 展 了 圣 西 门 学 
说 中 某 个 特殊 方面 的 前 圣 西门 主义 者 : 勤 鲁 . 卡 贝 . 候 届 埃 吉 路 
易 ' 布 妆 , 他 的 《劳动 组 织 》(ODreganisation detruanei) 是 纯正 的 圣 
两 门 主 义 , 从 中 借用 了 天 基 的 东西 。 其 至 后 来 最 具 独 创 任 的 法 
国 社会 主义 者 水 鲁 东 ,无 论 他 对 政治 理论 有 过 多 大 贡献 ,他 真正 


体 ”多 甩 . Louvancour，Fe 环 mri SintSirron 日 Charger Eouriref 洗 万 科 从 圣 
西门 到 捕 立 叶 )Chartres，1913)，H，jHeourgin，Ebarier Kbnt 动 ktion 站 上 ta et 
aociafisrne feetestk 傅 立 叶 对 法 国 社会 主义 研究 的 贡献 3)(1905)， 尤其 是 p.445 及 
以 下 。 

蕊 ” 昂 M. Dommanget，Virror ComsiaEratr ， at ，wn meatet 志 型 热 :有 西 
德 遍 的 生平 与 其 作 3) [Paris，1929) 。 
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15. 茶 钙 着 订 多 的 


RN 号 可 以 山 , 在 1840 年 
前 后 , 圣 西 门 主义 思想 已 经 不 再 是 一 个 特殊 学 派 的 财富 , 而 是 变 
成 了 一 切 社 会 主义 运动 的 基础 。1848 年 的 社会 主义 ,在 当时 除 
了 作为 新 的 外 来 因素 而 被 输 人 的 强烈 的 民主 主义 和 无 政府 主义 
之 外 ,从 信条 和 人 员 构 成 上 说 ,大 体 上 仍然 是 圣 西 门 主义 的 . 


一 一 
了 


苦 然 已 经 出 开 了 一 种 危险 , 即 我 们 有 可 能 过 分 夸大 了 那个 
小 团体 的 重要 性 ,但 我 们 至 今 仍 未 触 太 他 们 的 影响 的 整个 范围 。 
他 们 实际 上 是 鼓舞 着 过 去 -百年 里 一 切 社会 主义 运动 蝇 的 源 
头 ,这 足以 保证 他 们 在 历史 上 的 重要 地 位 。 圣 西门 通过 拒 德 和 情 
时 星 ,以 及 圣 西门 主义 者 通过 馈 特 菜 和 勒 次 拉 ,可 以 说 对 社会 问 
题 的 研究 产生 了 几乎 同样 重要 的 影响 ,我 们 对 此 述 会 有 所 讨论 . 
关于 他 们 的 思想 在 整个 欧洲 传播 的 完整 说 明 ,必须 提 到 他 们 对 
意大利 的 马 志 尼 仿 、 整 个 青年 意大利 运动 西 尔 维 奥 "个 里 科 . 乔 


荡 ” 美 于 天 鲁 东 学 说 中 的 圣 西 门 主 义 岗 素 , 电 到 . Diehl，Proacahef 迪 沙 : 薄 鲁 
东 4(1888 一 96)1，pp- 159，176，280。 

蒿 ” 它 对 早期 英国 的 社会 主 尽 可 能 也 有 直接 影响 。 至 少量 奇 斯 金 从 法 国 癌 来 
后 与 于 1820 年 的 一 封 信 , 表现 出 相当 清楚 的 革 西 门 荆 义 思想 的 迹象 。 见 工 . 
Halevvy，Thonaas Hagwiat 阿 黑 维 : 蛋 毒 斯 金 $iParis。19037，Dp- 5 一 9。 我 感谢 
殉 . Stark 博士 癌 我 指出 了 这 一 点 。 

人 锚 ” 马 志 尼 在 1830 年 到 1835 和 天 间 人 人 他 流下 
F. 勒 鲁 和 了 .雷诺 交往 密切 ,这 种 交往 的 后 果 在 他 的 所 有 著作 中 都 可 以 看 到 。 
Salvenimi，Afazxstrif 萨 尔 维 尼 米 : 马 志 尼 传 罗 收 在 生 . 中 Acandia，La Ce 下 or- 
roia ) 【Rome，1915) ，Passimi 人 Wossler，Rszinrs oatiTiwRes TPRerr HG He 
【 沃 斯 贰 ;有 号 志 尼 的 政治 思想 和 愿望 说 ，supp，ne.、 11， 于 worigbe，UetaE 
【Miinchen ，1927)，pp，42 一 52; BCroce，IEstpry of Europet 旧时 齐 : 欧 训 喝 攻 ) ， 
Pt 18,.142。 基 于 马 志 妈 后 求 对 革 两 门 主 义 的 政党 态度 , 见 他 的 ”对 民主 的 若干 思 
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巴 蒂 和 加 里 波 第 等 人 的 深刻 影响 有 ,还 要 问 顾 他 们 对 瑞典 的 斯 特 
条 堡 9 .俄国 的 赫 尔 罕 呈 .西班牙 和 南美 8 - 些 人 的 影响 。 这 里 我 
们 无 法 停 下 来 讨论 常常 是 聚集 在 蔡 西 门 主义 斌 帜 下 不 断 浦 欧 出 
米 的 类 似 人 信物 ,和 皮 如 比利时 工业 家 ,社会 学 家 和 莹 善 家 恩 内 斯 特 ， 
索 尔 维 & ,或 足 战 后 在 法 同 重 新 出 版 一 从 新 的 《生产 者 》 杂 志 的 那 
些 "新 基 叮 门 主义 者 ". 在 过 上 一 自 年 蛙 ,我 们 总 是 看 到 这 种 自觉 
或 不 自觉 地 一 再 出 现 的 人 物 , 司 


者 和 ae Er eof 人 己 志 尼 ; 后 忆 》)by 下 和， weaturi 【Londen， 
19751,， 见 其 是 人 203 一 17 

得 ”其 避 页 te 和.Le SainLSmonisme hors de France"( 维 外 :法国 以 外 的 尘 西 
门 土 是 7” ， 瑟 Pumar 二 帮 ROEe 丰 DPoTHTEaE 本 waete 号 (1921): 109，(]，Veossler 前 引 书 ， 
二 二 、 

息 见 忆 .Mehun, Aguste Strindherg" (梅林 ， 奥 由 斯 特 : 斯 特 林 保 ")，Rewne 
Paris 【Detopee 15，l921): 只 57， 

多 见 上 Herzen. Te onede Fasse 训 了 mentationr 蒜 尔 岩 ， & 俄 罗斯 的 世界 与 
革命 ?Pans，1860 一 后 )，vol，6。b，195 及 以 下 ，。 

部 多 伍 三 e 让 ,前 引 书 :ER，Nornano,*SaintSinonan Anenca 《诺尔 马 庶 ; 
“ 革 是 门 主义 痢 的 美洲 ")》，Sexeiat Freey 9 (Detober 1932) 

号 见 Ernest Solvay， 点 Pimpeas rt Sam-Sipanpytisnret 索 尔 维 : 苦 西门 主 交 的 意 
图 罗江 Prineepes Hberosocialistes dharrion sociale)。 了 Procr de lettre au journal ie Peupie， 
1903 《printed 1916)。 和 参见 Heger and 5C. Lefebure，Vie cd Enest Solauey( 蔡 热 等 必需 
尔 维 生 平 #)( Brmussels，1929) ，pp、 条，150 ， 

况 战 后 的 4 生产 者 #$ 从 1919 年 开始 ,在 巴黎 由 一 个 黑体 出 版 ,成 员 和 包括 弛 
Jardguet， 他、CGros，H，Clouar，M、，Leroy 和 下，Delaisi。 参 见 . Beourbennais，Les 
DSSoyaieny 得 打 ana socia8 daonrdhart 波 寿 醒 :新 圣 西门 主义 者 和 今日 
社会 生活 加 (Paris，1923) 。 

哆 另 见 全 J Gignonx, “LIndustrialismus de Saint_Simen 0 Walter Rathenau” 
( 吉 格 诺 :“ 从 革 西 站 到 近 特 兢 的 工业 主 广 了 站) ，Repae gd inroire ces colxerrines 
多 DO 时 50Ciades【192311 后 、Salomon，TDie Saint-Simonisten"( 萨 将 些 , 圣 西门 
主 沈 者 ") ， 区 itscfr 据 矶 Fr 二 人 mie actisauilssemsha 万 82 (1927); 550 76。 关于 
对 西门 主 辟 胃 想 在 活 西 斯 主义 合作 理论 中 的 影响 , 见 Hans 有 eupke，LPparerpehmrer 
2 有 retper 癌 ce scrisfischen 作 irtschaftsidee[ 鲁 普 克 过 法西斯 主义 经 济 思 想 中 的 
企业 家 和 劳工 #)fBerlin，1931)，pp.、 14，18，22，20 一 0， 4。 
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1- 革 西 站 主义 的 影 俩 ， 


但 是 , 兰 西 门 主义 的 教导 还 有 有 一 种 下 接 的 作用 ,应 给 予 下 多 
的 注意 :现代 社会 主义 的 葛 基 人 对 欧 测 大 陆 特 殊 形 态 的 资本 十 
祥 太 有 贡献 ;通过 金融 业 和 产业 的 密切 结合 (银行 作为 公司 最 大 
的 持 股 埋 组织 产业 ) 而 成 长 起 来 的 " 董 断 资 本 主义 "或 " 金 甬 窒 本 
主义 ” ,股份制 企业 前 快 速 发 展 和 户 大 的 铁路 联合 体 ,大体 上 部 
是 圣 西门 主义 普 的 便 造 : 

谱 安 下 这 一 万 史 的 主 此 是 “动产 信贷 "Credit mobiliery 类 
型 的 银行 , 即 把 储蓄 与 投资 结合 在 一 起 的 制度 , 它 最 初中 由 法 国 
的 修 需 尔 兄 弟 所 创立 ,后 来 在 他 们 个 人 或 几 : 些 圣 卜 门 下 这 者 
的 影响 下 ,得 到 了 整个 欧洲 大 陆 的 效仿 。 几 乎 可 以 说 ,在 圣 西 门 
主义 音 希 望 通过 一 场 政 治 运动 加 以 实现 的 改革 失败 后 .或 是 在 
他 们 上 了 年 纪 .更 注重 实际 以 后 ,他 们 开始 其 内 部 改造 资本 主义 
制度 , 上 是 他 们 在 个 人 努 万 中 尽 可 能 多 地 采用 自己 的 学 说 。 无 
可 否认 ,他 们 在 把 欧洲 太 陆 困 家 的 经 济 结构 改造 成 与 英国 竞争 
式 资 本 主义 非常 不 同 的 类 型 上 取得 了 成 功 。 即 使 候 亩 尔 兄 弟 的 
动产 信贷 最 后 失 央 了 , 它 以 及 它 对 产业 的 介 人 , 却 成 了 大 多 数 欧 
洲 工 业 国家 资本 结 梅 的 一 种 发 展 模 式 ,其 中 一 部 分 这 样 做 的 人 
就 是 蔡 西 门 主义 者 。 对 佩 雷 尔 兄弟 米 说 ,他 们 的 动产 信贷 银行 
的 目的 十 分 明确 , 误 是 建立 一 个 管理 和 控制 中 心 ,按照 - :项 严格 
的 计划 领导 铁路 系统 .城市 规划 .各 种 公共 设施 和 其 他 产业 ,他 
们 试图 通过 一 项 系统 的 合并 政策 ,把 这 些 产业 组 织 成 数量 很 少 
的 大 企业 。 纺 在 德国 , 早 扣 受 到 蔡 西 门 主 义 影 响 的 G. 梅 弗 和 森 和 315 


人 


] 4 


区 ” 见 Johann Pienpe，Cirumezang ob fewehichte eer Triciy Nier( 放 六 梅 : 
芝 动 产 信贷 的 形成 艇 历史 》)fTubingcn，1903)， 尤 见 Ph 379 下 以 下 ,以 此 流 书 p. 139 
引 胃 的 & 动 产 倍 代 1854 牛牛 度 报 告 y 中 的 一 段 话 : 当 我 们 谈 到 工业 的 一 个 分 支 时 ， 


205 


A, 奥 本 海 默 ,在 建立 达 默 斯 塔 特 银 行 和 其 他 金融 投资 机 构 时 ， 
遵循 着 类 似 的 路 线 . 在 荷兰 , 荔 一 些 圣 西门 主义 者 朝 善 同一 个 
方向 开展 着 工作 ,在 奥地利 3 意大利 .瑞士 和 西班牙 蝶 , 佩 雷 
尔 兄弟 或 他 们 的 子 公 司 ,或 是 同 其 有 业务 往来 的 部 门 ,都 建立 了 
类 似 的 机 构 。 信 们 所 知道 的 与 产业 关系 密切 的 “德国 式 ” 银 行 ， 
以 及 整个 所 谓 的 Effektenkapitalismusf 证 养 资本 主义 ) 体 系 , 基 


我 们 蕊 其 需要 的 不 基 通 过 亮 争 的 方式 ,而 是 通过 合作 和 融合 的 方式 ,通过 更 经 济 地 
利用 人 并 种 力 基 ,而 不 足 通过 它们 的 相互 对 抗 和 礁 坏 , 米 权 得 它 的 发 展 。" 

这 里 设 有 篇 幅 讨论 是 生 尔 兄弟 实行 的 圣 两 门 主义 信贷 理论 ,这 方面 我 们 只 能 大 
着 本 惠 、 Vergcor，Fe CE eppie Waia 要 刘 本 ratear earie， ep 
Cl PICSEPITPNHH se Eastitrns etcf 韦 乔 : 作 为 工业 的 刺激 和 调节 方 量 的 
信贷 , 圣 西 门 主义 者 的 认识 及 其 落实 , 等 等 》) (Pars，1918)，K、Maldahauer， 
clipotE 证 an Cerediuja 站 ren 东 登 察 尔 :4 信 怎 政策 和 社会 变革 》)fJena， 
1932)。 不 过 可 以 -各 的 是 , 癸 证 尔 兄弟 在 把 有 纸币 发 行 权 的 芯 供 仇 根 行 搞 到 手 后 ， 
为 了 将 其 理论 付 诸 实 戚 , 成 了 “自由 银行 制 "的 热情 艾 歇 善 .1864 年 及 以 后 ,在 法 国 
壤 起 了 一 场 “ 自 由 银行 业 " 和 * 中 央 银 行 制 "之 间 的 大 论战 ， 关 于 此 事 , 见 v，C. 
Smith，The Raripziefe of fenrral Beanakiagft 史 密斯 ;中 央 银 行 的 公理 性 $) (Londen ， 
1936) ，p. 33 肥 以 下 - 

人 起 见 上 1 Hansen， 0 Wieoiseu( 没 森 巡 梅 弗 森 人 (Bealin ， 19061，vol，1， 
Pb 的 ，606，644 一 0，655， 好 ，PDaebritz，Cranacang Mac 7 放 aae cr Daepnioge- 
sdisgagf 达 布 利 蔬 导 贴现 机 构 的 建立 和 发 展 $) (Berlin and Minehen，1931》， ppD. 
3 一 白 。 

痢 见 日 M. Hirschfeld，Le SaintSimonisme dans les Pays Bas， Le Credit ma- 
bilier Neerandais“【 希 尔 施 费 尔 智 :低地 国家 的 圣 西门 主义 ;荷兰 的 动产 信贷“ ， 
有 seene Eeeopomie motiligap 1923)，bp，364 一 74。 

久 见 F. 人 G. Steiner，Jye 了 miTEGCRUETE aes RARaeeserrs 折 (sterreitn on 
op Aaron pi rar Frie un 1873f 斯 素 纳 : 愉 起 步 到 1873 年 芭 机 期 间 奥 地 利 动 
产 信贷 思想 的 发 展 入 (Wien，1913)，bb、38 一 78. 

七 见 HH M Hirschfeid Der Credit Mobilier (iodanke mit besondercr HeruecE- 
sichrigung simes Einllusses in den Niederlanden"“( 需 尔 施 费 处 德 动 产 信贷 ,关于 它 对 
荷兰 的 影响 ”) ，2irstfrF Fr WuetrrseReF on Dripofn 超 ，n 1 37192371 
438 一 65。 
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本. 革 敌 站 主 议 的 蓄 响 ” 


本 上 者 是 圣 是 站 主义 计划 的 落实 -外 这 一 发 展 与 后 期 圣 西门 主 316 
义 者 的 另 一 项 积极 活动 有 着 密切 的 关系 , 即 铁路 建设 外 ,而且 随 
着 风月 的 推移 ,他 们 对 一 - 切 类 型 的 公共 事业 的 兴趣 和 , H 益 成 为 
他 们 的 主要 兴趣 。 就 像 帅 方 坦 建设 了 已 黎 一 里 昂 一 地 中 海 铁 路 
系统 - 样 , 企 雷 尔 兄 弟 在 奥地利 .瑞士 ,西班牙 和 俄国 ,P. 塔 拉 
波 特 在 意大利 铺设 了 铁路 ,他 们 在 工地 上 雇用 另 一 些 圣 西门 起 
义 者 ,证 其 担任 贯彻 他 们 六 针 的 工程 师 、 昂 方 坦 在 晚年 回顾 圣 
西门 主义 着 的 工作 时 ,他 完全 有 资格 说 ,他 们 ”用 铁路 网 .全 银 和 
电气 化 覆盖 了 整个 地 球 ”-. 包 

如 果 说 ,他 们 进行 工业 组 织 的 宏伟 计划 ,未 能 像 后 来 政府 协 
助 下 的 卡特 尔 化 过 程 那样 ,上 成功 地 建立 起 巨大 的 联合 体 ,. 这 主要 
是 因为 法 国 开始 奉行 自由 贸易 政策 ,一 些 老 茎 西门 主义 者 ,特别 
明 M. 谢 瓦 利 埃 ,甚至 佩 雷 尔 兄弟 ,仍然 是 这 种 政策 的 重要 文 持 
者 。 但 是 来 自 同一 个 圈子 的 另 一 些 人 ,著名 者 如 佩 届 埃 甸 , 和 他 317 
们 在 德国 的 朋友 弗 里 德里 希 : 李 斯 特 一样 ,已 经 开始 对 这 一 方针 
感到 不 安 、“* 实 证 主义 "和 "历史 主义 "实际 上 已 经 成 功 地 使 “ 正 


砚 克 咎 ，vY，Shulze-Caevernitz，JNe ceattsefe Kpeclitpark{t 舍 尔 汗 -加 费用 过 德 
国 的 信 沉 银行 外 (Grameiriss er Soszeif 训 omorrr 于 训 记 )【19815)，p，146。 

疝 页 M. Wallon，Ler Gaint-Sinprontiensy el les cferrity cer 开 龙 忆 革 西门 主 
者 和 铁路 # (Paris，1908)，H. RdAllemagne，Prpsper 卫 2Htprrin Etes 全 raidies el- 
repriser el XIX siarte 必 昌 方 坦 和 十 九 志 纪 的 类 企业 》)(Paris，1935)。 

二 网 Viasey politigaie 时 有 airgaes sr detreaT 站 bigaey ea Fanegt 法 国 公共 
事业 的 政策 与 实 葡 观 和 ,这 是 四 位 圣 西 门 攻 工 程 师 于 1832 年 发 表 的 。 

蕊 ” 转 引 自 G， Pinet ，Ferinapay 姓 Penoeurs Potyyecinsirienst 皮 耐 : 冯 综 合 工科 学 
院 的 作家 和 思想 家 旬 {(Paris，1887)，P，165。 


区 ” 见 C.Peequueur ，PFrpmeozmi Sciae 3 3 ii epPeree ，cde TastrEE 


村 TieEarey， 姓 开 上 ci en 后 Er 站 有 erre ct oppicadpions 中 
aapeart 社 会 经 济 学 :商业 .工业 .农业 和 整个 文明 的 利益 ,以 及 敬 汽 的 应 用 对 它 
们 的 影响 多 (Paris，1838) 。 
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统 的 "政治 经 济 学 失 佑 于 人 。 人 得 是 ,后 来 为 支持 卡特 尔 成 长 的 政 
策 做 大 护 的 论点 , 早 就 由 基 西 门 主义 者 提出 来 了 。 

不 管 他 们 的 实际 影响 多 人 么 广泛 ， 他 们 最 大 的 影响 是 在 第 二 
帝国 时 期 的 法 国 。 他 们 在 这 个 时 期 不 仅 获得 了 传媒 的 支持 ， 因 
为 些 主要 记者 都 是 圣 西门 主义 考 钨 ， 而 且 最 重要 的 事实 是 ， 
象 破 仑 三 世 本 人 也 受到 圣 西门 主义 思想 的 深刻 影响 ， 以 至 于 圣 
伯 去 能 够 称 他 为 “ 马 背 上 的 圣 西 门 ”。 名 他 - 直 对 其 中 的 一 
皮 成 员 十 分 友好 ， 基 至 在 他 网 领 性 的 《拿破仑 思想 》 和 另 一 些 
小 册 中 ， 亲 自 阐述 他 们 的 思想 。 氏 所 以 不 必 奇 树 ， 第 二 帝国 
的 年 代 成 了 圣 西 门 主义 “ 落 到 实处 ”的 伟大 时 期 。 他 们 跟 政 权 
的 合作 是 如 此 紧密 ， 以 至 于 这 个 政权 的 终结 ， 大 体 上 也 结束 了 
他 们 在 法 国 的 直接 影响 。 龟 

对 法 兰 西 帝 同 的 这 种 影响 ， 如 果 我 们 再 给 它 补充 上 另 一 些 
事实 ， 例 如 仿 斯 麦 的 社会 政策 各 观念 主要 来 自 拉萨 尔 ， 所 以 也 
征 经 由 路 易 ， 布朗 、 洛 伦 英 - 冯 . 施 泰 因 和 多 德 贝 尔 图 斯 来 自 


上 妃 ”尤其 是 情人 钞 当 他 是 犀 方 坦 的 -- 位 密友 一 和 盖 洛 尔 。 关 于 后 者 ,参见 
Sannte-Peuve，PUnzeneearatx Landzr 圣 伯 云 必 新 伦 迪 四) ,4; 半 于 这 位 作者 素 人 同 圣 西门 
主义 的 关系 , 见 M，Leroy， Le Saint-Simonisme 由 Sainte-Bevoe ( 勤 鲁 瓦 光 圣 伯 去 的 
至 西门 主 次 ”)，Petearhr 户 所 r Joeipirerasehtacha 疡 7【1938): 132 一 47.， 

岛 见 A. Guerard，Napoleom 1 了 1( 盖 拉 尔 :人 辣 酸 仑 三 挝 》(Cambadee，Mass ， 
Harvard University Press，1943)，Pp，215， 此 处 称 , 对 拿 玻 仑 的 这 种 描述 * 概 其 正 
确 ”; 另 见 百 . Deon，REre me riatitz eartoeuarg Epomtidae el aociatel 布 恩 : 经 济 
和 社会 工作 中 的 楚 想 与 现实 》)(The Hague，1936)。 

售 Des Je Napotfmienmer 作 拿 礁 仑 思想 外 11839)， 工 ar JPeotiprnaenme 
【18407，Pe ertiaction cs parpirisrme 人 了 论 消灭 贫困 $)71844) 

倘 ” 有 关 估 们 这 个 阶 认 的 全 部 活动 , 光石 , 确证 由“ es Sant-Simnomiens sous 
Napoleon II (维尔 :拿破仑 三 世 统 治 时 期 的 基 西 门 主义 ”]，Reoue r el 
Appieomiemrner【viay 1931)，391 一 406， 
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1. 某 西 河床 六 的 


圣 西门 叶 ， 再 如 指导 这 项 路 策 之 落实 的 “社会 王国 ” (soziale 
Kenigtum ) 和 国家 社会 主义 的 理论 ， 在 昂 泰 因 和 罗 德 贝尔 图 
电 等 人 那 几 也 可 以 追溯 到 同一 根源 好 ,我们 就 可 以 看 到 这 和 神 影 
响 在 于 妃 世 纪 的 范围 之 广 了 。 就算 这 种 影 响 是 与 中 - 些 方向 相 
间 的 影响 混在 - :起 ， 德 同人 天. 格 伦 的 话 一 一 它 可 以 作为 本 项 
研究 的 结语 也 经 介 没 有 夸大 共 重 要 性 ， 他 在 1845 年 与 道 : 
“ 圣 凸 门 主 义 就 像 一 杖 开裂 的 豆 医 ， 它 的 外 过 消失 了 ， 每 一 粒 
种 子 却 分 别 在 各 处 找到 了 土壤 并 生根 发 荐 “在 他 对 市 此 培养 出 
的 所 月 不同 运 动 进行 清点 时 ， 我 们 首次 看 到 “科学 社会 主 319 
尽 "和 - 词 被 用 于 圣 西 门 的 著作 ,他 “毕生 追求 着 这 门 新 的 
科学 ”. 320 


志 。 奢 见 下 Halfsy Ta uiactrine Bornornigdue SainlSmorenne 阿 权 维 :” 节 辕 
门 十 区 的 经 济 信条 "， 载 卫 王 mm 上 s EaprriesfParis，19 台 1，p， 91。 

入 ”山寺 .Brentano，Die gewerbliche 上 cbeiterfeage 【 布 伦 塔 诺 当 于 工 炎 1. 人 人 问 
题 ") ， 载 Shenlerg ，Eorcte 有 der iischen fpppornie【1882)，Dp 935 此 以 下 - 

得 开 .，firin，Fe sociale Pereegarg 站 preir 由 End edigier 〈 烙 伦 池 法 国 和 比 
利 时 的 社会 运动 $){1845)，p，182.， 不 怒 把 这 种 说 法 与 阿 克 顿 矶 珊 谈 到 巴 扎 尔 的 - - 
段 于 稿 笔记 { 藏 于 剑桥 大学 图书 悄 ) 做 一 比较 ,他 说 :” -个 思想 人 导 系 结束 了 ， 什 它 分 
崩 腐 析 的 俯 片 却 四 处 开花 “ 另 参 史上 Skill，Prrarrpir oz Prnbtee Fo 稳 
勒 :8 政治 经 济 学 原理 ?)，24d ml 118491，vl. 1 b，250: 圣 隐 门 主义 “在 其 广 为 传 
播 的 短 短 几 年 里 , 便 播 了 子 几 平 所 有 社会 十 关切 势 的 种 子 , 此 后 它们 在 法 国 得 到 了 
广 演 的 普天 ， 邓 了 古 砚 ，Rosrhefr， 人 eHR tr ERrpop 记 站 Taischeane 
【网 舍 尔 冯 俺 国 国民 经 济 学 出 外 [1874)，p. 845 必 这 是 不 窜 和 否认 的 :当时 这 些 作 家 馈 
对 社会 主义 的 领 档 们 产生 过 无 可 比拟 的 实际 作用 和 影响 ,同样 .他 们 对 最 近 的 科学 
发 展 由 有 窒 出 的 意 这 。 在 最 新 的 社会 主义 文献 中 ,很 少 有 了 娜 一 种 思想 是 没有 被 企 何 
一 个 法 国 前 辈 表 达 过 的 . 必 们 顶 志 只 是 采取 了 一 种 值得 注意 的 彤 式 - 
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16. 社 会 学 : 孔 德 及 其 后 学 


在 第 一 本 《实证 政治 学 侍 系 ?出 版 人 年 后 , 那 部 使 孔 德 声 
望 天 涨 的 著作 开始 出 版 o 实 证 哲学 教程 》( Cosrs 友 ipso 抽 让 
posztize), 即 他 于 1826 年 第 一 次 开办 ,1829 年 从 精神 疾病 中 康 
复 后 又 继续 开办 的 系列 讲座 的 文字 版 ,扩充 成 了 六 卷 , 从 1830 
年 到 1842 年 卢 续 出 版 。 筷 孔 德 把 自己 成 年 后 的 大 好 年 华 玫 用 在 
了 这 项 理论 工作 上 ,因为 他 对 导致 他 和 和 圣 西 门 块 裂 的 棚 法 深信 
不 疑 :只 有 通过 重新 组 织 一 切 知 识 , 打 好 精神 基础 之 后 ， 才 能 做 


全 最 早出 版 十 1822 年 ,标题 是 有 pwprrtees 大 Fraraar mepsaaires Per TEST 
如 xxzfigt 有 重组 社会 的 必要 工作 网 要 3 ,以 这 个 标 是 只 在 1842 年 再 版 了 一 次 、 

急 引文 的 页 砂 指 人 mm 第 2 版 ,oad. by ELittrafPairs， 18647 , 它 的 页 码 与 第 
3,4 版 相 问 ,但 不 同 于 第 1 版 机 第 版。 凡是 可 以 利 用 的 ,正文 中 的 引文 都 果 用 了 
wiartineau 小 姐 经 过 迪 气 的 出 色 的 英 译 本 [ The Posizfre Dispppy oawgaste fy 
好 孔 德 的 实证 冰 学 )，London，1893]。 在 引用 这 个 版 本 寺 , 书 名 简写 为 PP, 以 区 
别 主 法 文 原 版 的 (ourstg 教 程 9) 

虽然 上 期 的 咖 合 只 是 出 于 偶然 ,但 也 许 值得 指出 ,教程 ?最 后 - . 卷 出 版 于 1842 
年 , 即 我 们 以 为 标志 着 "法 国 阶段 "结束 的 一 年 ,也 正 是 最 应 视 为 这 一 发 展 之 "德国 阶 
段 " 半 始 的 - -年 ,对 后 者 我 打算 另 文 据 述 .1842 年 , 沙 伦 获 , 冯 , 施 泰 因 的 # 今 日 法 国 
的 社会 译 义 和 共产 主 串 Soziatzspgas opapramiapiaay Fn 月 ee 开 FerppiEreft 丰 和 
本 民 . 罗 德 贝尔 图 斯 的 第 一 部 著作 《对 国家 经 济 状 况 的 认识 $( Zr Erkenpminay user- 
ECGAcRadERen Zastapritjej 出 版 ,卡尔 :马克 思 把 自己 的 第 一 部 著作 交 给 了 出 
版 商 -在 前 一 年 , 弗 里 巧 里 养 :李斯 特 发 表 他 的 & 国 民政 治 经 济 学 体系 9 tagaade 
we eer Pien Tea L， 贡 尔 巴 咯 出 版 了 《 基 督 的 着 起 3f Wewn cr 
frpaeeatapnsjc 下 一 全, 轩 舍 尔 的 & 历 史 广 法 的 国家 经 济 学 概论 多 Reoeher，Crteniezriw 
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.社会 学 : 季 和 


到 从 政治 上 重新 组 织 社会 . 怠 不 过 他 也 从 未 杖 忽 这 项 政治 任务 。 
紧 随 这 部 重要 的 哲学 蔡 作 之 后 的 便 是 4 实 证 政治 学 体系 》(4 卷 ， 
1851 一 1854) ,此 书 虽 然 废话 连篇 , 却 是 与 他 年 轻 时 的 计划 一 脉 
相 洒 。 若 不 是 因为 他 在 1857 年 去 世 而 中 断 了 这 项 最 初 的 计划 ， 
后 南 还 会 有 第 三 部 分 , 即 一 :部 论述 技术 或 "人 对 自然 的 行动 ”的 
类 似 专 著 。 

这 里 无 法 充分 说 明和 孔 德 的 全 部 哲学 或 它 的 发 展 过 程 。 我 们 
只 想 谈 谈 这 门 新 学 问 的 诞生 , 它 曾 是 圣 西门 和 青年 孔 德 的 梦想 ， 
但 只 有 后 者 玻 熟 期 的 工作 才 使 它 得 以 问世 。 孔 德 的 全 部 工作 虽 
然 者 是 以 此 为 目的 , 佣 我 们 只 能 限于 谈 痰 他 的 宏 篇 巨制 中 的 一 
些 方面 ,这 些 方面 或 是 因为 对 当时 内 一 些 主要 思想 家 的 影响 ,或 
是 因为 具体 代表 着 当时 的 思想 他 向 而 有 特殊 的 意义 。 它 们 主要 
涉及 研究 社会 现象 的 正确 方法 ,教程 ?对 此 有 广泛 的 讨论 。 此 
外 ,也许 还 应 当 指 出 ,由 于 我 们 主要 关心 的 是 该 书 所 讨论 的 主 
征 , 所 以 我 们 应 当 把 自己 限制 在 它 的 内 容 上 ,我 们 不 能 接受 一 度 
得 到 广 洋 接受 的 观点 :在 它 和 和 孔 德 后 来 的 著作 之 间 存 在 着 重大 
裂痕 ,这 是 由 他 日 益 严 重 的 精 昼 疾病 造成 的 . 王 


克 re Der  icrlerrarist 丰 开 站 Pet 下 用 PtoPRier We 生 于 这 一 年 在 
德国 思想 史上 的 特 吕 意 站 的 说 明 ， 陛 H，FEreund， RHO ME ea 开打 
有 or Sr Cescicie eer tscei Seiatenprir an 1842 砷 许 因 德 : 计 会 党 和 社会 
主义 : 论 1842 年 前 后 的 德国 社会 理论 理 1 Witzhurg，1934) 

二 二 教 程 9，vol. 了，P- 438。 

出 ”坚持 孔 德 的 思想 有 着 标本 统一 性 的 大 让 来 不 乏 其 人 ,和 白 从 柱 杞 的 研究 [G 
Ttrmes，Tsyeboigie rr eye pointstps[ 杜 马 : 卫 个 实证 主义 部 世 主 的 心理 学 》) ， 


芋 以 下 茧 本 中 的 讨论 录 述 :H Cuhier，Lea yeaprese dangeseEiore[ 赴 埃 尔 过 青年 时 代 
的 孔 德 和 ，v， 《Pans，19331，Bp，J8 一 29， 以 及 杜 卡 斯 1b，Jnrasse) 的 两 本 著作 : 
ep cez 上 ARaste Corel 他 孔 德 的 方法 和 直觉 $ 7 Paris，1939) Ra sr 
DR TREE Perepapf 有 论 守 证 十 的 直 党 起源 和 Pars，19391 ， 


2]11 


只 上 款 结 
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这 蜂 还 应 记 作 礼 德 牛 平 中 的 另外 几 侍 事 , 它 们 有 助 于 旦 解 
他 的 观点 以 及 他 的 影响 的 局 限 ， 他 - :和 中 最 车 要 的 特点 ,大 概 
就 是 他 受过 数学 家 的 专业 训练 ,而 用 从 职业 上 说 他 也 一 直 是 个 
数学 家 ， 虽 然 他 - : 生 中 人 多数 时 候 是 通过 在 综合 工科 学 院 的 数 
学 授课 和 考试 而 获得 收 人 ,但 这 所 学 院 始 终 拒 绝 授 予 他 所 癌 往 
的 教授 一 职 。 虽 然 他 最 后 找到 了 几 个 热情 的 弟子 ,不 过 大 体 上 
说 不 难 理解 ,为 什么 在 大 客 数 人 看 来 他 是 个 特别 徐 少 吸引 方 的 
大 物 ,他 的 整个 思想 风格 ,使 那些 和 他 有 着 最 多 共同 看 法 的 人 ， 
也 常常 对 他 产生 反感 “一 -个 流花 几 年 功夫 便 咀 收 了 所 有 知识 ， 
由 此 建立 起 一 个 普 盖 全 部 人 类 科学 的 宏大 体系 ,而 且 - - 生 中 的 
大 多 数 时 间 都 实践 普 不 阅读 任何 新 出 版 物 这 种 “大 粹 卫 生 学 ”， 
并 所 为 此 而 感到 自豪 的 人 ,不 太 可 能 被 人 承认 是 他 所 自 训 的 
Dreceptofr mundi et univeisae scientaef 分 析 人 间 和 宇宙 万 物 的 教 
师 )。 他 成 熟 期 的 著作 篇 幅 过 于 潜 大 ,再 加 上 那 种 元 长 乏味 的 文 
风 , 也 有 三 于 它们 的 流行 。 但 是 ,即便 这 限制 了 直接 从 他 的 著作 
中 获取 知识 的 人 的 数量 , 它 对 当时 一 些 最 有 影响 的 思想 家 所 产 
生 的 涤 刻 作用 , 却 弥 补 了 这 一 不 足 。 他 的 影响 虽然 主要 是 间接 
的 , 却 是 十 扎 进 纪 威 力 最 大 的 ,至 少 在 对 社会 现象 的 研究 上 肯定 
如 此 ， 


一 一 一 


孔 德 的 全 部 哲学 ， 当 然 是 建立 在 著名 的 二 阶段 规律 上 ， 我 


国 大 见 日 . 语 丽 ells， 开 peripaeri 四 屿 ktobiogruphw( 威 汞 斯 过 自习 中 的 实验 》) 
{London，1934，p- 658) 中 有 意思 的 坦率 直言 ， 也 许 我 对 孔 德 不 够 公 止 ,我 不 楼 香 
认 他 在 描述 现代 观点 上 上 符 的 优点 、 但 是 对 于 他 ,就 像 划 马 具 思 一 样 ,我 有 一 种 点 
正 的 个 人 大 亚 ,” 
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46. 社 会 学 :我 楼 及 其 后 学 


们 从 他 的 早期 著述 中 已 经 看 旬 过 这 种 理论 ,他 的 使 命 是 由 这 种 
其 律 决定 的 : 一 切 较 为 简单 的 科学 ， 如 物理 学 、 化 学 和 生物 
学 ， 部 已 达到 实证 阶段 ， 有 有待 于 蕊 德 来 做 的 事情 ， 就 是 让 研究 
人 类 的 科学 也 达到 这 一 完美 境界 ， 以 此 完成 人 类 理性 的 主要 发 
历 . 然而 ， 妃 德 本 人 一 一 他 的 解释 者 更 是 如 此 一 一 对 三 个 不 同 
阶段 的 强调 ， 却 是 十 分 铺 误 的 ， 他 对 神学 及 形而上学 阶段 【后 325 
者 仅仅 中 前 者 的 “变型 “全 ) 利 实证 主义 阶段 做 了 重要 的 对 比 。 
他 所 关心 的 是 不 断 地 逐 交 摆脱 对 一 切 现象 的 拟人 论 解释 > ， 符 
一 门 科学 只 有 在 达 伸 实证 阶段 时 才能 完全 做 到 这 点 。 形 而 上 
学 阶段 只 是 神学 阶段 的 解体 时 期 、 在 这 个 关键 时 期 ， 人 类 放弃 
了 从 一 切 现 银 中 寻找 及 囊 和 神 迹 这 种 较为 粗 陋 的 拟人 论 观点 ， 
但 仅仅 是 用 各 种 抽象 的 实体 或 本 质 卫 代 了 它们 ， 这 些 东西 在 真 
正 实证 主 交 的 科学 观 中 也 是 没有 立足 之 地 的 ”让 实证 主 立 阶 
段 ， 用 原因 或 “ 挛 生 模式 ”的 陈述 来 解 麦 现象 的 努力 被 彻底 放 
弃 人 ;这 一 阶段 致 旋 于 根据 共存 或 发 生 顺 序 的 规则 ， 把 观察 到 
的 现象 直接 联系 起 米 ， 或 者 用 孔 德 尚未 使 用 过 的 现代 永 语 赣 ， 
只 用 普遍 而 不 变 的 规律 来 “ 撒 述 ”它们 的 相互 关系 。 换 吉之 ， 
既然 人 类 在 解释 自己 的 行为 时 养 成 的 思维 习惯 氏 期 阻碍 着 对 外 
部 自然 的 研究 ， 而 它 能 够 耶 得 的 真正 进步 ， 与 它 在 多 大 程度 上 326 
摆脱 了 这 种 习惯 成 止 比 ， 因 些 在 对 人 类 的 研究 上 恨 得 进步 的 途 
径 必 定 是 相同 的 : 我 们 必须 停止 用 拟人 论 的 方式 思考 人 人， 必须 
这 样 看 竺 他， 就 好 像 我 们 对 他 的 了 解 就 像 对 自然 的 了 解 一 样 


仿 “ 厚 # 教程 3$，wsl，1，P. 9 形而上学 状态 不 过 是 前 一 种 状态 的 一 般 变 型 ;” 
另 见 vol 4， 中， 213。 

问 参见 1 LEwy-Hrnhl，Ler pniosop1 记 过 生 aBaste Croatet 革 维 - 布 哩 水 :所 德 
的 医学 #) ，drh rd, 《Paris，1921)，p， 扫 21 凡 见 4 教程 ?ve 3， p， 辣 

全 《教程 ywn， 2，D,， 312; val. 4，p 469- 
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少 。 虽 然 孔 德 设 有 长 篇 大 论 地 这 样 说 ， 他 却 十 分 接近 于 这 样 
想 。 因 此 人 们 不 免 柯 怪 ， 他 怎么 会 没有 看 出 这 种 结论 自 相 矛 潮 
的 性 质 呢 ? 时 

用 实证 方法 研究 人 类 现 锭 时 ， 切 不 可 用 不 同 于 我 们 探究 无 
生命 的 自然 界 时 采用 的 方法 ， 然 而 这 只 是 这 门 研究 社会 的 新 
“自然 科学 “ 怨 的 性 质 中 消极 的 一 面 。 我 们 还 得 理解 这 种 
“实证 "方法 的 积极 的 一 面 是 什么 。 这 是 一 项 竟 为 困难 的 任 
务 ， 因 为 孔 德 寺 大 客 数 相关 的 认识 论 问题 的 说 法 ， 都 基 可 塌 地 
既 荔 稚 又 不 充分 。 孔 德 的 观点 建立 在 一 个 表面 上 很 简单 的 主张 
上 : “全 部 实证 哲学 的 基本 特点 ， 就 是 把 一 切 现象 视 为 遵循 着 
不 变 的 自然 规律 ， 谁 确 地 发 现 这 些 规 律 ， 并 尽 基 减少 它们 的 数 
其， 是 我 们 一 切 人 努力 的 目的 。 宇 科学 只 研究 观察 刘 的 事实 开 ， 
而 且 正 如 他 自豪 地 从 自己 1825 年 的 文章 中 引用 的 句子 所 言 ， 
“一 切 无 法 被 归结 为 特殊 或 普遍 事实 的 简单 说 明 的 命题 ， 都 不 


全 同 1.vol. 3， pp，188 一 9:* 全 部 神 党 或 形 响 上 学 真正 的 一 般 本 质 是 ,在 对 
外 部 世界 现象 的 解释 中 ,从 原则 上 接受 我 们 对 人 类 现象 的 直观 感觉 ;相反 ,实证 哲学 
永远 只 做 措 述 ,必然 而 理性 地 遵循 闭 人 对 这 个 世界 的 观念 。 两 种 哲学 之 间 表 现 出 的 
根本 分 岐 , 由 它们 各 自 的 发 展 所 决定 .实际 上 除了 这 两 种 同样 不 可 和 避免 的 观点 之 间 
的 这 个 简单 益 异 之 外 ,再 没有 其 他 基本 的 来 源 和 未 恒 的 基础 正如 人 类 的 精神 所 
示 , 把 必然 性 别 为 优先 ,人 们 不 可 和 避免 地 会 把 一 切 现象 归 因 于 相应 的 意志 ,先是 自然 
的 ,然后 是 超自然 的 ,这 构成 了 昼 学 体系 。 相 反 , 只 有 对 外 部 世界 的 直接 研究 ,能够 
提出 并 阐述 自然 规律 这 个 重要 观念 ,这 是 一 切实 证 料 学 不 可 缺少 的 ,并 且 通 过 芷 逐 
渐 而 不 断 的 发 能 ,她 儿 被 用 证 对 人 和 社会 的 研究 ,好 它 的 整体 概括 的 最 后 防 
段 ，… 实证 赋 究 把 对 人 的 正确 研究 建立 在 过 去 对 外 部 贞 界 的 认识 上 ,只 撒 述 自发 
的 和 不 变 的 趋势 "中 参见 vol. 4，pp、，468 一 9. 

归 同上 .vol. 4，、p， 2S6- 

生 亲 上 :vol 1 p. 16; 另 见 vol 2，p- 312; vol 4，pb，230， 

世 同上 ,vol 1,Pp. ]2， 
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十 ,社会 学 ; 筷 德 及 估计 


具有 真实 的 或 合理 的 意义 。 "再 但 是 ,在 孔 德 的 革 作 中 极 难 找到 328 
答案 的 问题 是 ,所 谓 遵 循 着 不 变 规 律 的 "现象 "是 指 什么 ,或 他 所 
岂 考 的 “事实 "是 指 什么 。 所 有 的 现象 者 遵循 不 变 的 目 然 规律 这 
种 说 法 .只 有 在 我 们 掌握 着 让 关 哪些 个 别 事 件 能 被 当 作 相 同 的 
现象 的 规定 时 , 才 是 有 六 义 的 . 它 亚 然 不 能 有 这 样 的 含义 :对 我 
们 感 来 说 好 像 相 同 的 一 切 事 物 ,必然 以 相同 的 方式 运行 。 科 
党 的 什 务 当然 是 根据 某 些 感 宫 印 象 与 男 一 些 感官 印象 的 其 存 关 
系 ,或 它们 的 前 后 顺序 ,对 其 重新 加 以 分 类 ,以 便 为 新 构成 的 相 
天 单元 的 行为 确定 规律 。 然 而 这 恰 怡 是 孔 德 所 友 对 的 。 把 这 种 
新 实体 构想 成 以太” (ether) , 足 一 种 形而上学 的 方法 ,把 现象 
的 “产生 模式 "解释 成 有 别 于 对 规律 一 一 它们 在 喜 接 观察 到 的 事 
实 之 间 建 立 起 联系 一 一 的 研究 ,是 受到 禁止 的 、 他 强调 的 是 确 
定 当 下 的 娩 定 事实 之 间 的 直接 关系 。 然 而 这 些 事实 (它们 既 可 
以 是 特殊 的 ,也 可 以 是 普遍 的 号 是 什么 ,对 和 孔 德 来 说 似乎 不 成 问 
题 ,他 用 非常 幼 称 的 .没有 批 间 精神 的 实 诗 论 看 竺 这 个 问题 。 就 
像 整个 十 九 世 纪 的 所 有 实证 主义 一 样 蛋 ,这 个 概念 极为 含混 
不 请 。 329 


扎 德 所 使 用 的 “事实 "一 闻 指 的 是 什么 ” 惟 的 线索 是 它 经 


虹 间 于 .vol 6 p，6、 夭 册 Fear Fr 0 Ci Pianonwfg 社会 若 学 里 
期 论文 集 四 }，trans.、 TI TD Eutton，New Liniversal Lihrary TELondarn，19117，pb，223. 
和 有 意 臣 的 是 ,几乎 所 有 的 基本 思想 都 口 在 孔 德 的 早期 著 忻 中 明和 靖 表 述 过 四 此 我 有 
时 也 会 结 这 些 玄 章 的 引 严 补充 上 它们 人 公教 程 $ 中 的 柑 点 出 处 

第 上 见 工 Crunicke，Der 瑟 昌 站 Te ee 
cs 加 .村 辣 ederf 情 兽 尼 宛 玖 十 天 世纪 实证 主 立 贡 学 中 的 事实 慨 念 97FIalle， 
193073 
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也 


常 与 “观察 到 的 "这 个 形容 词 连用 ,以 及 孔 德 对 他 所 说 的 “观察 ” 
的 含义 所 做 的 讨论 ， 该 词 的 含义 ,对 于 我 们 所 关心 的 这 个 领域 ， 
印 对 人 类 和 社会 贡 象 的 猎 究 ,极为 重要 ， 他 告诉 我 们 , “真正 的 
观察 对 繁 必然 是 外 在 上 观察 者 的 ", “著名 的 内 在 观察 .已 是 对 下 
正 观 察 的 徒劳 无 益 的 栅 淄 模 仿 "; 它 预 设 了 "我 们 的 理智 在 沉思 
忆 身 活动 的 习惯 性 表现 时 的 一 种 可 笑 的 矛 所 处 境 "。 光 孔 德 因 
此 也 一 贯 柯 定 - - 切 心 理学 的 可 能 性 ,认为 它 是 “神学 的 最 后 恋 
形 "他 ,或 至 少 是 全 部 有 关 人 类 精神 的 既往 知识 的 一 种 变形 。 只 
有 采取 两 种 太 法 ,每 一 种 精神 现象 才能 息 正 成 为 实证 研究 的 对 
象 :或 是 通过 研究 产生 它们 的 器 宫 , 即 通过 * 颅 相 心 理学 ” 
(phrenological Psychology) 到 ,或 是 由 于 "感情 各 理智 幼 能 "具有 
“无 法 直接 观察 其 表现 "的 特点 ,因此 要 通过 研究 “它们 或 多 或 少 
直接 而 持久 的 结果 "他 这 似乎 是 在 谈论 今天 所 谓 的 行为 主 
义 还 论 。 除了 这 两 种 研究 个 人 精神 现象 的 惟一 合理 的 方式 之 
外 ,后 来 作为 社会 学 的 创新 成 果 , 又 补充 上 了 对 "集体 精神 "的 研 
究 , 这 是 惟一 适合 进入 实证 主义 体系 的 心理 学 形式 

在 考虑 其 中 的 第 -… 个 方面 时 ,我 们 这 里 只 需 说 明 , 孔 德 显然 
完全 是 处 在 “ 颇 相 学 "创始 人 “给 大 以 启 达 的 高 尔 " 的 影响 之 下 ， 
认为 他 的 “不朽 著 作 给 人 类 精神 打上 了 永 难 消除 的 烙印 " 息 , 以 
至 于 相信 他 对 大 脑 特 定 部 位 的 特定 精神 “* 芭 能 "的 确定 ,将 完 


思 《教程 8 ，vot， 6 pp. 402 一 3; 另 敌 见 vol 4, 呈 . 台 一 2: "在 这 种 情况 下 , 受 
观察 的 器 官 也 就 是 进行 观察 的 器 官 , 那 么 观察 如 何 能 够 进行 ? "以 及 vol 3， Bf 
33 一 41; PP ，vot. ,pp 插 $，vol，1，pp- 全 一 扣 ， 宫 1 一 >。 

镶 《教程 3$，vol. 1 p- 30， 

三 ”同上 ,vol 3，p，535, 

曲 同上 ,p， 540. 

的 同上 .pp， 533. 563.，570_ 
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16. 社 会 学 : 乳 熟 及 盾 


焉 代 一 切 其 他 形式 的 心理 学 .。 

妃 德 思想 中 的 "行为 主义 " 厂 向 更 值得 注意 ,这 足 因 为 它 以 
这 种 原始 的 形式 有 具体 调 明 确 地 时 露出 了 它 的 悦 点 。 扎 德 曾 把 对 
个 大 精神 前 研究 限 制 在 观察 它 的 “或 多 恕 少 条 接 而 持久 的 结果 ” 
上 ,但 就 在 几 页 纸 之 后 , 却 变 成 了 直接 观察 “- : 系 亿 理智 和 道德 
行为 ,它们 更 多 地 属于 自然 史 本 车 ”而 日 他 似乎 认为 ,这 种 从 某 
种 意 祥 工 讲 客 观 的 和 已 知 的 事实 ,不 需要 利用 任何 内 省 的 方法 ，331 
或 是 "外 在 观察 "以 外 的 手段 。 可 见 , 孔 德 不 仅 是 策略 性 地 同意 
精神 韦 实 属于 他 所 说 的 “事实 ”, 对 它们 要 和 像 对 待 任何 客 疯 观察 
到 的 户 然 事实 一 样 5 他 甚至 周 意 ,我 们 对 人 类 的 认识 一 一 我 们 胡 
有 这 样 的 认识 .仅仅 因为 我 们 是 我 们 自身 ,我们 像 其 他 人 一样 思 
维 一 一 是 我 们 解 生 社 会 项 象 不 可 和 能 少 的 条 件 .， 他 强 凋 ,只 要 我 
们 研究 的 是 “动物 "生命 (区 别 于 单纯 的 植物 生命 , 即 那些 只 出 现 
在 更 高 级 的 动物 领域 的 现象 ) 罗 ,除非 我 们 从 “思考 人 类 , 即 可 以 
直接 埋 解 这 种 班 象 的 秩序 的 惟一 生 牺 "名 人 入手 ,我 们 的 研究 是 不 
会 成 功 的 。 


四 


扎 德 的 三 阶段 论 , 同 他 的 学 说 中 第 二 个 主要 特点 有 着 密切 


中 ”同上 ,pp，429 一 3 了， vol 1. Pb 354 ， 

外 《教程 8$，vol，3，pp，336 一 7; 另 见 bp、216 一 了 , 以 及 《早期 论文 集 $， D， 
219- 有 必要 指出 ， 中 月 诗作 中 的 这 委 请 具 是 宣布 “人 迷 个 伟 对 他 人 的 行动 ,是 他 利 
用 口 己 的 感觉 能 骨 理 解 睦 模式 的 惟 - -行动 。 风 立 ，Comte，Cpastaales 十 本 rr- 
靖 民 si， 一 18285 记 德 交 社会 情 党 这 文集 ,1819 一 18283)，Paris，1883，p 
182， 丽 在 # 载 程 ? 中 招 庶 的 地 方 ,这 段 语 变 成 了 :他 特有 的 行动 ,他 自信 能够 理解 的 
慌 -的 行动 .就 是 其 本 的 产生 缆 式 。 


了 之 1 了 


10, 社会 学 : 筷 德 基 其 


规律 的 研究 ,这 而 此 利用 所 有 其 他 科学 的 成 果 。 假 如 孔 德 确实 
认为 ,性 会 学 (以 及 在 他 的 学 说 中 取代 了 个 体 心 埋 学 的 生物 学 ) 
的 目的 是 用 物理 学 请 王 解 释 精神 现象 ,也 就 是 说 ,假如 他 严 击 地 
追求 他 时 先 的 梦想 ,在 某 个 单 . -规律 的 基础 上 把 全 部 科学 统 
起 来 旦 ,他 尚 有 些 遵 青 、 然 而 他 明确 训 弃 了 这 一 目标 、 他 的 体 
系 构想 导致 他 宇 称 ,属于 处 在 他 的 等 级 系统 中 更 高 位 置 的 科学 
的 现象 ,没有 一 个 可 以 被 完全 化 约 为 此 前 的 科学 或 用 它们 来 如 
以 解释 。 正 如 他 所 认为 的 ,永远 不 可 能 把 化 学 现象 彻底 还 原 为 
1 同样 ,纯粹 从 生物 学 和 角度 解释 社会 学 现象 也 是 不 可 能 

。 上 既然 总 有 一 些 社 会 学 规律 不 能 被 化 约 为 生物 学 规律 ,那么 
在 入 会 学 中 禁 之 的 这 种 差别 ,与 他 所 同意 的 化 尝 利 物理 
学 之 间 的 差别 并 没有 什么 不 同 ， 

无 论 如 何 , 当 孔 德 试图 证 明 他 的 主张 , 印 社 会 学 取决 于 其 他 
科学 的 充分 发 展 叶 ,他 完全 失败 了 -。 他 为 了 说 明 问 题 而 提出 的 
一 些 事 例 , 几 乎 全 是 纠 稚 可 笑 的 所谓 为 了 埋 解 任何 社会 现 锡 
我 们 必须 了 解 “根据 地 球 每 天 的 自转 和 一 华 的 运行 这 一 条 件 " 对 
日 夜 交 替 和 四 季 变 化 所 做 的 解释 ,或 "人 类 合作 的 稳定 性 这 种 观 


名 参见 口 Menger，Lrtiervarhangen per aie Wipthrciey cr Sosiataoir- 
sePastauFettf 门 格 尔 :和 社会 科学 方法 研究 (Leipz 这 ， ]1883)7，D，15n， 他 在 这 里 认 
为 ,在 正确 的 社会 科学 中 "人 类 个 体 及 其 动机 其 我 们 分 析 的 基础 典 素 ,它们 是 通过 
我 们 的 经 验 可 以 观察 到 的 东西 ,因此 ,与 精确 的 摇 然 科学 相 比 ,精确 的 社会 科学 理论 
便 获 得 了 个 巨大 的 优势 . “自然 知识 的 局 限 ' 以 及 由 此 产后 的 对 自然 现象 进行 理 
论 解 释 的 困难 . 甩 实 上 并 不 存在 于 有 有 关 社 会 瑰 象 领域 的 研究 中 ， 当 妃 德 把 ' 社 会 ' 当 
做 一 个 日 然 的 有 性 体 -一 -当然 二 个 格外 息 打 的 有 机 体 一 一 来 对 得 时 ,他 的 理论 解释 
月 然而 热 地 暴露 出 了 -个 无 比 和 其 枯 和 因 难 的 科学 问题 ,于 是 他 陷 人 了 严重 的 铺 误 。 
他 的 悍 论 了 电 许 公公 对 于 这 样 -- 些 社会 研究 者 来 说 旦 正确 的 :他 们 回顾 了 理论 自然 科 
学 的 现状 , 便 异 起 天 于, 认为 解 轰 社会 枫 象 不 是 用 社会 科学 的 特定 方法 ,而 要 用 和 白 然 
科学 的 诛 上 王 六 方法"。 
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334 


333 


33 


台 ， 


念 在 发 现 万 有 引力 之 前 不 可 能 得 到 实证 的 确 立 "所 ,根本 就 是 不 
正确 的 。 自 然 科 学 的 成 果 也 许 是 社会 学 的 基本 要 素 , 因 为 它们 
实际 影响 着 利用 这 些 要 素 的 人 类 行为 。 但 足 不 管 自然 知识 处 于 
什么 状态 ,这 都 是 正确 的 ,根本 没有 理由 说 社 会 学 家 同 他 力求 解 
释 其 行为 的 人 相 比 需要 更 多 的 自然 科学 知识 。 因 此 ,说 社会 研 
究 的 发 展 必须 等 待 自然 科学 达到 某 个 发 展 阶 段 ,也 是 没有 道理 
的 。 

孔 德 宣 称 , 随 着 实证 方法 被 用 于 社会 现象 ,全 部 科学 的 方法 
上 的 统一 性 也 得 到 了 确立 。 但 是 ,除了 实证 方法 的 普 记性 之 外 ， 
“完全 放弃 对 厚 因 的 必然 徒劳 无 功 的 寻找 ,不 管 它 是 第 一 因 还 是 
最 后 因 ,只 限于 研究 形成 了 所 有 下 观察 事物 之 真正 规律 的 不 变 
的 关系 " 甸 , 很 难说 这 种 实证 方法 还 有 什么 具体 内 容 ， 它 肯定 不 
像 人 们 可 能 期 待 的 那样 ,是 指数 学 方法 的 普遍 应用。 虽然 孔 德 
认为 数学 是 实证 方法 的 来 源 , 是 这 种 方法 以 最 纯粹 的 形式 出 现 
于 其 中 的 第 一 个 领域 有 ,但 是 他 并 不 相信 亡 能 被 有 效 地 用 于 更 
复杂 的 对 象 ,即便 是 化 学 号 ;他 嘲笑 把 统计 学 用 于 生物 学 或 把 
概率 计算 用 于 社会 现象 中 的 党 试 。 甚 至 观察 ,这 个 一 切 科学 中 
的 共同 要 素 ,在 不 同 科学 中 也 有 着 不 同 的 形式 。 随 着 科学 变 得 
更 为 复杂 ,要 利用 新 的 观察 方法 ,那些 适用 于 复杂 性 较 低 的 现象 
的 方法 会 变 得 无 用 。 困 此 ,在 天 文学 中 ,数学 和 纯粹 的 观察 支配 
一 切 ,而 在 物理 学 和 化 学 中 就 要 有 实验 出 而 相助 。 随 着 我 们 办 


师 《 教 程 ?$，val. 4. pp. 356 一 7 了: PP ，vol. 2，P 97。 

命 同上 ,wol. 6， 599。 

全 同上 ,vol ,bpb，122; vol， 3，b.， 295。 

曙 同 上 ,wpl, 3，b,， 29。 

灸 同上 ,p. 291， 

加 ”同上 ,vol 4，pp. 365 一 7; Fariy East 时 期 沦 文集 和 ，pPP，193 一 8。 
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2 3 社会 学 :天 


前 排 进 ,生物 学 会 提出 比较 的 方法 ,最 后 ,社会 学 要 利用 * 史 的 
方法 " ,而 数学 和 实验 变 得 不 适用 们 

他 这 个 等 级 体系 中 ,还 有 一 个 方面 因为 涉及 刘 我 们 这 电 需 
要 考虑 的 “个 上 要 点 ,所 以 必须 做 个 简单 的 说 明 ” 随 着 我 们 在 这 
个 科学 等 级 序列 中 向 上 攀升 ,它们 所 要 解 奖 的 问题 变 得 更 为 复 


杂 , 蕊 们 也 变 得 更 党 制 于 人 类 行为 的 变化 .同时 也 里 其 不 " 完 : 


美 ,于 是 种 多 地 需要 用 人 类 的 控制 加 以 改进 ， 孔 德 训 视 展 些 赞 
美 "大 旧 然 镶 慧 "的 人 ,他 上 分 肯定 ,少数 能 力 咏 蝇 前 工程 师 为 共 
体 任务 而 建立 的 组 织 要 优秀 得 多 -有 这 一 定 也 适用 于 - - 切 自然 
现象 中 好 复杂 最 不 完美 的 人 类 社会 。 按 照 这 种 理论 ,人 类 的 头 
脑 这 件 工 具 是 一 切 现象 中 最 不 完美 的 , 却 应 当 有 具有 控制 和 改造 
自身 的 独特 能 妃 , 这 丝 笃 也 没有 证 孔 德 感到 困惑 ， 


五 


就 -个 方面 而 音 , 孔 德 不 但 同意 ,而 卫 强 调 了 不 仅 存 在 于 社 
会 学 方法 和 无 机 科学 方法 之 间 ,也 存在 于 一 切 有 机 科学 方法 和 
无 机 科学 方法 之 间 的 差别 。 这 种 断裂 虽然 出 了 现 玫 化 学 和 生物 学 
之 间 ,不 过 孔 德 本 人 所 说 的 这 种 程序 " 道 转 " 对 社会 学 而 诗 为 
重要 ,因此 我 们 应 当 完 整地 引用 他 的 一 段 话 , 他 本 人 在 这 里 针对 
社会 现象 的 研究 .对 它 直 接 做 了 解释 。 他 说 :在 全 部 无 机 哲学 
和 全 部 有 机 哲学 之 间 必 然 存 在 着 根本 差别 。 在 前 -种 芋 学 中 ， 
如 我 们 所 示 ,现象 之 间 的 共存 性 几乎 无 宥 说明 , 它 对 研究 对 象 只 
有 微不足道 的 影响 ,我 们 所 要 探索 的 这 个 体系 的 各 个 要 过 跟 整 


和 岂 《 数 程 9，vnl，3，40r reoni vol 6 D. 671， 
浊 同上 3 bt、 321 一 2 
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铠 基 莽 后 学 - 
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必 


体 相 比 更 穿 易 认识 ,而 且 通 常 其 至 可 以 直接 进行 观察 。 相 反 ,在 
第 二 种 哲学 中 ,人 与 社会 构成 了 主要 对 象 ,作为 同一 条 光 辑 原理 
的 结 昌 ,相反 的 方法 几乎 成 了 惟一 合理 的 方法 ,内 为 在 这 里 对 于 
对 象 的 整体 ,肯定 有 着 更 好 的 认识 ,而 且 更 能 直接 加 以 把 握 。" 匀 

这 种 令 人 大 惑 不 解 的 主张 -一 一 即 在 我 们 所 研究 的 社会 现象 
人 钙 域 ,对 整体 比 对 部 分 有 更 好 的 认识 一 一 被 当做 一 个 无 可 辩 驭 
的 会 理 提出 ,他 并 没有 做 多 少 解 释 - 这 对 于 理解 孔 德 所 创立 并 
被 他 的 直接 继承 者 所 接受 的 社会 学 这 门 新 科 堂 至 关 重 要 。 它 的 
意义 还 因为 另 一 个 事实 而 变 得 香 为 重要 , 即 这 种 集体 主义 方法 ， 
是 以 我 们 称 为 “ 唯 科学 主义 "的 观点 看 待 这 类 现象 的 天 多 数 研 究 
者 的 共同 特点 . 亿 但 是 必须 承认 ,事情 为 何 会 是 这 样 ,并 不 容易 
理解 , 孔 德 对 此 几乎 没有 给 我 们 提供 任何 帮助 。 

对 于 这 种 观点 ,现代 人 首先 可 能 想到 ,但 在 孔 德 的 思想 中 最 
多 只 起 很 小 作用 的 一 和 神 辩 护 是 :整体 现象 可 以 雪 现 出 统计 学 规 
律 ,而 其 成 分 所 遵循 的 规律 似乎 难以 辨认 . 妥 这 种 因 孔 德 的 同 
代 人 凯特 莱 而 为 人 熟知 的 观点 久 , 肯 定 不 是 孔 德 本 人 的 论证 基 
础 。 当 然 , 孔 德 对 凯特 莱 在 一 本 “仅仅 是 统计 学 "至 的 著作 的 副 
标题 中 使 用 "社会 物理 学 "这 个 名 称 表示 愤慨 ,因为 孔 德 把 它 加 
为 自己 的 知识 财产 ,但 除 此 之 外 他 是 否 注意 过 凯特 莱 的 著作 ,是 


图 同上 ,vol. 4，pP. 258; 另 参见 4 早期 论 立 集 *，p- 239- 

留 经 常 有 大 注意 到 这 一 点 并 做 出 评论 。 尤 见 E，Hermheim，Ceschiches- 
下 meanang ne Ceschichtsppizomphiet 伯 恩 海 姆 :历史 研究 与 历史 怕 学 困 ((iattingcn， 
1880)7，P， 和 LehrBach eaer RistoriseFen Neiphocde 绽 历 史 方 法 教程 )，sSth ed， 
【1908) ，index，s-v “Soaialistisch-natutwissenscehaftliche eder kollektiistisehe Cresehicht- 
sanffassung”.。 

备 ” 在 4 教程 #$ 中 很 不 明确 地 涯 及 到 这 一 点 , 见 vol 4，pP. 270 一 1， 

及 ”同上 ,pp. 355 一 7。 

轩 《教程 8$，vol. 4，P、 15n。 
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6. 狂 会 学 : 疙 德政 其 后 学 


大 可 怀疑 的 .不 过 ,对 于 孔 德 用 "社会 学 "区 这 个 新 名 词 来 取代 
直到 第 四 卷 他 还 在 使 用 的 “社会 物理 学 " 旦 机 半 吕 外 有 省 
接 责 任 , 他 那些 与 蕊 德 的 - 般 立 场 非常 合拍 并 在 后 来 的 唯 科学 
主义 社会 学 中 发 挥 了 重 划 作用 的 主要 思想 ,在 孔 德 的 学 说 中 却 
是 找 不 到 的 ， 

也 许 ,我 们 必须 在 扎 德 把 一 门 科学 所 要 研究 的 无论 什么 现 
象 都 当 作 当下 的 既定 “事物 ”的 - : 般 态 度 中 ,以 及 在 他 想 确 定 咎 
物 学 一 一 在 实证 等 级 体系 中 位 置 仅 次 于 社会 学 的 科学 一 一 与 
“集合 的 有 机 人 悼 " 的 科学 之 间 的 相似 性 的 愿望 中 , 为 此 寻找 解释 。 
既然 得 生物 学 中 我 们 对 应 机 体 的 了 解 无 疑 优 于 其 组 成 部 分 ,所 
以 对 社会 学 也 应 如 是 说 ， 


元 D 


340 


Z 

孔 德 对 社会 学 的 前 述 构成 了 《教程 ?第 四 卷 , 但 事实 上 这 一 
卷 扩 展 成 了 三 卷 ,每 卷 的 篇 幅 都 大 于 讨论 其 他 所 有 科学 的 前 三 
卷 。 出 版 子 1839 年 的 第 四 卷 , 主 要 内 容 是 对 这 门 新 科学 和 它 的 
静态 部 分 的 思考 。 其余 两 卷 畦 对 动态 社会 学 , 即 人 类 精神 史 的 
一 般 理 论 欧 非 带 充分 而 详细 的 曾 述 ,这 是 孔 德 的 研究 的 主要 目 
的 所 在 。 

对 研究 对 象 做 静态 和 动态 的 划分 旦 , 即 孔 德 认 为 适用 于 所 
有 科学 的 划分 ,并 不 是 直接 从 力学 ,而 是 从 生物 学 中 借 来 的 ,把 341 


全 ”Defoumr，L5 Popphiie Esitiriste， uguserpmter 德 福 尼 : 礼 德 的 实证 
主 名 暂 学 ?Paris，1902)，p- 537。 

入 “社会 学 " (eciologie) - 闲 最 所 见于 教程 ?第 4 着 的 185 页 记 柱 会 学 和 律 
feis sueaologiques} 首 次 出 现 于 玫 页 之 前 ,同上 .p，180。 

 《 辑 程 $，vol 1 3239， ww 4, bp 230 一 上 
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这 种 划分 运用 于 生物 学 的 生理 学 家 德 : 们 兰 维尔 对 孔 德 的 影响 ， 
只 有 拉 必 上 朗 日 .傅立叶 和 疝 尔 可 比 沁 在 德 : 们 兰 维 杀 看 来 ,这 
种 划分 同 解剖 学 和 和 牛 理学 之 问 的 划分 ,或 有 机 体 和 生命 之 间 的 
划分 相 一 敏 , 它 与 实证 主义 的 卫 个 重要 的 常用 闻 相 一 和 化: 秩序 和 
进步 ， 静 态 社会 学 赋 究 社 会 现象 的 共存 规律 ,动态 社会 学 则 人 赋 
究 社会 的 必然 进化 过 程 中 的 顺序 规律 ， 
但 是 , 孔 德 在 执行 这 项 计划 时 ,对 静态 部 分 却 异 平 村 常 地 少 
言 袁 语 。 关 于 任何 社会 体系 中 的 所 有 构成 部 分 之 间 必 然 的 "和 
谐 "fconsensus) , 厚 他 到 常 说 的 共存 性 (solidarity ) 这 在 社会 
现象 中 甚至 比 生 物 学 中 更 为 明显 一 一 这 个 “和 母 观念 ”4idte 
mere) ,他 的 论述 只 是 些 极 空 洞 的 概括 ,因为 孔 德 并 没有 (或 不 打 
算 ) 确 定 特定 的 再度 或 哪些 类 型 的 制度 为 何必 然 共存 ,或 另 - 些 
制度 为 何不 能 共存 ， 在 讨论 社会 静 力 学 的 惟一 一 章 中 ,对 个 人 、 
家 庭 和 社会 之 间 的 关系 的 讨论 , 比 常识 高 明 不 了 多 少 . 蛙 对 劳 
动 分 工 的 讨论 虽然 隐约 反映 着 亚当 .斯 密 的 思想 钳 , 却 没有 理解 
了 调节 这 种 分 工 的 因素 的 迹象 ; 当 他 明确 否定 把 类 似 于 体力 劳 
动 所 采用 的 分 工 用 于 脑力 劳动 分 工 的 可 能 性 时 ,他 对 此 所 知 甚 


豆 《教程 $ 古 献 给 傅立叶 和 德 : 们 兰 维尔 , 它 出 版 时 这 两 人 仍然 在 此 。 

塌 ” 和 机 是 ,由 寺 过 具 似 和平 : 直 未 引起 大 们 的 注意 ,所 以 值得 -可 的 是 , 因 德 因 社 
会 学 家 骏 尼 斯 而 广为人知 的 对 "共同 仁和 "社会 “Gemeinsehaft umd Cescllschaft) 的 
划分 ,在 蕊 德 的 蔷 作 中 已 经 出 卉 ,他 强调 过 这 样 一 个 可 实 本 家 性 关系 并 不 相 成 一 个 
合作 团 址 ,而 是 一 个 统一 体 ." 教 穆 ，vol，4，b- 4193 用，vol- 23，P- 116。 

儿 斯 密 的 影响 在 妃 德 的 以 下 提问 中 .表现 得 明确 而 且 信 人 这 红 人们 真能 从 
自然 秽 象 药 一 敏 忻 中 认识 到 这 个 最 令 人 等 叹 的 奇迹 中? 一 一 这 种 在 无 糙 个 人 之 装 
有 规律 的 和 不 间断 的 赵 同 性 .他们 每 个 人 都 荐 完全 独特 的 .在 :-- 积 虐 上 独立 的 存在 ， 
尽管 他 们 的 天 颈 和 把 们 性 格 雪 少 总 有 些 椒 同 , 他 们 述 必 在 设 作 人 尾 癌 一 化 性 的 情况 
下 ,不断 地 通过 纷繁 多 拌 的 方式 ,自发 地 估 进 了 普遍 的 发 展 ， 见 & 教 程 》，vol. 4，pp. 
斗 | 了 一 避 - 
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少 就 变 得 显 而 身 见 -二 

他 的 全 部 静 几 学 不 过 是 -种 简单 的 概述 ,与 动态 社会 学 的 
内 算 相 比 上 分 次 此 ,成风 后 者 才 是 他 的 雄心 所 在 。 它 所 要 述 明 
的 ,是 孔 德 还 是 个 一 于 六 岁 的 年 轻 人 时 与 给 册 友 的 信 中 所 表达 
的 主张 ,他 当时 承诺 ,此 证 明 " 存 在 着 支配 人 类 发 展 的 规律 ,就 像 
决定 着 石 基 下 落 的 规律 - - 样 确定 ”入 要 把 历史 改造 成 一 门 科 
学 ,一 切 科学 的 本 质 是 能 够 预测 . 瞳 于 是 ,社会 学 的 动态 内 容 蛮 
成 了 人 们 经 常 谈论 但 筋 于 引起 误解 的 历史 克 学 ,或 更 正确 地 说 ， 
成 了 一 种 历史 理论 ， 鼓舞 着 全 九 世纪 小 半 媳 许多 如 起家 的 想 
法 , 荐 写 作 * 抽 象 的 历史 "， 没 有 人 名 其 至 人 的 历史 "有 ,这 门 新 
科学 览 提供 “个 理论 架构 、 一 种 人 类 文明 的 重大 变化 必然 循 此 
相继 发 生 的 抽象 规律 。 

这 个 架构 的 基础 当然 是 二 阶段 规律 ,动态 社会 学 的 主要 内 
雁 就 是 对 这 种 规律 的 详细 阐述 .因此 和 孔 德 学 说 一 个 奇怪 的 特点 
是 ,打算 用 来 证 明 这 门 新 科学 之 必要 性 的 规律 ,同时 也 是 它 的 主 
要 的 .甚至 惟一 的 结论 - 这 里 我 们 惟有 必要 纠 狂 于 它 的 细节 阁 
述 , 具 需 指出 ,在 也 德 笔下 ,人 类 历史 学 大 体 上 等 同 于 自然 科学 
的 成 长 . 思 我 们 只 想 谈 谈 研究 人 类 精神 发 展 的 一 门 自然 科学 这 
种 想法 的 一 般 含义 , 碎 政 从 中 得 出 的 那些 涉及 未 来 社会 组 织 的 


加 同上 ,p. 436; PP， vol 2，P- 121， 

菩 LettresilAaaaste Crrie 站 抽 ， 友 让 ，1815 一 1844 人 礼 德 防 此 扩 的 傅 ， 
1815 一 1844》) (Paris，1870) pb 138--9 《此 人 的 日 期 是 1824 年 日 月 日 日 )。 

避 《教程 8$，vol，1，b 514 wo 2，p，20， vol 6。、D. 618; 过 晤 期 论文 集 $，p. 
1 ，. 

显 《 攻 枉 #，vol. 3，P，143; 中 刚 P、188, 他 在 这 里 和 解 室 说 .“ 希 虐 和 尽 忆 这 些 
名 称 在 这 里 处 是 指 具 体 的 社会 ;它们 代表 着 必然 面 普遍 的 状况 ,对 寺 这 些 状 况 , 人 们 
只 能 采用 极 复 热 的 语言 抽象 地 确 定之 -” 

物 同 上 ,wol. PP，65。 
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结论 。 存在 养 可 以 认识 的 规律 ,不 但 是 个 人 思维 发 展 的 侦 律 , 亨 
及 是 作为 一 个 整体 的 人 类 知识 成 长 的 规律 ,这 种 想法 的 前 提 忠 ， 
人 类 的 头脑 能 够 一 一 这 样 说 吧 一 一 从 一 个 更 高 的 位 置 检视 自 
身 , 它 不 但 可 以 从 内 部 理解 自身 的 运行 ,还 能 从 外 部 客观 地 观察 
它 。 这 种 设想 ,特别 是 孔 德 所 兰 述 的 形式 ,其 菜 让 之 处 在 于 .和 它 
虽然 明确 承认 个 大 头脑 的 互动 可 以 产生 出 某 些 高 于 个 人 头脑 的 
成 就 的 东西 ,然而 它 又 声称 这 种 个 人 头脑 不 但 能 够 从 整体 上 把 
握 这 一 发 展 , 认 识 它 的 运行 原理 其 至 它 必然 遵 相 的 过 程 ,而 且 能 
僻 控 制 和 支配 它 ,从 而 改进 其 未 受到 控制 的 机 制 。 

这 种 信念 其 实 等 于 说 , 能够 通过 一 个 比 艰 难 的 理解 过 程 更 
为 简单 的 过 程 ,从 整体 上 理解 思维 过 程 的 产物 ,然后 ,从 外 部 观 
察 这 些 结果 的 个 人 头脑 , 便 可 以 根据 适用 于 这 些 作 为 实体 的 整 
体 的 规律 ,把 它们 直接 联系 起 来 ,并 通过 对 观察 到 的 发 展 的 推 
演 ,最 终 找到 通 向 未 来 的 捷径 。 这 种 有 关 集 体 轧 维 发 展 的 经 验 
主义 理论 ,同时 也 是 把 自然 科学 方法 运用 于 社会 现象 所 造成 的 
最 天 真 但 也 最 有 影响 的 结果 ,当然 是 建立 在 一 种 幻 党 上 :精神 现 
象 被 作为 相同 意义 上 的 客观 事物 ,也 像 物 理 现 象 一 样 可 以 进行 
观察 和 控制 。 由 此 得 出 的 认识 是 ,我 们 的 知识 被 认为 是 “相对 
的 ”, 受 着 各 种 可 确定 的 因素 的 制约 一 一 不 仅 从 某 种 假设 的 组 
织 化 程度 更 高 的 头脑 的 角度 看 是 如 此 ,而 且 从 我 们 自己 的 观点 
看 也 是 如 此 。 正 是 从 这 种 观点 中 ,产生 了 我 们 自己 能 够 认识 我 
们 的 头脑 及 其 规律 的 "可 塑性 " 旦 的 信念 ,以 及 人 类 能 够 控制 自 
身 发 展 的 信念 。 人 类 的 头脑 确实 能 够 自我 提升 ,这 种 观点 至 今 


物 ” 套 见 4 教 程 $，vol. 6，pp，620，622。 
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16. 和 社会党: 旋 德 总 其 后 区 


仍 是 大 多 数 社会 学 的 主要 特 往 之 一 下 ,我 们 在 这 里 看 到 了 现代 346 
人 做 旧 自 大 的 根源 { 或 者 说 只 是 根 沙 之 一 , 另 一 个 根源 是 黑 格 
尔 ), 它 在 所 谓 的 知识 社会 学 中 得 公 了 最 充分 的 反 峡 。 这 种 思 
想 一 一 控制 白 身 发 展 的 人 类 头脑 一 一 从 一 开始 就 是 社会 学 的 主 
要 观 伪 之 一 ,这 个 事实 也 证 明了 它 为 何 总 是 同 社 会 主义 理想 联 
系 在 一 起 ,内 此 在 常人 看 米 , 社 会 学 和 社会 主义 经 常 有 着 相同 的 
舍 尽 -< 

这 种 对 "人 娄 意 见 连 续 变 化 的 普遍 规律 " 蝶 的 探寻 , 孔 德 称 
之 为 "历史 方法 ”, 它 是 “实证 主义 还 辑 不 可 和 缺少 的 成 分 "全 、 虽 
然 由 于 部 分 也 受 孔 德 的 影响 ,这 成 了 十 九 世 纪 下 半 时 ”" 访 吕 方 
法 下 historiecal method)- : 词 日 益 流 行 的 舍 义 , 然 侧 我们 在 放下 这 
个 话题 前 不 能 不 指出 , 它 与 那些 伟大 的 史学 家 气 解 的 “历史 思 
路 ”"(historical approachy 的 真正 含 浆 几乎 完全 相反 ,他们 在 那个 
世纪 初 希 望 利用 这 种 历史 的 方法 去 理解 各 种 社会 制度 的 
起 源 ,和 鱼 3347 


七 


也 难怪 , 怀 着 要 在 自己 的 学 说 中 建立 研究 社会 的 惟一 理论 


多 ”参见 全 斯 伯 格 教授 最 近 的 攻 社 会 学 并 Morris Ginsherg，Socrotogy，Horme T- 
niversity Libraty，1934， np- 244) 中 最 后 一 肯 话 :自我 决定 的 人 是 个 新 观念 ,但 至 今 
个 棚 不 明确 。 揭 示 它 的 全 部 理论 含义 , 借 勒 于 其 他 科学 ,探究 使 记得 到 实现 的 各 种 
可 能 性 ,本 以 说 是 社会 学 的 终 概 日 的 。” 

时 ”在 欧洲 大 陆 这 也 许 更 符合 事实 , 那 坚 的 人 普 避 知道 ,各 种 “社会 学 学 会 " 儿 
乎 是 由 请 一 色 的 社会 主义 者 组 帮 。 

过 《教程 9》 ，vol. 6，p、670。 

总 同上 ,p. 67l， 

节 ”多 本 书 下 一 章 第 6 节 ， 
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科学 这 种 雄心 间 志 的 孔 德 ,对 己 有 的 各 种 社会 理论 上 只 会 星 之 以 
愉 . 假如 这 种 态度 不 具 和 典型 性 ,没有 被 那些 受 唯 科学 主义 偏见 
蒙蔽 的 所 有 时 期 的 社会 科学 所 接受 ,假如 他 本 人 的 努力 至 少 部 
分 地 不 能 用 他 对 已 取得 的 社会 科学 成 果 拖 乎 全 然 无 知 来 解释 ， 
那么 这 种 态度 根本 不 值得 讨论 , 有 些 研究 ,特别 是 语 生 学 研究 ， 
他 认为 不 倍 一 提 -: 多 但 是 他 在 斥责 政治 经 济 学 时 却 通 到 了 麻 
烦 , 在 这 里 ,他 的 严肃 态度 与 他 在 这 个 题目 上 滥 发 议论 时 表现 出 
的 极为 贫 簿 的 知识 ,形成 了 可 笑 的 对 比 。 甚 至 他 的 一 位 煤 赏 者 ， 
写 过 一 本 讨论 孔 德 和 经 济 学 关系 的 专著 的 人 学 ,也 不 得 不 强调 
说 ,其 实 他 根本 没有 任 徊 经 济 学 知识 。 他 了 解 甚至 称 鞠 亚当 ' 斯 
饰 ,部 分 是 央 为 斯 密 的 描述 性 的 经 济 学 著作 ,但 主要 是 因为 他 的 
《天 文学 史 》。 他 早年 读 过 本 . 纪 . 陛 伊 和 他 那个 圈子 里 的 男 一 些 
人 ,特别 是 德 斯 蒂 - 德 - 特 拉 西 的 著作 。 但 是 后 者 在 论述 处 皇 逻 
辑 和 道德 之 间 的 “意识 形态 "的 户 其 中 对 经 济 学 的 阐述 ,在 孔 德 
看 来 仅仅 是 志 率 承认 了 经 济 学 的 * 形 而 上 "性 质 。 昱 至 于 其 他 的 
经 济 学 家 , 孔 德 似乎 认为 不 值得 他 为 之 费心 。 他 事先 就 知道 ,他 
们 不 过 是 在 履行 着 他 们 的 必要 的 破坏 性 工作 ,是 否定 精神 或 革 
命 精 神 这 种 形而上学 阶段 特征 的 典型 代表 。 别 指望 他 们 能 给 重 
组 社会 做 出 多 大 页 献 ,因为 明显 的 事实 是 ,他 们 没有 受过 科学 家 


的 训练 :他们 几乎 全 呈 律 师 或 祥 人 ,他 们 无 缘 接受 实证 主义 理 


翌 “ 诸 法 学 家 比 还 辑 学 家 更 荡 识 。 见 Syereoae 二 Powpigae msitiaetg 实 证 政治 
学 体系 #) ，vol. 2，pbb，250 一 1。 

汪 愉 ， Maoduait，AAREEsfe CDmiE Si 训 tnoaigee[ 卜 柱 :下 德 和 经 济 科 
学 # 必 Paris，1929)， 特 和 是 pp 48 一 的 。 对 孔 德 给 予 政治 经 济 学 的 苛 评 的 全 和 面 答 
复 , 见 了 上，Caitnee RM Cormte and Political Economy”【 凯 纳 斯 孔 德 和 政治 经 济 
学 ”FortpighiyReraere May，1870),， 重印 于 ao Bee 下 cpmemy【1873)， 
ph，265 一 311。 

信用 载 程 让。vol，4，D，196， 
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56. 社 会 学 ; 孔 纺 其 其 品 党 


性 精神 的 训练 ,虽然 他 们 自 以 为 已 把 这 种 精神 引信 让 所 的 研究 。 
他 们 接受 的 思想 教育 ,如 对 哪怕 是 最 细微 现象 的 科学 观察 ,以 及 
对 证 明 方式 的 认识 .都 决 定 了 他 们 显然 设 有 能 万 采用 一 种 方法 ， 
把 它 运 用 于 他 们 长 有 做 过 的 最 艰难 的 分 析 上 .号 其实 孔 德 只 
会 阿古 这 样 的 人 从 事 社 会 学 研究 :他们 下 渐 成 功业 掌握 了 所 有 
其 他 科学 ,从 而 为 研究 最 复杂 现象 这 项 最 困难 的 任务 做 好 了 充 
分 准备 . 僵 这 门 新 科学 的 进一步 发 展 .虽然 不 会 记 届 到 和 像 他 本 
人 在 创建 之 初 所 上 要 克服 的 巨大 册 难 急 . 但 只 有 最 优秀 的 头脑 才 
右 望 成 功 地 掌握 它们 ， 这 项 生 务 的 特殊 困难 ,来 白 同 时 研究 社 
会 所 有 方面 的 绝对 必要 性 , 它 是 由 一 切 社 会 现象 特别 紧密 的 “ 共 
存 关 系 " 所 决定 的 。 违 反 这 一 原则 ,试图 人 搜 立地 研究 经 济 现象 ， 
“脱离 对 社会 的 知识 .道德 和 政治 状况 的 研究 ”, 基 他 对 经 济 学 家 
发 出 的 主要 指责 之 一 。 他 们 的 ”" 伪 科学 "在 " 始 有 才华 区 有 经 验 
的 判断 者 看 来 ,有 着 “确凿 的 纯粹 形而上学 观念 的 特点 ”名 
“人 和 们 若是 不 带 侦 见地 思考 一 下 那些 使 他 们 产生 分 野 的 有 关 价 
值 .功用 和 生产 等 最 基本 概念 的 桔 燥 争论 ,就 会 觉得 忱 若 置身 于 


中 世纪 经 院 哲 学 家 有 关 他 们 的 形而上学 实体 之 基本 属性 的 奇怪 : 


论战 之 中 。 坚 然 而 政治 经 济 学 的 主要 缺陷 在 于 它 的 结论 ,在 于 
“绝对 的 产业 自由 这 种 无 聊 的 教条 " 轧 , 它 认为 不 需要 某 些 “特殊 
的 制度 直接 负责 规范 自发 协调 的 任务 " ,这 种 自发 协调 只 应 被 视 


同上 必 载 程 ?$，p 194，PP，vol. 2，p- 3。 

《教程 #，vol. 1，D. 叶 ， vol 4，PD、144 一 5,257，306，361. 
《教程 $，vel. 4 ，pp，197--3，255。 

同上 ,p. 195。 

同上 ,p 197。 

同上 ,p. 203; PP，vwol，2，p.， 逢 ， 


艺 负 外 四 外 名 
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Pr 


为 给 建立 真正 的 组 织 提供 了 机会 .如 他 上 万 其 遭 丰 政治 经 济 学 的 
这 种 癸 向 : 它 " 对 所 有 的 抱 想 者 回答 说 ,从 长 远 看 ,所 有 的 阶级 ， 
特别 是 现在 爱 伤 害 最 大 的 防 级 ,将 会 享受 到 真正 的 和 持久 的 满 
足 ; 这 种 回 管 应 被 看 作风 凉 话 ,因为 人 的 生命 不 可 能 无 限 
延长 ”名 


八 


在 讨论 孔 德 的 哲学 时 ,不 能 过 于 强调 他 没有 利用 他 未 能 理 
解 其 实际 用 途 的 任何 知识 -全 "创立 社会 哲学 的 目的 是 重建 社会 
秩序 。 "多 在 他 看 来 ， 最 令 真正 的 科学 精神 厌 亚 的 甚至 不 是 神 
学 精神 ” 仿 , 而 基 任 何 形式 的 无 序 , 大 概 孔 德 全 部 著作 的 最 大 特 
色 ,就 是 “对 "统一 性 "和 "系统 化 "的 苛求 ", 称 勒 称 之 为 孔 德 所 有 
晚期 思想 的 "错误 根源 ". 鱼 但 是 ,这 种 "管制 狂 " 中 在 《教程 ?中 
虽然 还 没有 像 在 4 实证 哲学 体系 ?中 那样 大 发 作 , 但 是 《教程 3 所 
得 出 的 实际 结论 , 愉 恰 是 因为 它 还 未 桨 上 后 一 本 苦 作 那 种 想 人 
非 非 的 夸大 癖 ,已 在 相当 程度 上 表现 出 这 种 特点 。 一 傣 建立 起 
“严格 的 "了 哲学 , 即 实证 主义 ,对 以 前 的 过 渡 时 期 进行 解释 的 


价 《教程 3$，vol, 4，pb、200 一 1， 

共同 上 ,p. 203; PP，voi, 2，P，54， 

辐 ”参见 Lertresa Yaiatte 致 瓦 拉 的 信和 ，p,， 的 【 信 的 末期 是 1819 生 9 月 好 
中):“ 对 于 我 看 不 到 有 直接 或 长 远 功 效 的 科学 工作 ,我 极端 天 恶 。 

好 《教程 3$，vol. 1， bp- 42。 

售 同 1,vol- 4，p- 139， 

哆 本 SUMiL，Aagmsge fape ad Posifiaasr【 称 吉 : 孔 德 和 实证 主义 刘 ，2 
ed 【London，18606)，p，141。 

加 同上 ,p. 196， 

多 《教程 $，vol、 1，p. 15。 和 参见 Erty Eeewt 早 期 论文 集 #)，p，、132. 
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16. 社会 党: 乃 德 吕 让 后 学 


批判 学 说 使 完成 了 其 历 中 使命, 不 受 约束 的 良心 自由 这 种 教 荣 
也 会 随 着 之 消失 . 鱼 写作 《教程 }》 之 所 以 可 能 ,是 因为 "自由 探索 
的 革命 教义 " 鱼 时 发挥 其 最 后 的 必要 作用 ,但 是 它 - 旦 完成 ,这 
种 教义 也 就 失去 了 存在 的 根据 。 所 有 的 知识 已 被 重 者 统 :起 
来 ,这 是 自 神 学 阶段 开始 衰落 以 来 所 没有 的 ,下 一 步 任 务 就 是 建 
立新 的 知识 统治 , 它 只 人 允许 那些 胜任 的 科学 家 去 解决 困难 的 社 
会 问题 .和 由 于 他 们 的 行动 在 所 有 方面 都 受 科 学 命令 的 支配 ， 
因此 这 并 不 意味 郑 专 横 的 统治 “真正 的 自由 "将 会 卉 加 ,但 它 侈 
仅 是 指 * 理 性 地 服从 自然 规律 的 支配 ”名 

我 们 这 里 所 关注 的 不 是 实证 科学 将 要 建立 的 这 种 社会 组 织 
的 网 节 。 拿 经 济 告 活 来 说 , 它 在 许多 方面 类 似 于 早先 的 某 西 门 
主义 计划 ,在 银行 家 人 在 指导 产业 锋 动 中 的 领导 作用 这 方面 尤其 
相似 ,他 不 过 他 摆脱 了 和 圣 西 门 主义 者 后 来 的 彻底 的 社会 主义 。 
设 有 消 灭 私有 财产 , 伍 是 富 人 变 成 了 “ 公 其 资本 之 必要 的 保 答 
大 "全 ,财产 的 占有 是 一 种 社会 职能 - 急 这 并 不 是 孔 德 学 说 与 后 
来 的 威权 社会 主义 一 一 我 们 把 它 跟 普鲁士 而 不 是 我 们 通常 所 知 
道 的 社会 主义 联系 在 一 起 一 一 惟一 相似 的 中 方 。 事 实 工 ,在 某 
些 颁 落 中 ,这 种 与 普鲁士 社会 主义 的 相似 之 处 其 至 表现 在 措 矢 
上 ,这 的 确 令 人 惊异 。 他 说 ,不 道德 的 "个 人 权利 观 将 会 在 未 来 353 


ML 


332 


才 数 程 让 ，vaol. 4。05、 43， 

同上 ,p- 和 扫 ， PP vol 2，12. 

《教程 vol. 4，D，48。- 

同上 ,pbp，147，PP，vwol，2，P.， 3 加 。 

才 孝 程 放 ，vol， 6，P，495， 

同 1.,p. 511. 

BE ee TFT Pestiae 人 有 中 证 收治 学 体系 拉 ，vol 1，P 156。 


耻 总 罗 吉 生动 总 
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的 社会 中 消失 , 剩 下 的 具有 义务 : 皇 在 新 社会 里 将 没有 秘 人 ,只 
有 不 同 机 梅 和 不 同等 级 的 国家 职员 胞 ,因此 最 摆 贱 的 职业 也 会 
因为 与 正式 的 等 级 制度 相 结合 而 变 得 高 尚 , 正 像 无 名 小 广 也 会 
因为 他 是 军事 组 织 纪律 严明 的 产物 而 有 尊严 一 样 ;3 再 如 ,在 
勾 男 这 种 未 来 秩序 的 结语 部 分 ,他 发 现 * 某 些 人 身上 存 发 寻 施 令 
的 特殊 豪 赋 ,而 另 一 些 人 有 服从 的 特殊 襄 赋 ”, 于 是 向 我 们 保证 
说 ,在 我 们 内 心 深 处 “我 们 都 清楚 服从 是 多 么 美 钞 "有 一 一 当 他 
这 样 说 时 ,我 们 可 以 把 他 的 几乎 每 一 句 话 , 比 作 那 些 为 第 三 帝国 
的 学 说 黄 定 思想 基础 的 德国 理论 家 的 喜 论 .有 他 的 哲学 使 他 接 
受 了 反动 的 博 纳 尔 的 观点 , 即 个 人 是 “纯粹 的 抽象 "和 ,作为 整体 
的 社会 是 惟一 的 集体 存在 ,因此 他 的 妹 想 必然 导致 极权 主义 社 
会 观 的 大 多 数 典 型 特征 ， 

这 些 思 想 后 来 向 着 一 种 具有 一 切 完备 崇拜 仪式 的 人 类 新 宗 
教 的 发 展 ,不 在 我 们 的 论题 之 内 。 无 需 说 ,与 宽容 这 种 真正 的 人 
性 尝 拜 格格 不 人 的 孔 德 (他 只 在 一 些 无 关 紧 要 和 可 疑 的 事情 上 
吐 成 宽容 ) 孚 ,并 没有 为 这 种 本 身 并 不 缺少 一 定 伟 大 因素 的 思想 
做 过 多 少 贡献 。 至 于 其 他 方 而 ,我 们 在 总 结 孔 德 思想 的 最 后 阶 
段 时 ,最 好 还 是 采用 托马斯 . 赫 悄 黎 的 著名 读 评 吧 ,他 把 它 称 为 
“ 设 有 基督 的 天 主教 "。 


仿 《教程 外， vol 6，p、 4544 Suwrezae ec Potitigae zsitinetg 实 证 政治 学 体系 9 ， 

Yo 1 ，PP、131，361 一 右 : vol、2，P、 台 7 ， 

节 救 程 93 ，val. 硬 ，pPp，482 一 S$。 

同上 ,p. 484。 

同上 ,vol 4，p. 437，PP，vol. 2 ， BE、122。 

这 特别 适用 于 匡 宾 格 勒 和 松 巴 特 的 作品 。 

教 程 ，val， 白 ，P590 Disowrs sar espritl Posftr 有 论 实证 精神 $) 
。， Pt1g8。 

《教程 ，vol. 4，Db、51。 
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闪 色 旬 因 国生 辐 
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也, 社会 党: 孔 答 及 其 | 


九 


在 考察 九 德 主要 著作 的 直接 影响 之 前 ,我们 必须 简要 谈 谈 
同 .时 代 在 挟 种 意义 上 相同 的 另 一 些 努力 “这些 努 力 竺 相同 的 
知识 背景 下 , 洛 背 不 同 的 路 线 ,造成 了 :种 有 二 能 使 孔 德 作为 其 
重要 代 袁 人 物 的 趋势 得 到 加 上 强 的 影响 。 这 里 首先 必须 提 到 的 
人 ,是 比利时 夫 文 学 家 和 统计 学 家 饥 特 全, 他 与 孔 德 的 区 剂 不 仅 
在 于 他 在 自己 的 领域 足 位 天 科学 家 ,还 在 于 他 为 社会 研究 方法 
做 出 的 重大 贡献 .、 他 做 出 这 些 贡 献 , 当 然 是 因为 他 把 数学 应 用 
于 孔 德 所 关心 的 社会 研究 .通过 把 “高 斯 的 "标准 误差 曲线 
(Gaussian"normal cutve of error) 用 于 分 析 统 计数 据 , 他 成 了 击 
代 统 计 学 的 葛 基 人 ,这 足 没 有 谁 可 与 他 相 比 的 。 这 项 成 就 的 价 
值 既 无 争议 ,也 不 穿 争 议 。 但 是 ,在 蜗 特 菜 的 工作 被 人 们 所 了 解 
的 那 种 - 般 气 氛 中 ,难免 会 产后 这样 的 信念 :被 他 成 功 地 用 于 一 
些 社会 辣 题 的 统计 学 方法 ,肯定 会 成 为 惟 - -的 研究 方法。 册 特 
革 本 人 对 这 种 信 和 念 的 产生 也 起 了 不 小 的 作用 。 

造就 凯特 菜 的 知识 坏 境 健 , 怡 怡 也 是 孔 德 的 知识 环境 :综合 
工科 学 院 圈子 中 的 法 国 数学 家 名 ,尤其 是 拉 普 拉 斯 和 傅立叶 。 
但 从 他 们 邯 里 获得 了 把 概率 理论 应 用 于 社会 统计 学 问题 的 灵 
感 ,在 大 多 数 方面 ,他 比 孔 德 更 应 当 被 视 为 他 们 以 及 和 孔 多 塞 的 工 
作 的 继承 人 ， 他 的 统计 学 工作 本 身 不 属 主 我 们 的 话题 。 他 对 能 
够 把 某 些 类 似 于 和 白 然 科学 方法 的 东西 应 用 于 -- 些 社会 拜 体现 每 


作 虽 凯 特 莱 的 生平 和 着 作 最 全 而 的 公 绢 , 见 和 Lettim， 人 aeteaet 38stTiETT 
scitngae 黎 本: 红 特 全 :统计 学 家 和 社会 学 家 》 并 Louvain amd Pars，1912)、 
此 ”关于 圣 西门 译文 关 对 贞 竺 匡 的 普 名 影响 , 见 本 下 第 14 竟 广 约 
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所 做 的 证 明 , 以 及 他 或 明 或 暗 地 要 求 一 切 社会 科学 问题 庶 当 以 
相 网 的 方式 加 以 研究 ,由 此 造成 的 一 般 影 响 ,和 妃 德 的 教导 是 一 
样 的 。 最 令 后 来 一 代 人 兴奋 的 , 莫 过 于 电 特 莱 的 * 平 均 人 "”(av- 
erage man) , 以 及 他 研究 道德 统计 学 得 出 的 著名 结论 "年 复 一 
年 ,我 们 以 拙劣 的 眼光 观察 到 同样 的 犯罪 在 同样 的 秩序 下 一 再 
出 现 , 招 致 程度 相 刹 的 同样 惩罚 。 人 类 的 可 塌 处 境 ! ……: 我 们 
可 以 提前 算出 ,多少 人 的 手 会 业 上 同胞 的 鲜血 ,多 少 人 会 成 为 造 
假 者 ,多 少 人 会 投 毒 .我们 几乎 可 以 提前 算出 多 少 人 会 出 止 和 死 
亡 。 我 们 有 一 份 根据 可 怕 的 规律 性 支付 的 预算 , 即 牢狱 . 镀 铸 和 
断头台 的 预算 。 " 氏 与 直接 来 自 孔 德 的 任何 观点 相 比 ,他 的 运用 
数学 方法 的 观点 ,成 了 后 来 实证 主义 方法 更 为 典型 的 特点 :“ 科 
学 越 是 进步 ,就 越 会 进 人 数学 领域 ,这 是 它们 的 集结 中 心 。 从 一 
门 科学 可 以 用 计算 进行 研究 的 程度 ,我 们 即 可 判断 它 是 否 
完美 " .人 

孔 德 虽然 焉 责 这 种 观点 , 龙 其 是 任何 想 用 统计 手段 发 现 社 
会 规律 的 企图 ,但 是 他 和 凯特 菜 都 致力 于 找 出 作为 一 个 整体 的 
人 类 发 展 的 自然 规律 ,把 拉 普 拉 斯 的 普遍 决定 沦 扩 大 到 文化 现 
象 , 把 群体 现象 当 作 社会 科学 惟一 的 对 象 , 这 些 才 足以 导致 他 们 
的 学 说 逐渐 融合 。 

在 当时 有 着 类 似 的 方法 论 倾向 的 努力 中 ,我 们 至 少 还 要 简 
单 谈 谈 一 位 巴黎 综合 工科 学 院 人 士 .前 圣 西 门 主义 者 寺 普 拉 , 他 
的 描述 性 社会 调查 ,已 经 成 为 后 来 许多 社会 学 工作 的 楷模 。 虽 
然 他 与 孔 德 和 凯特 菜 的 相 异 之 处 多 于 相同 之 处 ,但 是 他 在 反对 


岛 ” 这 上段 话 的 英 译 转 引 自 H，M， 守 alKer，Seeatzier 上 e Fatory or SatpseEcert 
Adfeiheodtt 话 尔 克 1 统 计 学 方法 中 研究 ?Baltinore，1929)7，b，40， 
蝎 同上 上 ,p 29。 
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上 和 . 社 全 二 “ 


理论 上 的 个 人 主义 .古典 经 济 学 和 政治 自由 主义 方面 , 却 做 出 了 
和 他 们 相同 的 贡献 ,由 此 强化 了 我 们 这 里 所 讨论 的 唯 科学 主义 
影响 的 具体 效果 .由 


十 


对 各 种 影响 的 探索 , 必 由 想 史 侠 究 最 不 可 靠 的 基础 ,我 们 在 
前 一 章 已 大 大 触犯 了 这 个 领域 中 襄 慎 为 上 的 诚 律 ,因此 现在 还 
是 简短 点 几 为 好 。 但 是 , 孔 德 发 挥 影响 的 过 程 对 于 理解 十 九 
世纪 的 思想 史 至 关 重 要 , 刀 此 多 的 教科 忆 中 仍然 充斥 着 有 关 他 
的 作用 的 错误 认识 ,所 以 就 此 多 说 几 句 还 是 有 必 上 归 的 。 如 前 所 
言 , 在 法国 , 孔 德 对 重要 的 思想 家 没有 多 少 直接 的 影响 。 然 而 正 
如 穆 款 指出 的 ,， 孔 德 的 大 必 在 法 同文 学 或 评论 界 鲜 有 人 提 丽 ， 
它 对 美国 许多 学 生 和 思想 家 的 头脑 却 作 用 巨大 ." 旦 正 是 它 对 
稳 勒 本 人 和 其 他 几 位 英国 重要 思想 家 的 这 种 影响 ,使 孔 德 对 欧 
训 思 想 的 作用 有 了 决定 性 的 意义 。 电 穆 勤 本 人 在 《逻辑 学 ?讨论 
道德 科学 的 第 六 卷 里 ,几乎 变 成 了 孔 德 学 说 的 痢 发 者 。 哲 学 家 
弄 治 :刘易斯 和 乔治 ` 先 略 特 , 是 孔 德 的 英国 信徒 中 较为 知名 的 


前 郑 克 和 .imier，Les mntdPres 十 引 camirerereterrion 【 迪 米 埃 : 芝 友 革 人 靖 的 导 
师 》 站 Paris，191731。Pp. 215 一 35。 

古称 舟 ,前 引 书 ,p. 2。 

克 ” 对 英国 实证 主 六 的 全 匠人 刘 绍 , 见 民 ，Metz， 册 Pumaney Yary or Bip PH- 
towppyt 梅 菠 区 英国 哲学 -- 百 年 和 [London，1936)]，pPP- 171 一 234; 本 上，Mc(yeec， 内 
站 ratede Ar Fantasyty 一 Te History Dr 人 DBaise Posiriaasrma 7 开 nataned( 壹 点 基 ; 
& 为 了 人 性 的 十 字 军 东 征 :英国 有 组 织 的 实证 主 六 中 #)fLonden，19311。 关 于 孔 德 在 
美国 的 影响 , 见 RR. 工 ，Hawkins 的 两 项 研究 : AHEastfe Cormte me ie Linitecl Siates 
(1816 一 1853 并 [ 稚 金 斯 六 孔 德 和 美国 [1816 一 1853)》](Harvardl，1936) ，Powitpaysrmr 
ia 二 e [Lprited Stales (1853 一 19 了 8)[ 实 证 主义 在 美国 (1853 一 1938)$] (Harvard， 
1938》 ， 
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人 禾 . 妃 德 对 英国 的 卢 大 影响 ,最 典型 的 事例 莫 过 于 马上 努 小 
姐 ,她 年 轻 时 也 是 李 况 图 经 济 学 的 信徒 和 最 成 功 的 普及 上 并， 她 
不 仅 成 了 孔 德 著作 的 翻译 家 和 最 娴熟 的 简写 者 .而 用 成 了 他 最 
热情 的 门 徙 。 在 研究 社会 现象 的 人 中 间 传 播 实 证 主义 观点 , 重 
要 狂 与 稳 勒 不 相 上 上 的 ,是 历史 学 家 H. 工 .巴克 和 尔 对 这 些 观 点 
的 运用 ,虽然 孔 德 对 他 的 影响 是 通过 上 凯特 革 的 影响 而 得 到 加 强 ， 
上 后 者 甚至 还 有 所 胜出 。 

主要 是 通过 这 些 黄 靖 作 家 的 中 介 , 妃 德 的 实证 主义 进入 了 
德 因 :里 称 勒 的 4 逻 缉 学 》. 已 克 尔 和 莱 基 的 史学 著作 以 及 后 来 
的 赫 伯 特 ' 斯 宾 塞 ,使 许多 人 了 解 了 筷 德 的 观点 ,虽然 他 们 往往 
不 知道 这 种 观点 的 来 历 . 在 十 所 世纪 下 半 叶 ,许多 表达 了 与 孔 
德 非 营 相似 的 观点 的 德国 学 者 ,是 奋 朱 接 从 他 材 儿 得 到 了 这 些 
观点 ,也 许 令 人 怀疑 ,但 是 很 可 能 再 无 第 二 个 国家 和 这样 多 有 影 
响 力 的 人 ,试图 治 普 基 本 上 是 萎 德 的 路 线 改 造 社 会 科学 。 那 时 ， 
没有 任何 国家 能 比 德国 更 乐于 接受 新 思想 ,实证 主义 思想 同 则 
特 莱 的 新 统计 学 方法 ,都 是 当时 确定 无 疑 的 时 尚 ,所 以 德国 也 对 


总 ”有 意思 的 是 . 妃 德 的 实证 主义 通过 英国 作家 进 人 德国 的 过 程 ,与 德国 人 早 
针 主 要 通过 法 国 作家 .尤其 是 重 德 斯 坞 , 卢 模 和 JJ 3. 联 全 ,了 解 英国 十 七 和 十 作 性 
纪 电 想 的 过 程 正 好 相反 。 这 个 事实 大 体 上 甫 和 骂 了 德国 人 广 省 持 有 的 信念 , 即 在 “ 西 
方 " 的 自然 主义 者 和 德国 唯心 论 者 之 癌 存在 根本 差 漠 。 事实 上 ,假如 能 够 区 分 出 这 
种 对 比 , 那 么 在 譬如 说 以 洛克 . 虹 德 维尔 , 休 入 .斯 密 , 柏 克 , 边 沦 利 二 典 经 济 学 家 为 
代表 的 英国 思想 , 同 欧 洲 天 陆 思 想 的 了 种 平行 的 类 似 发 展 之 癌 . 就 更 是 如 此 了 、 这 
两 种 平行 发 展 分 别 是 从 和 孟 德 斯 坞 ,经 过 杜 尔 哥 和 孔 多 塞 到 圣 西 门 和 孔 德 的 发 展 , 以 
贞 从 蔡 尔 德 经 过 康德 . 避 希 特 . 谢 林 和 黑 属 尔 到 后 来 的 黑 格 兴 主义 者 的 发 展 。 法国 
的 思想 学派, 即 孔 犹 亚 守 和 “意识 展 态 学 家 "的 学 派 , 当然 与 英国 思想 有 着 密切 关系 ， 
但 是 在 我 们 讨论 的 这 个 时 期 它 己 经 消失 了 .。 
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15, 社会 堂 ;: 访 德 下 


它 趋 之 若 敬 . 蝇 实 让 主义 的 影响 总 是 很 宅 易 同 黑 格 尔 的 影响 结 
合 在 一 起 ,这 种 奇 翌 的 砚 象 击 要 专门 研究 
我 们 这 里 受 篇 帽 所 限 . 具 能 简单 批 :下 后 来 那些 继承 了 妃 


德 传统 的 法 国人 、 在 我 们 提 及 真正 的 社会 学 家 之 前 ,必须 先 说 361 


说 泰 纳 和 和 勒 南 “ 碟 独 有 人 情 , 他 们 者 是 我 们 刚才 所 说 的 屠 种 翅 孔 
德 和 黑客 尔 轧 想 集 于 一 身 的 代表 人 物 ”社会 学 家 中 儿 乎 所 有 最 
善 各 的 人 牺 ( 卉 尔 德 是 个 例外 ) , 埃 斯 皮 纳 . 业 维 - 布 月 尔 . 涂 尔 干 
和 和 希 缅 , 孝 旧 接 代表 着 孔 德 的 传统 , 嚼 然 就 他 们 的 情况 而 言 , 这 
种 传统 部 分 地 是 经 由 德 因 并 在 犀 里 有 所 变化 ,然后 再 回 人 到 法国 
思想 的 人 多。 追 潮 孔 德 后 米 对 第 三 共和 时 期 法 国 忆 想 的 影响 , 意 
味 着 要 与 -本 该 周 的 社会 学 中 ,但 是 ,县 然 致 力 于 社会 研究 的 许 
多 最 优秀 的 头脑 都 受到 这 门 新 科学 的 吸引 , 形 么 这 样 说 也 许 不 
算 过 分 :那个 时 期 法 国 的 经 济 学 停滞 不 所 ,至少 间 部 分 地 归 内 下 


邮 ”实证 主 式 岂 想 在 德国 同 社 会 科学 的 欣 租 , 足 这 时 无 法 讲述 的 一 自 故 事 ， 它 
最 有 影响 的 代表 是 民族 心理 学 的 岗 位 站 某 人 拉 扎 勒 斯 利 施 泰 因 塔 尔 ! 前 者 的 里 要 性 
基因 为 他 对 悉 尔 夭 的 影响 } ,以 及 眉 . 杜 : 博 展 : 雷 蒙 ! 请 特别 参见 他 的 "文化 史 与 自然 
科学 "[“* 区 ulturgeschichtc bnd Naturwissensrhaft” (1877》 误 ] ,还 有 维也纳 小 纽 的 商 
人 出 尔 莫 和 含 雷 和 汞 ,以 及 后 来 的 辣 特 .可 英 模 尔 , 轴 斯 犊 丽水 逢 和 关 彰 沫 硕 特 。 这 方面 
的 情 疯 参 屁 天 ，Rothacker， 己 ， HER Te Caiescosesnerenr[ 才 萨 齿 : 党 精神 科 
学 概论 CTiibingen，19203，pp。200 一 总 ，263 大 打下; 0，Misch，PDer junage Ney 
{ 米 什 :& 青 年 狼 尔 素 让 ) Leipzig，1033 1 下 ，Eermnheim。 (esciichrsfprschaeg at 
Ceehichtsphipom 抽 训 伯 因 海 姆 攻 记 中 研究 和 让 中 哲学 拉 ( 人 06ttingen，1880); Bermn- 
herm，Tepreach aier iisoriachena Atnadet 怕 天海 姆 :二 册 遇 万 法 教程 纺 ，6th ed. 
《Letpzg，1908)，pp，699 一 716。 鞠 于 它 对 德国 经 济 学 家 中 更 年 轻 的 历史 学 捧 的 影 
了 栅 , 见 H， 克 aenlig， 汪 MiRzgste (frontie ME seimie Eeeleaiang 疝 r ce Etrrerrkianag eer 
Setagaerrvereeaa 下 ( 计 项 :入 德 点 其 对 社会 科学 发 展 的 重大 总 交 儿 (Leipeig， 
1894) .p- 279 基 以 下 ， 

网 参 扣 3S. Deploige，Le co 二 下 Prte 人 二 只 30cioatogief 德 普 鲁 乓 热 : 闻 道 
德 冲 宽 和 社会 学 ?Leuvain，1911)， 尤 其 是 论 涂 尔 干 学 说 的 第 生 贡 - 
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这 种 社会 学 立场 在 研究 社会 现象 方面 的 强势 地 位 - 必 

孔 德 的 直接 影响 依然 仅 限 于 较 少 的 人 ,但 正 是 通过 这 寒 守 
数 人 , 它 广 为 传播 ,就 当前 这 代 人 而 言 , 这 一 点 比 老 一 代 人 更 为 
真实 : 现在 几乎 没有 几 个 社会 科学 的 学 生 述 去 阅读 孔 德 的 著作 
或 是 对 他 十 分 了 解 . 但 是 ,通过 属于 他 这 一 传统 的 儿 个 很 有 影 
响 的 代表 人 物 ,如 美国 的 烹 乔 ` 凯 里 和 凡 勃 伦 且 ,英国 的 j.K. 英 
格拉 姆 . 色 . 阿 什 利和 工 . 工 . 鹤 布 豪 斯 嗓 , 德国 的 妇 普 菜 希 特 和 @ 和 
布 某 西 希 ,吸收 了 他 的 学 说 中 大 多 数 要 素 的 人 , 却 为 数 众 多 .。 孔 
德 的 影响 为 何 经 常 以 这 种 间接 的 方式 才 更 为 亦 效 , 几 是 打算 研 
读 其 著作 的 人 ,都 不 难 理解 。 


久 这 里 也 许 应 当 提 到 和 扎 德 对 查尔斯 * 葛 拉 的 直接 影响 。 

全 允 昌 页 .Jaffe，Ler 需 prieg Epompm 订 be 是 Sociatpsce 工 Yepient 加 弗 : 交 及 勃 
伦 的 经 济 和 社会 理论 科 fParis，1924) ，DP: 35。 民 . V、Teggarl，TRorstein Yebdemr: 上 内 
aer 税则 PiericeaD 上 coyzomric 了 Fo { 特 加 特 ; 凡 勃 伦 :美国 经 济 思 龙 的 - 章 $) 
【Berkeley ，1932)，Ppp，15，43，49-53。 

入 ” 苦 见 下 .5S、Marvin，Cootef 马 温 过 入 德 和 ，Moderm Sociologists【London ， 
19336)1，D，183。 

国画 见 下 ，Bermnheit，7LorerercR eter mntoriapen Aipatr 伯 是 海 好 过 让 史 方 
法 教程 纪 1) ，p- 710 用 忆 下。 


之 和 


第 三 部 分 


孔 德 和 黑 格 尔 


17. 孔 德 和 黑客 尔 


每 个 时 代 的 讨论 部 包含 着 一 些 主要 思 起 学 派 之 间 存 在 分 歧 
的 问题 。 然 而 当时 的 --- 般 知识 气氛 ,又 总 是 为 对 立 的 学 派 一 致 
认可 的 某 些 观点 所 决定 。 它 们 成 为 一 切 思想 的 潜在 前 提 , 是 不 
受 怀疑 的 .共同 接受 的 基础 ,一 切 讨 论 都 在 其 上 进行 。 

当 我 们 不 再 共同 持 有 很 久 以 前 的 时 代 这 些 不 明言 的 前 提 
时 , 辨 认 它 们 就 变 得 较为 容易 。 但 是 对 于 那些 决定 着 较 晚近 思 
想 的 观念 ,情况 就 有 所 不 同 。 我 们 往往 仍然 意识 不 到 对 立 的 思 
想 体 系 的 共同 特征 , 正 因为 如 此 ,有 些 观 念 几乎 常常 是 在 人 们 不 
经 意 问 四 处 蔓延 ,未 受到 严 赴 的 检验 便 取 得 了 支配 地 位 。 这 是 
一 种 十 分 重要 的 现象 ,因为 正如 伯 纳 德 . 鲍 桑 划 指 出 的 过 ， 在 真 
理 和 计 误 中 都 可 以 遇 到 极端 思想 "中 。 这 些 雇 论 有 时 变 成 信条 ， 
仅仅 是 因为 在 所 有 当前 的 问题 上 彼此 争论 的 不 同 压 体 都 接受 它 
们 ,甚至 在 造成 思想 家 分 裂 的 大 多 数理 论 一 一 我 们 把 这 份 过 产 
归功 于 他 们 一 一 害 人 忘却 后 ,它们 仍 能 继续 提供 心照 不 宣 的 思 


人 Bernard Besanduet，The ReebzmB 人世 Ptrenpaes 站 CNEEOREY 有 iinsry 
( 馆 桑 蓝 :f 极 端 涛 在 当代 哲学 中 的 汇合 ?JELondon，1921)，P，100， 
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368 


想 基 础 。 

在 这 种 情况 下 ,观念 史 就 变 成 了 一 个 重要 性 十 分 突出 的 题 
日， 它 有 有 动 于 我 们 搞 清 楚 许 多 文 配 我 们 思想 但 不 被 我 们 所 靖 知 
的 东西 。 它 可 以 发 挥 心理 分 析 的 作用 ,把 决定 着 我 们 推理 的 无 
意识 因素 带 到 志 面 ,或许 有 助 于 我 们 从 自己 头脑 中 清除 那些 使 
我 们 对 当前 问题 产生 严重 误解 的 影响 ， 

我 的 目的 是 要 指出 ,我 们 就 处 在 这 样 一 种 状态 中 我 的 论 
点 是 ,在 社会 思想 这 个 领域 ,不 仅 十 九 世 纪 下 半 叶 ,而 且 我 们 日 
己 这 个 时 代 的 许多 特征 孝 应 归 内 于 通常 被 善 忆 视 为 思想 截然 相 
反 的 两 位 思想 家 的 一 致 性 :德国 的 “唯心 主义 者 " 格 奥 尔格 ' 威 
廉 : 弗 里 德里 希 : 黑 格 钞 ,和 法 国 的 "实证 主义 者 " 奥 十 斯 特 ' 孔 
德 。 从 某 些 方 击 看 ,这 两 人 当然 代表 着 完全 对 立 的 哲学 思想 ,以 
至 看 上 去 他 们 属于 不 局 的 时 代 , 甚 至 很 少 淡 论 相同 的 问题 。 候 
古 我 这 里 只 会 偶尔 谈 到 他 们 的 整个 哲学 体系 ,我 主要 想 谈 的 是 
他 们 对 社会 理论 的 影响 。 正 是 在 这 个 领域 ,哲学 观念 能 够 发 挥 
最 深刻 .最 持久 的 影响 ,而 最 能 说 明 最 抽象 观念 之 深远 影响 的 ， 
也 许 莫 过 于 我 这 里 所 要 讨论 的 事情 。 


一 


在 这 些 问 题 上 我 们 必须 讨论 黑 格 尔 和 和 孔 德 的 影响 一 一 这 种 
建议 仍然 有 些 伺 是 而 非 的 味道 ,因此 我 最 好 立刻 指出 ,我 谈 不 上 
是 注意 到 他 们 两 人 之 间 这 种 相似 性 的 第 一 人 。 我 能 够 给 各 位 列 
出 一 份 指出 过 这 种 相 和 似 性 的 思想 史 研 究 者 的 长 长 的 名 单 ,我 也 
会 不 时 提 到 几 个 突出 的 实例 。 令 人 不 解 的 事实 是 ,人 们 一 再 怀 
着 诺 异 和 有 所 发 现 的 心情 得 出 这 种 观察 结果 , 李 们 似乎 总 对 自 
己 的 鲁 菲 有 点 儿 不 安 ,害怕 做 过 了 头 ,于 是 只 限于 指出 少数 扳 立 
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17. 乳 德 和 黑 构 # 


的 一 致 之 处 。 然 而 , 航 如 我 没有 摘 错 的 话 ,这 些 吻合 之 处 要 多 得 
区 ,上 籼 片 它们 对 社会 科学 的 影响 ,也 比 人 们 至 今 所 认识 到 的 情 次 
严重 得 多 - 

不 过 在 我 指出 早先 这 类 观察 的 癌 干 事例 之 前 ,我 必须 纠正 
一 个 常见 的 错误 , 它 对 于 整个 问题 爱 剑 忽视 要 颈 担 主要 责任 。 
有 人 认为 ,这 些 相似 之 处 要 归 状 于 黑 格 尔 对 孔 德 的 影响 ,. 关 这 
种 看 法 主要 是 内 为 这 样 一 个 事实 : 孔 德 发 表 共 思想 的 时 期 , 尾 在 
1830 至 1842 年 他 出 版 六 卷 本 《实证 哲学 教程 4 这 段 时 间 , 而 黑 
格 尔 在 1831 年 就 去 世 了 。 但是, 孔 德 时 在 1822 年 他 年 轻 时 的 
《实证 政治 学 体系 ?2 中 ,就 已 阑 述 过 他 的 全 部 基本 刀 想 ,被 他 
后 来 称 为 “opusceule fondarmnentale"( 旧 基 之 作 ) 的 这 本 尿 , 作 为 芭 
轩 门 主义 团 体 的 著作 之 一 出 版 ,因此 问 《 教 程 ?3 问 世 的 情况 相 比 ， 
很 可 能 帮 得 了 更 多 的 读者 ,发 挥 了 更 大 的 影响 ， 在 我 看 来 , 它 是 
十 所 证 纪 内 容 最 丰富 的 著作 之 一 , 比 今天 人 们 更 为 熟悉 的 大 部 
头 《 教 程 3$ 要 出 色 得 和 多。 此 外 ,即使 是 对 那 本 小 册子 中 所 概述 的 


如 绑扎 Hutchinwn Srling，， 风 hy the Philasophy cf ]Tistory 眉 nds wath Hegel 
andl Not with Comte “斯 特 休 :为 什么 历 员 有 学 是 随 普 黑 招 尔 是 个 是 陋 着 蕊 德 结束 
的 ?")， 载 站 .Sechwegler，Hanapoog of 二 esiory orTRitosothy 中 的 “补充 说 明 ”; 当 
见 john Tutioch，Eetinpnraph Renazerett 爱 本 全 评 论 科 260 118681。E Treocltsch，Der 
了 stories BE Te IPT 【Captre 总 由 rLPo II7 特 勒 水 奇 : 攻 内 史 主 交 及 
其 问题 四 (Tubingcn，1922)，p,， 寻 , 甚至 倾向 于 把 孔 管 著名 的 一 阶段 定律 妇 央 于 黑 
覆 尔 准 证 法 的 影响 ,虽然 它 共 实 是 洲 上 自 杜 尔 可 ， 另 乱 见 及，Levin，JPr Cescichtsne- 
2 etas 有 srtisasnatt 桂 立 过 实证 主义 的 认 中 观 儿 (Leihzig，1935，D， 20。 

国 1822 年 首次 发 表 在 节 西 门 的 4 工业 家 教 书 # 中 , 题 日 是 "重组 社会 所 必需 
的 科学 工作 计 期 ,两 年 后 以 * 实 证 政 宵 学 体系 "为 题 单独 再 版 一 一 当 孔 德 后 米 把 自 
己 的 单 期 著作 作为 弛 实证 哲学 教程 3 的 附录 再 版 时 ,他 写 道 ;这 当然 导 个 早熟 的 标 
题 , 作 它 正确 指出 了 ! 研 究 的 ?范畴 "，D. H. Hutton 翻译 了 这 些 附 录 , 于 !911 年 以 
支持 会 哲学 早期 沦 误 梨 让 Early 虞 订 SP 了 Routedgea New LImiverT- 
sa Librai) 为 题 册 版 ,以 上 英 广 标题 及 下 徊 的 引文 ,都 是 业 自 这 本 小 导 ， 
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370 


37 


一 


观念 做 了 详尽 阐释 的 《教程 ,也 早 在 1826 年 就 筹划 好 了 ,并 于 
1828 年 以 系列 讲座 的 形式 ,向 - 些 不 同 寻常 的 听众 微 过 宣讲 : 
可 见 , 孔 德 的 主要 思 相 的 发 表 与 黑 格 尔 的 4 法 后 学 ?相差 不 到 - 
年 ,与 他 的 &《 耕 学 大 全 ?相差 不 刘 两 第 ,当然 更 超大 大 时 于 黑 格 尔 
死 后 才 出 版 的 4 婴 史 哲学 ?一 这 里 姑且 只 提 - -下 黑 模 尔 的 主要 
普 作 换言之, 孔 德 虽 比 时 格 尔 小 二 十 从 岁 , 但 从 他 们 的 全 部 意 
图 和 目的 米 说 ,我 们 必须 把 他 们 视 为 同 代 大 ,而且 有 充分 理由 认 
为 , 黑 格 尔 可 能 受过 孔 德 的 影响 , 正 像 孔 德 也 受过 黑 格 尔 的 影响 
一 样 。 

韦 在 ,各 位 可 以 评价 从 这 两 位 思想 家 身上 看 到 的 相似 之 处 
的 第 一 个 .而且 在 许多 方面 最 显著 的 事例 了 ，1824 年 , 孔 德 的 
华 轻 学 生 右 斯 塔 夫 ' 戴 希 塔 尔 上 去 德 同 求学 。 在 从 柏林 写 给 孔 德 
的 依 中 ,他 很 快 便 兴 亩 地 讲 起 他 对 黑 格 尔 的 发 现 . 各 在 谈 到 黑 
格 尔 的 捷 史 上 学 课时 ,他 写 道 :在 你 们 的 结论 之 避 有 着 神奇 的 
- - 致 ,虽然 原理 不 同 ,至 少 从 表现 上 看 是 一 样 的 。 他 接着 说 “其 
至 在 实践 原则 上 也 存在 着 相似 之 处 ,例如 黑 格 尔 是 个 维护 政府 
的 人 ,也 就 是 说 ,是 自由 派 的 敌人 。 玫 周 之 后 , 戴 希 塔 尔 称 ,他 已 
把 筷 德 的 一 本 著作 送 给 黑 格 尔 ,后 者 表现 得 十 分 满意 ,并 对 其 中 
的 第 一 部 分 大 加 鞠 扬 ,虽然 他 怀疑 第 二 部 分 所 建议 的 观察 方法 
的 意义 。 孔 德 不 和 后 基 至 表达 了 一 种 天 真 的 愿望 “在 他 看 来 ， 


亿 ” 关 于 扰 德 的 早期 生平 以 了 攻 他 和 圣 两 门 的 关系 ,参见 日 .Gouhher 的 详尽 说 
肯 ;， La etnesse 夺 AuaRafp Comhfe et 圳 1pmaafinn cu esitioisarf 古 禾 尔 孔 德 的 青年 
时 代 得 实证 主 交 的 形成 y)，3woth【Paris，1933 一 40)。 

加 戴 希 堵 尔 1824 年 11 月 18 日 和 1825 华 1 月 12 日 致 孔 德 的 依 ， 气 . 
Lafittc, “Niatetiaux puer servir 娃 划 biographie 中 必 uguste Comte: Correspondanee， 
可 Auguste tomTe avec Custav 丰 Fichthal"( 拉 菲 特 :”* 孔 德 传记 完 料 : 蕊 德 与 戴 状 塔 尔 
的 通信 "，La Eeeme COeeidentat ,2d ser. 12 119 annge，18917，m 2，pp_186fE。 
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黑 格 尔 似 乎 是 德 周 最 能 推进 实证 哲学 的 天 ”. 

如 我 所 说 ,后 来 又 有 人 看 到 了 这 种 相似 之 处 ,这 样 的 事例 不 
胜 校 举 ， 像 弗 林 特 的 《历史 哲学 》 和 和 梅 尔 获 的 《欧洲 思想 史 光 2 
这 些 得 到 广泛 采用 的 著作 ,都 对 浊 有 所 评论 ,向 月 一 些 疯 点 不 同 
的 杰 昌 学 者 ,如 阿尔 厘 霞 德 . 富 耶 .到 米 尔 ' 梅 耶 松 .托马斯 - 维 塔 
克 . 鳃 斯 特 特 勒 尔 奇 和 爱德华 ' 施 普 朗 格 这 (关于 我 能 够 捉 到 
的 另 一 些 名 字 ,我 将 提供 一 份 名 单 ?) 都 曾 讨 论 过 这 -点 ,但 是 
几乎 都 没有 对 这 些 相似 之 处 做 系统 的 评价 一 一 斥 等 我 不 能 不 提 


8 rs 二 step 让 cerst 攻 也 德 书信 集 3 人 Par，1905)，,ol 2，T， 
8611825 什 4 月 1110). 

和 有 民 .Flint， 玖 rpu pnFEEapry 得 Eurnpef 厚 林 特 :区 洲 的 历史 梧 学 3) 
【1874)》，vol 1，pp- 362。，267 .281 工 ， Merz，[ 上 or Eapean Ta 梅 东 
蔽 :有 欧洲 愿 想 史 守 01914)，vol， 4，PP，I86， 481 芋 ， 物 1 一 了. 

灌 站 Homllie。Le Aionaermment pore 富 陡 :实证 主 立 运 形 人 11589601 
268，366; 下 Rayersom，ELerneritopt ons fos xieneeft 蜀 阳 检 :有 科学 中 的 解释 
【921) ，veol， 二 ，PDED，122 一 3 下 、 WittakEer， 了 ee :全 orel 上 cry 让 了 和- 
orieet Eastautont 锥 霸 吏 : 附 有 历史 解说 的 哲学 论文 帅 FTCadnlregge，19341、PP， 
了 7 一峰: Treoecltsech， 新 引 书 ,Pb 408: 下 Sipranger, [ic 玫 ulturzygKlentheorie und clan 
Problem des 下 ultutwerfalles“《 施 普 妆 将 文 化 周期 论 和 文化 吉 败 问题 ，Sirsangt- 
rt 有司 r Passiscp 省 Ratgepiie 和 Fr True 站 ra，bhilowpheech Hivtureche 
民 jasse【1926) ，Pp，xlua 于 

癌 觅 .Ashley ，Tirocgaetay fo DR HoOru ai Theorwf 阿 秆 利 志 英国 中学 
和 埋 论 导 论 $)， 加.T181 和 3 ，vol、1，PP、ixXi 让. 古 、 Penn，Fiszpry 0 上 且 让 
Reripnaasnprt 伯 思 : 甘 国 理 性 士 允 更 针 1906)7，vol 1， pp- 412,449: vol 2 8 - 
EECaitd，TRe Sciet Pipwpy and Rerigion erre( 世 汞 德 : 世 L 德 的 社会 哲学 和 
宗 款 旬 ，24 时 . 【1893) ,hh 了。RT 有 Cohen Cansanon md Its Appjirarion to 1jis- 
Itory 柯 因 必 因果 忻 及 其 在 历史 中 的 应 用 站 Jo 由 吕 丽 worm 有 Ta 3 
【11942) :12。 民 .Eucken ,2ur Wird 膏 ung Cotntes ubd 水 Pesitivismmus 【 虎 全 语 :” 
孔 德 和 实证 主 站 的 评价 ")，mm langppirhe 册 Hsafae Ed Air fenidnnet 
【Teipz 区 ，1887)，D- 67。 下 - PCieijer- Tewelarnstr th TPesitivjsm"《 盖子 尔 : “时 情 尔 
主 和 灾 证 蔚 吕 7 am 丰 上 mIEePOEETY 全 Fr 放下 和 《183 人 vitch， 开 aeree 
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了 72 


迪 特 曼 对 孔 德 和 黑 格 尔 历史 哲学 的 比较 研究 ,我 会 在 一 定 范围 
内 引用 此 书 。. 中 


大 概 较 之 注意 到 这 种 相似 性 的 人 物 的 名 单 更 有 意义 的 ,是 
过 皮 一 下 年 来 一 系列 社会 思想 家 以 更 为 有 效 的 各 种 方式 表明 了 
这 种 亲 和 关 系 。 其实, 比 忽视 这 两 种 有 创 抑 的 学 说 之 间 的 相似 
之 处 更 令 人 奇怪 的 ,是 看 不 到 数量 停 人 的 一 批 重要 人 物 ; 部 在 他 
们 自己 的 妃 想 中 把 来 自 肯 格 尔 和 和 孔 德 的 思想 结 全 在 一 起 。 我 仍 
然 只 能 限于 提 到 这 些 人 物 中 的 玫 个 。 亚 但 是 ,如 果 我 告诉 各 位 ， 


cperat 人 儿 锥 奇 : 攻 本 会 正 交 的 概念 3 并 1932) ，Ppp. 271，297 [| Loeftding， 
Ter nepxhiirphe Ceadaket 和 开本 地 人 类 的 思想 11911)7。p.。 41。M，Mandelbaum， 
Pi 且 womeay 攻 woreteedee 1 德 水 鸳 姆 : 历 史 和 郑 说 问题 四 New York， 
1 和 ) pb， 了 12 于。 全 ，Mfehlis Die Geschichtsphilosophic Hegels und_ Comtes” 7 概 利 
斯 光 黑 榈 尔 利 孔 德 的 历史 哲学 ")，Japrpa r Sriotorie 3【1927]。J，Rambaud， 
Forirg ds dctrines oonngaest 拉 姓 订 德 玖 经 济 学 说 史 》$)f1899) ，pp.、 485，542。 
匡 ， Raothackker，Eimiertang a ce Celstembtssensehapeti 罗 耶 上 克 : 精 神 科 学 概论 多 
《19201，Ppp， 190，287。 和 Salomon, “Tecquewllexs Philosobhy of Freedom ”上 萨 浩 营 ， 
“* 托 克 维 尔 的 自由 哲学 ”)，Reriert nr Poliricy 111939);， 400，M Sechinz，CieschieRre 
cr 六 antetiniscrn Firesuphie it 辛 蔬 : 和 法 国 哲 学 中 外) 【1914)，vcol 1，p、2。 蚂 
本 indelband， 厂 2 向 RE er 全 皇 cr 有 iiso 抽 记 广 德 钞 班 :有 哲学 史 散 程 3)，heww 
ed. 【1935) 。 pp. 554f。 在 这 简 文 章 已 变 付 印刷 时 我 才 刹 到 了 (Salomon-Delatour 
的 "Hiegel ou Comre“【 萨 族 蒙 - 德 拉 特 :“ 黑 格 尔 或 孔 德 ”)， 见 Reoae ppsizirsfe rternid- 
Poriate Sa【1935) 和 53 【1936)。 

曙 下 ,Wittmann， Tie Cesclucbtsphilosopbie Cormtes und Hegels"【 迪 特 曼 ;“ 孔 德 
和 墨 烙 尔 的 房 出 哲学 ”1)，VierreljaprsatfrFF Fr rssenascFad 有 FEhe Phiioropiaie und 
wpeiniogie 389 【1914)1，39 【19151。 

了 这 份 凡 乎 能 够 无 限 延 长 的 名 单 , 还 可 以 包括 杜 林 , 卢 格 . 萍 自 东 ,由 黑 托 . 夫 
布 豪 斯 . 特 款 尔 奇 . 犹 尔 秦 , 朗 普 希 特 和 布 菜 西 希 。 
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地 乳 袜 和 蜂 


这 份 名 单 中 包括 卡尔 马克 思 ,. 弗 里 德里 希 - 恩 格 斯 ,甚至 包括 德 
国 的 路 德 维 希 ' 费 尔 巴 哈 .法 国 的 思 斯 特 ' 勒 南 , 希 波 利 特 ' 泰 纳 
和 埃 米 尔 ' 涂 尔 干 . 意 太 利 的 朱 塞 凯 ' 马 志 中 一 一 我 苦 至 应 把 仍 
然 在 世 的 克 罗 齐 利 约 得 :杜威 也 竺 在 内 一 一 你 们 也 许 就 会 开始 
明白 ,这 种 影响 已 大 到 什么 程度 。 下 面 我 和 还 有 机 会 说 明 ,我 们 能 
艇 把 广泛 的 思想 运动 追 湖 至 相同 的 根源 ,例如 从 非 历史 的 角度 
看 符 历 史 , 却 自 相 矛盾 地 称 为 历史 主义 的 立 场 ,以 及 过 去 一 百年 
里 大 多 数 所 谓 的 社会 学 ,尤其 是 它 最 时 刻 .最 县 雄心 的 分 支 “ 知 
识 定 会 学 ”, 那 时 各 位 也 许 就 能 理解 我 虐 子 这 种 综合 性 影响 的 重 
此 性 了 ， 

在 着 手 我 的 主要 任务 之 前 ,我 必须 先 守 成 一 项 更 基础 的 上 
作 : 为 了 公平 起 网 ,我 应 当 让 各 位 了 解 在 执行 这 项 什 芬 时 我 的 一 
个 严重 缺陷 ,不 铺 , 就 孔 德 而 言 ,我 强烈 反对 他 的 大 多 数 观 点 。 
但 是 这 种 反对 的 性 质 仍 留 有 进行 有 益 讨 论 的 余地 ,四 为 至 少 存 
在 着 一 些 共 同 的 基础 。 一 全 大 在 与 自己 的 对 手打 交道 时 ,至 少 
要 有 这 种 最 起 码 的 理解 ,才能 进行 有 价值 的 批评 。 如 果 这 是 正 
确 的 ,那么 就 黑 格 尔 来 说 , 候 怕 我 缺少 这 种 资格 。 我 不 但 总 是 党 
得 ,就 像 他 的 最 伟大 的 英国 赞赏 者 所 语 , 他 的 哲学 是 “对 思想 的 
极为 深刻 的 审查 ,以 致 大 部 分 都 难以 理解 "他 ,而 且 也 跟 约 萌 ' 斯 
图 亚 特 ' 穆 勒 有 同感 ,他 “通过 实际 经 验 发 现 …… 与 此 人 对 话 有 


可 能 败坏 一 个 人 的 智 太 "全 因此 我 应 当 提 醒 各 位 ,我 并 不 想 假 : 


装 理解 黑 格 尔 。 然 而 幸运 的 是 ,就 我 的 任务 而 言 , 没 有 必要 理解 
黑 格 尔 的 整个 体系 。 我 认为 自己 对 他 的 学 说 中 影响 到 或 有 可 能 


曲 ” 转 引 和 并. R. Popper，Te Dea Society one as Faepares[ 省 普尔 :天 族 社 
会 及 其 青天 $(London，1943) ，vol， 了 ，p，23。 

必 穆 勒 1867 生 11 月 4 朋 致 点 巴 恩 的 俏 , 见 Je PetreryoFJphna Staeart ai 
(ft 穆 勒 通 信和 集 》)，ed、I，S 民 Etiot 【London，1910)，vol. 2，P.93， 
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影响 到 社会 科学 发 展 的 夺 些 内 容 , 有 足够 的 了 解 . 其 实 , 人 们 对 
它 症 刘 此 熟悉 ,所 以 我 的 任务 将 主要 限于 说 明 ,被 普选 归 央 了 受 
到 黑 格 东 影 响 的 许多 发 展 ,其 实 应 当 儿 因 于 孔 德 的 影响 .在 我 
看 米 , 主 归 是 米 白 这 个 方面 的 对 惟 格 尔 主义 传统 的 支持 ,可 以 解 
释 一 个 不 然 就 难以 理解 的 事实 ;: 当 黑 格 尔 的 哲学 原理 在 另 一 些 
科学 领域 早已 被 正确 的 科学 原理 越 城 之 后 , 黑 格 尔 主 义 的 思想 
和 语言 却 在 社会 科学 中 继续 占据 着 统治 地 你。 


四 


他 们 两 人 的 一 般 知 识 理论 有 一 个 共同 特点 ,这 是 我 必须 提 
刘 的 , 既 足 因为 这 个 特点 本 身 , 也 是 因为 它 使 我 有 机 会 谈 谈 我 在 
这 …- 章 里 绸 没有 时 间 考 虑 的 -个 有 趣 话 是 :他 们 的 共同 思想 的 

我 这 里 指 的 是 他 们 学 说 中 的 一 个 要 点 , 即 他 们 对 经 验 全 究 
所 持 的 态度 , 乍 一 看 ,他 们 在 这 一 点 上 好 像 持 有 截然 对 立 的 观 
点 。 在 也 德 看 来 ,经 验 研究 就 是 全 部 科学 。 而 在 卡 格 尔 看 来 ,这 
与 他 所 说 的 科学 完全 不 沾边 ,虽然 他 并 不 轻视 事实 知识 在 其 各 
自 领域 的 重要 性 。 使 他 们 走 到 一 起 的 是 ,他 们 都 认为 经 验 科 学 
只 能 是 纯粹 描述 性 的 , 仪 限于 确定 观察 到 的 现象 的 规律 。 从 这 
个 意义 上 说 ,他们 都 是 严格 的 现象 主义 者 ,否认 经 验 科学 能 够 从 
描述 进 人 解释 。 至 于 实证 主义 者 孔 德 认为 对 造成 现象 的 方式 的 
一 切 解释 和 讨论 都 是 无 用 的 形而上学 , 冉 格 尔 却 为 自己 的 唯心 
主义 自然 暂 学 保留 了 这 门 学 问 , 这 属于 另 一 个 话题 。 正 如 梅 耶 
松 出 色 证 明 的 ,他 们 对 经 验 研究 的 作用 有 着 几乎 完全 一 致 的 观 
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17. 妨 仁和 旧 


点 贞 辟 如, 当 四 格 尔 说 "经 验 科 学 从 来 不 断 吝 疗 在 着 不 被 感 生 
所 感知 的 事物 "全 ,这 时 他 是 个 跟 孔 德 一 样 的 实证 主 六 者 ， 

近代 这 种 对 待 经 验 科 学 问题 的 现象 主义 立场 ,无 颖 站 来 自 
箭 - 卡 办 ,这 两 位 哲 学 家 都 曾 直 接受 益 于 他 :我 认为 问 样 丰 实 的 
是 ,他 们 还 有 另 一 个 共同 特点 ,并 有 吉 以 从 他们 观点 -- 致 的 更 为 
基体 的 问题 上 得 到 有 力 的 佐证 :他 们 共同 的 理性 王 文 , 或 最 好 称 
之 为 理 千 主义 (intellectualisam)， 正 是 笛 皮尔 ,第 一 次 把 研究 物 
理学 的 现象 主义 或 感觉 主义 方法 这 些 品 然 乒 不 相 和 容 的 东 上 是, 同 
有 关 人 类 的 任 荔 和 荔 能 的 邢 性 主义 观点 关 合 在 了 -起 . 就 我 
们 主要 关心 的 话题 而 言 , 主要 症 通 过 法 国 的 苗 德 斯 鸠 站 . 达 阴 由 
汞 一 , 术 尔 哥 和 所 多 塞 ,以 及 德国 的 村 水 德 玄 .康德 和 费 希 特 , 笛 
本 和 尔 的 员 想 遗产 被 传 给 了 器 格 尔 和 和 孔 德 。 但 是 ,在 这 些 人 中 国 
基本 上 只 是 大 月 而 令 人 兴 有 的 提示 ,到 了 我 们 这 两 位 哲学 家 囊 
儿 , 却 变 成 了 上 当时 两 种 主要 思想 体系 的 基础 。 所 以 .在 强调 我 相 
信和 导 格 尔 利 孔 德 的 共同 错误 的 这 种 笛 下 尔 主 义 起 源 时 .我 当然 


扩 。Mieyerson ,前 芋 革 , 片 虹 第 13 - 

人 ” 珂 后,p， 3 ， 

入 JJ，Laporle，Le Fearpaetsnie or Teseartes { 接 波 特 :条 卡尔 的 埋 振 于 必 记 》- 
new td，【Paris，19501 

下“ 民 ， Buss*Montcsquieu und Caresius”( 布 斯 “看 德 斯 坞 和 笛 卡 尔 派 ”)， 
Praseiiwiee Wonere 下 二 f1869): 1 一 47 开 - 'Trescher， Miontcsduieura 瑟 influss adj 
die philosobhusheen Cirundlagen der Staatslehre Hegels” 特 宣 合 尔 和 和 德 斯 的 对 黑 格 尔 
国家 学 说 之 钉 学 基础 的 影 栅 )，Sprntiler Jr 及 42 ft19tS7_ 

卫 ”参见 Shinz. 前 直行 : 生 ，Mivh Zuor Entstehang dc [ranzcsischen Positivis- 
ma 米 秆 :法 固 实 证 主 六 的 形成 Ar Ar Deermie aer siie 14 
11901)。 

的 “在 写 于 1824 年 3 月 5 日 的 一 甘 信 里. 筷 德 把 赫 水 德 称 为 "所 多 省 的 前 赣 ， 
而 后 者 是 我 的 直接 前 左 "。 见 Lettres C 人 ER TENEE 站 性 孔 德 廿 信和 集 节 } 
《PHris，1 全 向 ，vc|。 ，D，SD- 
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丝毫 不 想 贬 低 稍 卞 尔 为 近代 思想 做 出 的 伟大 贡献 。 然而 ,许多 
有 和 牛 命 力 的 思想 ,经 常会 达到 这 样 一 个 阶段 :它们 的 成 功 导 致 人 
们 将 它们 用 于 它们 不 再 适用 的 领域 。 我 相信 这 就 是 孔 德 和 黑 格 
尔 所 做 的 事情 。 


五 


当 我 们 转 到 社会 理论 的 领域 时 ,我 们 发 现在 黑 格 尔 和 孔 德 
的 共同 核心 观念 之 间 的 关系 是 如 毕 密切 ,以 全 于 我 们 玫 平 可 以 
用 一 句 话 把 它们 表达 出 来 ,只 鉴 我 们 对 其 中 的 每 个 字 给 予 恰当 
的 强调 。 这 句 话 也 许 应 当 是 这 样 的 ;一切 社会 研究 的 核心 目标 ， 
必须 是 建立 一 种 包括 全 人 类 的 普遍 历史 学 , 它 被 理解 为 一 幅 遵 
循 着 可 认 知 规律 的 人 类 必然 发 展 过 程 的 蓝图 。 他 们 的 思想 进 人 
我 们 这 个 时 代 的 所 有 知识 结构 的 程度 ,使 我 们 可 以 大 胆 地 说 ,这 
听 上 去 已 经 成 了 老生 常 谈 。 只 有 当 我 们 更 加 细致 地 分 析 这 种 说 
法 的 重要 意义 和 潜在 含义 时 ,我 们 才能 明白 它 所 提出 的 任务 的 
极 不 寻常 性 质 。 

他 们 了 商人 所 追求 的 规律 一 -- 孔 德 称 之 为 “自然 规律 "号 ,在 
黑 格 尔 看 来 是 形而上学 原理 ,但 这 并 没有 什么 不 同 -~ 一 首先 是 
指 人 类 思维 的 发 展 规律 。 换 言 之 ,他 们 都 宣称 , 因 这 一 发 展 过 程 
而 形成 的 我 们 的 个 人 头脑 ,也 能 够 从 整体 上 理解 这 一 过 程 。 人 
类 的 头脑 必然 经 店 的 各 个 阶段 ,是 由 这 些 运 动 规律 决定 的 ,它们 
解释 了 不 同 的 文明 .文化 .民族 精神 (Velksgeister) 或 社会 制度 相 
继 出 现 的 顺序 。 


胃 “Comte，Coars 号 ia 捕 记 Psitine 入 德 : 实 证 藻 学 教程 #)，5th od. 
[Paris，18937， vol. 4，p，253; 另 见 Fariy Beswewst 由 期 论文 集 和 ，P，150。 
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一 FT 一 


7. 孔 乱 和 四 烙 尔 


他 们 共同 强 凋 在 这 个 过 程 中 理智 的 发 展 的 主导 地 位 ,这 与 
如 下 事实 毫 汇 冲突 :受到 他 们 鼓舞 的 最 有 影响 的 传统 ,后 来 却 被 
铺 误 地 称 为 “ 唯 站 止 义 " 历 史 解 释 。 在 这 :点 上 ,并 上 在 许多 其 
他 问题 上 .更 接近 于 马克 思 而 不 是 黑 格 尔 的 孔 德 ,强调 我 们 的 自 
然 钻 识 的 决定 性 作用 ,从 而 为 这 一 发 展商 定 了 基础 ;说 到 底 所 请 
唯物 主义 (最 好 还 是 你 为 技术 论 ) 的 解释 的 基 汀 主线, 不 过 是 说 
我 们 的 自然 知识 以 及 有 关 技 术 可 能 性 的 外 识 ,支配 着 其 他 领域 
的 发 展 。 基 本 信念 , 即 一 个 人 自己 的 头脑 应 当 能 够 解释 它 自 身 、 
它 的 过 去 种 未 来 发 展 的 规律 一 一 这 里 我 无 量 解 释 在 我 看 来 其 中 
包含 的 自 相 闻 盾 区 对 于 他 们 了 两 人 是 一 样 的 ,马克 思 接 受 了 
黑 格 尔 和 孔 德 的 这 种 信念 ,而 且 通过 化 ,他 的 弟子 们 也 接受 了 这 
神 信念 。 

人 类 思维 的 一 般 发 展 , 苯 循 着 相继 出 规 的 不 问 阶 段 的 规律 ， 
这 种 观点 ,以 及 它 的 所 有 有 具体 表现 和 运用 ,当然 意味 着 能 够 把 这 
些 整体 或 集体 所 接 理 解 为 某 种 个 体 : 我 们 能 够 把 作为 一 个 整体 
的 文明 或 社会 制度 ,直接 理解 为 客观 的 踊 定 事实 。 在 黑 格 尔 的 
唯心 主义 体系 中 ,对 于 这 样 的 主张 不 必 感 旬 奇 怪 , 因 为 它 是 一 种 
观念 实在 论 或 “本 质 主义 "的 产物 。. 急 但 是 乍 -看 这 跟 孔 德 那样 
的 自然 主义 体系 似乎 不 太 吻 合 。 然 而 事实 上 ,使 孔 德 导 开 一 切 
精神 建构 ,使 他 只 雁 认 直接 观察 到 的 事物 的 现象 主义 ,人 迫使 他 只 
能 采取 一 种 与 黑 格 尔 十 分 相近 的 立场 。 有 既然 他 无 法 特 认 人 存在 着 
社会 结构 ,他 只 好 认为 它们 是 既定 的 经 验 事实 。 其 实 , 他 甚至 主 
张 社会 整体 网 它 的 构成 因素 相 比 ,无 疑 能 得 到 更 好 的 认识 ,也 更 


各” 对 这 些 思想 的 系统 分 机 和 批判 , 见 本 韦 第 一 部 分 - 
受 铸 见 氏 ， 及 .Popper，The Poverty of Histoneisnm 【 波 普 尔 : “历史 主 六 的 茹 
困 ”)，Feeosinmrea ns LT194343:， 9 
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易于 直接 观察 县 ,因此 社会 理论 必须 以 我 们 直接 理解 的 改 体 的 
知识 作为 起 点 .人 可 见 他 毕 毫 也 不 亚 于 黑 格 做 , 旦 从 在 直觉 中 
理解 的 对 社会 或 文明 的 抽象 观念 人 手 ,然后 以 演绎 的 方式 ,得 出 
了 他 有 关 客 体 结 档 的 认识 。 他 甚至 明确 主张, 我 们 从 这 种 整体 
认识 中 能 够 推导 出 有 关 各 部 分 之 必然 联系 的 先 验 知 识 笃 ,作为 
一 名 实证 主义 者 ,这 不 免 让 人 旋 惊 。 臣 此 ,假如 蕊 德 的 实 让 主义 
有 时 扰 人 说 成 是 一 个 唯心 让 文体 系 , 也 并 非 全 无 道理 - 芝 他 就 
像 黑 格 尔 一 样 ,把 我 们 事实 下 具有 通过 用 上 热 悉 的 因素 去 组 成 或 
构建 才能 加 以 认识 的 社会 结构 , 当 作 ”具体 的 普遍 ”(concrete u- 
niverals) 多 ;他 甚至 超过 了 黑 格 尔 ,认为 只 有 作为 -个 整体 的 社 
会 才 是 真实 的 ,个 人 不 过 是 . -种 抽 复 。 


卫 


Zn 


黑 恪 尔 和 妃 德 对 符 社 会 演化 的 相似 立场 , 远 不 限于 这 些 方 
法 论 的 方面 。 在 他 们 了 机 人 看 来 ,社会 在 相当 真实 的 意 闵 上 是 - 
个 有 机 体 。 他 们 孝 把 社会 进化 必然 经 历 的 各 个 阶段 , 比 作 个 人 
在 自然 成 长 中 经 访 的 不 同时 期 。 他 们 都 认为 ,入 类 对 其 命运 进 
行 握 党 控制 的 成 长 过 程 , 是 历史 的 主要 内 容 。 


名 《教程 y， vol. 4,， p. 286:" 因 此 ,事物 的 整体 肯定 比 人 们 随后 从 中 划分 出 的 
得 部 分 种 易于 认识 ,更 易于 直 按 把 握 .” 

名 同 上 ,b. 291。 

芒 同上 .p、526， 

葛 ” 抽 如 艺 抑 下 de Roberty， 本 isoppip isrt 德 : 册 拍 蒂 光 本 世 红 的 哲 
学 Pars，1891)，D， 29， 以 及 Shinz， 前 引 书 ,b，255。 

要 Salonn， 有 前 引 书 ，p. 400- 

泌 ”十 程 3$》，vol 6，p， 590: Discotrm sr apri maitzte 人 实证 精神 加 程 3 
《1918)，p。118， 
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扎 德 和 黑 格 尔 当 然 都 不 足 历 史学 家 一 一 虽然 不 久 前 把 他 们 
称 为 真正 的 历史 学 家 " 呈 成 了 一 种 时 尚 ,理由 是 跟 他 们 的 前 人 
相 比 ,他 们 是 “科学 的 " 历 中 学 家 ,这 大 概 是 指 , 他 们 的 目的 在 于 
发 现 规律 但 是 他 们 提出 的 “历史 方法 "很 快 便 升 始 取代 尼 布 尔 


或 兰 克 的 伟大 历 中 学派。 人 们 习惯 于 把 后 来 “ 廊 史 主义 "入 的 
兴起 追 潮 至 趾 格 尔 , 因 为 他 相信 表现 于 社会 生活 … 切 领域 中 的 
“各 个 阶段 "必然 相继 出 现 ; 但 是 在 这 一 点 上 ,和 孔 德 的 影响 可 能 比 
黑 格 尔 还 要 大 

由 于 在 这 些 问题 上 词 请 混乱 的 状况 们 , 我 大 概 必须 明白 指 
出 ,我 在 干 几 世纪 捍 期 的 "上 央 史 学 派 "以 及 后 来 的 大 多 数 专 业 历 
史 堂 察 同 马 克 思 , 施 姆 勒 或 松 巴 特 的 历史 主义 之 则 ,做 出 了 严格 
的 区 分 。 后 者 相信 . 随 交 对 这 些 发 展 规律 的 发 现 , 他 们 也 就 掌握 
了 正确 理解 历史 的 钥 古 ,他们 以 毫 无 根据 的 傲慢 态度 宣布 ,过 去 
的 作家 ,尤其 足 那些 让 从 世纪 的 作家 ,是 “ 非 亡 史 的 "。 但 是 在 我 
看 来 ,比方 说 相信 自己 应 “置身 于 历史 时 期 和 历史 民族 ”的 休 庶 ， 
与 屁 些 打算 把 历史 变 成 一 门 理论 科学 的 大 相 比 ,在 许多 方面 反 
而 正确 得 多 .县 这 种 房 史 主义 最 终 导 致 的 亚 果 ,可 以 从 一 个 事 


色 ” 葬 如 和 参见 Dittmann、 前 引 蔬 ,38，p，、31037 Mere， 兰 引 书 ,p，500. 

从 苍 见 Pobper， Pen Soriety( 波 普尔 ;区 开放 社会 及 上 配 大 和 ， 和 Kar 
Lowith，Yon Hgel sa Nirerzxpe( 沙 维特 交 从 黑 轿 尔 到 尼采 四 (Zirich，19413，p。 
302， 

各 ”最 近 的 一 个 事实 又 加 剧 了 这 种 由 来 已 入 的 混乱 ;甚至 僚 灼 尼克 这 样 杰出 的 
内 中 学 家 ,也 把 他 的 巨 善 Pie Forstehaaag ce Fniorrsmas t 历 史 主 六 的 影响 多 
《viunchen，1936)? 完 全 时 功 于 那个 早期 的 历史 学 沽 Historismnus 历史 社交) 这 个 
概念 , 头 图 在 十 几 志 犯 下 半 叶 为 了 区 别 于 这 个 学 派 而 创造 的 。 另 参 屁 而，Fucken， 
“Die ierwindung des Historismus”( 奥 人 革 肯 :历史 主 交 的 胜利 ")，Schonotiers 
Jr 和 3【1938) 

锅 ” 转 引 自 人 Btyson，Wdfr on Sociefy( 布 灯 检 :人 人 与 社 会 多 ) 【Prineeton， 
1545，pb， 吕 ， 
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实 得 到 最 好 的 理解 :甚至 与 它 十 分 接近 的 思想 家 己 克 斯 : 韦 们 ， 
有 :-- 次 也 妃 不 性 把 整个 Entwicklungsgedanke( 发 展 阶 段 论 ) 称 
为 "浪漫 主义 的 骗局 "时 我 的 朋友 卡尔 ' 波 普尔 对 历史 主义 所 
做 的 权 厌 分 析 ,因为 发 表 在 战 时 的 “期 4 经 济 学 4 杂志 上 而 鲜 为 
人 知 全 ,对 他 的 分 析 我 儿 乎 没有 需 楷 补充 的 内 容 , 不 过 在 我 看 
来 , 孔 德 和 实证 主义 对 这 种 学 说 负 有 的 责任 ,至少 跟 相 拉 向 和 黑 
格 尔 同 样 大 。 

证 我 绸 说 一 遍 , 除 了 那些 采用 他 们 所 相信 的 "历史 方法 ”的 
社会 科学 代表 人 物 之 外 ,这 种 历史 主义 同 真正 的 历史 学 家 没有 
多 少 关 系 。 古 斯 塔 去 ' 施 姆 勤 , 较 为 年 轻 的 竖 济 学 历史 学 派 的 黄 
基 人 人 ,大概 是 受到 孔 德 哲学 而 非 黑 格 尔 哲 学 明确 引导 的 一 个 最 
好 的 例子 , 嘿 但 是 ,这 种 历史 主义 的 影响 日 然 在 经 济 学 中 最 为 
显著 , 它 先 是 在 德国 ,后 来 又 在 其 他 国家 ,也 变 成 了 一 种 影响 波 
及 所 有 社会 科 党 的 风气 。 可 以 证 明 , 它 对 艺术 史 的 影响 丝毫 不 
炎 于 对 人 类 学 或 语言 学 的 影响 . 思 “ 历 史 哲 学 "在 过 去 一 百年 里 
所 享有 的 巨大 知名 度 ,那些 赋 耶 历史 过 程 某 种 可 以 理解 的 * 意 
义 " 并 自 以 为 向 我 们 展示 了 人 美 之 明确 命运 的 各 种 学 说 ,都 是 黑 
格 尔 和 和 孔 德 这 种 共同 影响 的 结果 。 


意见 Troeltsch， 前 引 睛 ,pp 189 一 90n- 

各 ”Kar| Popper Poverty 可 Tisitoricisam 拉 卡尔 ' 波 普 尔 :“ 历 史 主 六 的 黄 困 ")。 

起 关于 扎 德 对 德国 经 济 学 中 年 轻 的 历史 学 诊 的 影响 , 见 了，Raab，Pie 
rtschrittstedee Mi restan Shadert 拉 们 迟 施 姆 勒 9) (Freiburg，19347，b、32; H. 
现 aenlig， 同 NESi 【CDHHE HTG Hefne ederlari Ar 加 ie nitricRranie tr Seiarress- 
semschet 温 蒂 希 光 乱 德 及 其 对 社会 科学 发 展 的 重大 意 六 9fLeipzaig，1894)， 

的 ”其 威廉 ' 舍 霄 尔 肯 上 可 以 最 清楚 地 看 到 这 一 点 ， 另 参见 Raothacker, 前 引 
书 ，pp. 190- 一 250- 
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七 


这 旦 我 不 打算 详细 讨论 他 们 学 党 中 的 另 一 个 可 能 具有 吉 面 
意 立 的 相似 之 处 , 即 孔 德 的 必然 发 展 昌 经历 二 个 阶段 的 著名 规 
律 ,而 时 格 尔 也 有 类 似 的 三 重奏, 它 是 由 维 成 长 的 结果 ,这 种 成 

过 旺 一 个 从 正题 到 反 题 再 到 合 题 的 辩证 过 程 。 更 重要 的 事实 
是 ,他 们 部 庆 为 历史 是 在 走向 某 个 预定 的 目标 ,而 日 能 够 从 目的 
论 的 角度 把 它 解释 成 达到 目标 的 过 程 。 

这 种 庆 史 主义 不 仅 认为 历史 事件 是 购 定 的 , 而且 认 为 我 们 
能 够 认识 到 它们 为 何 注定 出 现在 特定 的 过 程 中 ， 这 肯定 是 一 种 
彻头彻尾 的 箭 命 论 : 人 无 法 改变 历史 的 进程 。 在 孔 德 看 来 ,甚至 
杰出 的 个 人 也 仅仅 是 “工具 "有 ,或 “一 种 既定 运动 中 的 有 机 
体 " 鱼 , 黑 炒 尔 则 认为 他 们 是 Gesehaftsfahrer der Weltgeistes( 世 
界 精神 的 掌 符 考 ) ,理性 "只 是 在 获 独 地 利用 他 们 以 达到 自己 的 
昌 的 。 

这 个 体系 中 设 有 自由 的 容 身 之 地 :在 孔 德 看 来 , 白 由 就 是 
“理性 地 服从 自然 规律 的 命令 "号 ,这 当然 是 指 他 所 理解 的 那 种 
不 可 避免 的 发 展 的 自然 规律 ,对 黑 格 尔 来 说 ,自由 就 是 对 必然 的 
认识 。 则 他 们 两 人 都 掌握 着 “明和 兢 面 永恒 的 思维 统一 性 "型 一 一 


过 《早期 论文 集 和 ，p.， 135. 

六 《 载 程 $， vol 4，D，2948。 

各 回 上 ,p. 157 沁 台大 绪 问 , 芮 正 的 自由 不 过 古 指 ,在 及 时 发 现 了 自然 的 必然 
规律 后 ,理性 地 服从 它 的 惟一 命 他 

各 Phiiom 二 jeter Gesehithne 人 历史 哲学 #)，d、Reciatm，D，77 入 理性 就 作为 
本 质 的 必然 性 ,而 我 们 是 自由 的 ,我 们 由 此 认识 到 规律 ,并 地 它 当 恨 我 们 固有 本 质 的 
核心 ;客观 的 和 证 更 的 意志 取得 了 调和 ,并 最 狗 战 为 一 个 月 我 统一 体 .” 

卫 《教程 3$，ol. 4. D，1443; 乱 见 & 早 期 论文 集 3，P- 132 . 
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根据 孔 德 的 说 法 ,进化 的 目的 就 是 要 达到 这 种 统一 一 一 或 黑 格 
水 所 闸 "绝对 真理 "的 秘密 ,内 此 他 们 都 卢 称 有 资格 摧 彻 一 种 新 
的 正统 学 说 .不 过 我 必须 龙 认 .在 这 一 点 上 ,就 像 在 其 他 许多 方 
面 一 样 , 证 人 严重 湿 用 的 黑 格 尔 要 出 “科学 的 " 孔 德 自由 主义 得 
多 ,我 们 在 孔 德 的 所 有 著作 中 ,部 能 看 到 他 对 不 受 限 制 的 良心 
自 宙 的 粗暴 攻击 ,这 不 多 于 黑 格 尔 的 著作 。 黑 格 尔 斌 图 利 所 普 
鲁 十 的 国家 机 器 吐 彻 一 种 正统 学 说 坚 , 但 是 与 孔 德 的 "人 类 宗 
教 "的 新 计划 以 及 他 的 全 部 反 上 白 赴 主 义 的 改造 方案 相 比 , 黑 格 尔 
的 做 法 此 有 退 和 过 了 其 全 孔 德 过 去 的 赞赏 者 约 答 : 斯 图 亚 特 ' 穆 
勒 ,最 后 也 把 这 些 方案 称 为 "对 自由 的 据 茜 ”和 

这 里 我 无 忠 较 为 详细 地 岗 明 ,这 些 类 似 的 政治 态度 问 样 表 
现在 对 不 同 历史 时 期 或 不 同 制度 的 评价 之 中 。 我 只 起 指出 特别 
典型 的 一 点 , 即 这 两 位 思想 家 都 不 喜欢 伯 里 克利 时 代 的 希 莘 和 
文艺 复兴 ,都 喜欢 徘 特 型 大帝。 名 


八 


我 这 里 竖 谈 到 的 昧 格 尔 和 孔 德 的 最 后 一 个 重要 相似 之 处 ， 
同样 是 他 们 的 历史 主义 咎 成 的 。 然 而 它 发 近 闭 一 种 独立 的 影 


吧 ” 郑 克 Maversorn ,前 引 书 ，p. 130:， Popper，fDpea Sersetw( 波 普尔 :开放 社会 
及 蔡 殴 估 3、voL 2.D 和 ， 

台 1855 年 1! 月 15 日 穆 勒 致 哈 利 圣 特 - 穆 勤 的 舍 : 近 来 几 平 所 有 的 社会 晓 音 
党 的 计划 , 其 实 部 是 在 扼杀 自 出 ~- 一 孔 德 世 其 如 此 :”F. 二 ，Hayek，Jpp3a Satt 
Ra Fi at 只 耶 克 过 约 萤 :种 盘 和 险 利 耶 煌 :生计 》)ICihuicago，1951)3，D. 
216。 和 孔 德 的 政治 论断 中 的 芭 和 白 由 主 祥 亿 向 大大 超过 黑 格 尔 的 言论 ,对 此 更 全 面 的 
介绍 见 本 书 第 351 一 5 页 。 

名 ”在 孔 德 的 “实证 主 立 具 法 "中 现代 政治 宕 的 月 份 "是 以 腓 特 烈 大 帝 的 名 字 
命名 的 ! 
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` 孔 德 和 时 将 


虹 ,所 讽 我 必须 单独 讨论 它 这 就 是 他 们 彻底 的 道德 人 对 主义 ， 
他 们 都 认为 能 铝 认 识 刘 ,一 切 着 德 原则 都 有 其 时 代 环 境 的 根据 
或 者 说 ,只 有 能 入 这 种 方式 证 明 的 道德 原则 才 是 正确 的 一 一 但 
他 们 的 意 由 并 不 总 是 上 分 明史 。 当 然 , 这 种 观点 仅仅 是 历史 主 
义 的 具体 运用 , 亦 即 这 样 -种 信念 的 其 体 运 用 :对 于 人 们 在 不 同 
的 时 代为 何 相 舍 他 们 宪 陈 机 个 的 那 坚 事情 ,我 们 能 够 和合 出 充分 
的 解释 ， 这 种 对 决定 善人 们 思想 的 方式 的 所 谓 洞 尘 力 , 普 味 善 
占 称 我 们 知道 在 区 定 环 境 下 他 们 应 当 相 佑 什么 , 登 味 把 所 有 那 
些 无 法 这 样 证 明 的 道德 原则 ,作为 不 型 忻 的 或 不 恰当 的 序 则 子 
以 废除 

历史 主义 在 这 个 方 鹿 最 清楚 地 表现 出 了 它 的 理性 主义 或 理 
智 主 义 的 特点 呆 : 既 然 一 切 历史 发 展 的 决定 央 喜 是 可 以 认 知 的 ， 
因此 只 有 形 些 我 们 能 够 充分 理解 的 力量 才 会 发 皖 作 用 。 在 这 一 
点 上 , 孔 德 的 态度 与 黑 格 尔 的 “现实 的 即 合 型 的 ,合理 的 即 现实 
的 "这 种 说 法 ,其实 并 没有 什么 不 同 之 处 风 不 过 悍 性 主义 
者 蕊 德 会 说 ,有 内 史 必然 性 的 就 是 正确 的 。 从 这 个 意义 上 说 ,在 
他 看 来 ,一切 事 将 ,奴隶 制 和 里 蛮 .迷信 和 人 篇 执 ,都 有 其 对 代 的 工 
当 根 据 -一 一 他 旺 然 没有 这 样 说 ,但 他 的 玩 辑 包 信 着 这 居 痘 思 。 
不 存在 我 们 必须 作为 超越 我 们 个 人 理性 的 因素 而 加 以 接受 的 道 
德 原则 ,我 们 的 全 部 思想 不 存在 既定 的 和 不 白 觉 的 .我 们 必须 所 
以 剂 断 道德 分 歧 的 前 担 。 事实 上 ,除了 由 站 种 高 商 在 上 的 精神 
所 设计 和 撒 示 ,或 是 用 我 们 的 理性 吉 以 证 明 的 道德 体系 之 外 ,他 


挤 ”参见 末 brcller Ratbonalisnus und Tstorsmus 当 薄 骨 蔓 生 理性 主 广 和 历史 
让 吕 ”isrnpriatRe or 下 【1922]， 

驹 Grapeinipn er 有 pps Re 后 ip 人 法 梧 学 
项 ,本 党 目 月 条 交 Leipzig: Peixs wfeincr，19111. 外 13、 
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显然 没有 认识 人 旬 还 有 任何 其 他 可 能 性 .2 在 这 两 彰 中 间 ， 香 到 
(理性 } 让 明 的 道德 必然 更 为 优越 ” ,在 他 看 来 似乎 足 汪 成 站 题 
的 . 孔 德 比 黑 格 尔 更 具 一 贰 性 ,也 更 加 极 痪 。 他 在 自己 片 九 岁 
那 年 发 表 的 第 一 部 著作 中 ,就 已 宣布 了 上 日 忆 的 证 要 观点 。 他 写 
道 ” 绝 对 地 说 .不 存在 什么 好 与 坏 的 问题 ;一 切 部 足 相 对 的 ,这 
是 惟 “绝对 的 事情 “学 

在 普 虑 这 个 具体 问题 时 ,我 对 我 们 这 两 们 后 学 家 的 影响 的 
重要 忻 也 许 有 所 筷 大 ,他 们 或 许 仅 仅 足 追随 着 当时 与 他 们 的 吓 
想 正 相 唤 合 的 一 般 时 尚 、 从 下药 和 尔 和 和约 得 斯 图 亚 特 : 称 勒 有 趣 
的 信件 往 米 中 ,我 们 可 以 清楚 地 看 到 道德 相对 主义 的 传播 是 多 
么 迅速 。 我 们 发 现 , 早 在 1833 年 ,卡莱尔 在 给 襟 勒 的 信 中 提 到 
不 入 前 册 版 的 《法 国 革命 中? 虹 时 说 居 樟 也 尔 这 人 不 是 有 -- 种 
奇妙 的 伦理 学 体系 吗 y 他 会 向 你 证 明 ,做 某 件 事 的 能 力 几 乎 5( 即 
使 不 完全 如 此 也 给 了 你 做 这 件 事 的 权利 :他 的 每 一 位 英雄 好 像 
者 是 完全 正确 的 一 一 其 行动 取得 了 成 功 , "号 稳 勒 答复 他 岗 : 
“你 对 梯 也 和 尔 的 伦理 学 体系 的 说 法 最 正确 ， 我 担心 这 恰 丛 也 是 
一 个 年 轻 的 法 国文 人 的 样板 .这 就 是 他 们 所 做 的 一 切 ,从 伦理 学 
上 说 ,他 科 试 图 模仿 德国 人 ,让 他 们 自己 认 癌 于 过 去 。 他 们 根据 
他 们 所 判断 的 无 论 什 么 人 来 改变 自己 的 观点 ,以 配合 他 们 的 历 


各 Stepie ae oliigue ponlinet 庙 让 政 治学 体系 四 【18541，vol、1，pb、356: 
“得 到 证 明和 揭示 之 道德 ,必然 更 力 优 战 -” 

欧 工 Tcdtriet 才 工业 3，ed， Sint-Sirnon，v，3，26x cahicr， 

移 下 Thiers，EEprie 省 二 FEeedetio Francie 7 樟 山 尔 :8 法 固 划 命中 
{1823 一 271 

团 1833 年 上 月 12 日 卡 革 尔 致 琅 贰 的 入, 网 Letrers of Thnpmas Cariwie 如 Jan 
JSertine ac Rerr Eroumingt 和 上 蒜 莱 尔 致 穆 勒 .斯 特 林 和 布朗 宁 
的 依 )，axl，Alexaneler Carlyle 【Ionden，!19107 
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347. 沁 扎 和 淆 糙 光 


史 宿 从 论 . 他 们 已 经 钊 了 消 赤 成 败 点 外 : 切 道 德 的 地 步 ”全 有 

意思 的 足 . 穆 勒 「 分 清楚 在 法 国 传播 这 些 而 点 的 是 茶 西 门 主义 

者 ,他 却 把 它们 在 :个 年 轻 的 法 国史 学 家 郴 里 的 去 现 正 确 地 册 

因 于 德国 的 影响 。 390 
我 只 能 顺便 所- :下 ,这 些 观点 使 孔 德 和 黑 格 尔 走 癌 : 一 种 彻 

底 的 道德 和 法 律 实 证 主义 部 有 时 可 翡 地 接近 于 “强权 就 是 

公理 "的 信和 条。 我 相信 可 以 找到 充足 的 证 据 专 明 ,他 们 足 现 代 法 

律 实证 主义 传统 的 主要 起 源 之 . -， 然 而 这 仅仅 是 下 面 这 种 普遍 

态度 的 另 -种 才 现 而 已 :凡是 不 能 被 确 认 是 白 觉 的 理性 之 静 

的 东西 ，- 概 拒绝 闻 以 蒜 认 - 


九 


这 使 我 又 加 到 了 决定 着 蕊 德 和 昧 格 学 说 中 所 有 这 些 相似 
之 处 的 共同 的 核心 观念 , 即 通过 从 外 部 研究 人 类 的 “理性 ”, 把 它 
视 为 一 个 四 组 头脑 般 的 客观 旦 可 观察 的 整体 .我 们 就 能 够 虔 变 
里 期 个 大 主义 方法 的 结论 ,后 者 只 是 谦虚 地 致力 于 理解 个 人 的 
闫 脑 如 何 相互 作 用 。 他 们 相信 ,自己 已 经 实现 三 提 自 己 的 鞋 带 
把 到 己 搜 上 天 "这 个 古 蕊 的 抱负 ,他们 已 经 站 在 一 个 能 够 预 抑 理 
性 的 未 来 成 长 过 程 的 位 置 上 ,这 离 更 为 脐 断 的 想法 具有 一 步 之 391 
遥 了 :理性 现 丰 能 够 提 和 白 己 的 鞋 带 而 上 升 到 其 明确 的 或 绝对 的 
状态 。 说 到 底 ,这 种 由 和 荫 卡 尔 ,其 至 早 就 由 相 拉 疯 播 下 了 种 子 的 


和 1833 生 2 月 2 日 穆 勒 致 卡 全 东 的 伟 ,本 出 版 , 现 藏 苏 格 关 国立 加 书馆 

池 ” 关 于 墨 模 尔 的 法 律 实 证 圭 广 .请 特 别 台 必 EL Feller，HEger ad cr 吕 aa- 
Te cateatagecgrmRe FEEDE 赫 款 尔 : 民 格 尔 和 德国 的 民族 强权 政治 思 
起 if Leipzig and Herlin、，192173，D，166， Popber， 人 Open worietwf 波 首 外 :开放 社 
会 妇 ，sm 2，P- 3 罗 :， 关于 筷 德 的 规避 ， 克 (教程 ol 4 PP 266ff- 
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知识 伍 慢 念 度 ,是 中 格 尔 利 孔 德 的 共同 特征 ， 对 作为 个 整体 
的 理性 的 运动 过 程 的 关切 ,不仅 妨 由 了 他 们 理解 个 人 之 间 的 互 
动产 生 个 人 理性 无 从 充分 知晓 的 关系 结 必 的 过 程 ,而 有 卫 使 他 们 
对 一 个 事实 熟视无睹 :和 折 觉 的 理性 控制 白 臣 发 展 的 企图 , 只 能 造 
成 这 样 的 后 果 ,把 这 “成 长 过 程 限 制 在 支配 才 性 的 个 人 所 能 参 
兄 的 事情 的 范 亲 之 内 ,有 虽然 这 种 抱负 是 某 种 类 型 的 理性 主义 
的 直接 产物 ,不 过 我 认为 它 是 错误 地 理解 理 人 性 主 久 的 产物 ,最 好 
还 是 把 它 称 为 理智 主义 一 一 一 种 没有 有 厌 担 起 它 最 重 鉴 任务 的 旦 
性 主义 ,这 项 任务 就 是 ,认识 个 大 的 日 党 理性 所 能 成 就 的 事物 之 
沦 围 。 

黑 格 尔 和 孔 德 者 没有 理解 ,个 人 努力 的 相近 作用 如 何 能 名 
创造 出 比 他 们 所 能 认识 的 更 伟大 的 事情 . 亚当 ' 斯 密 和 十 八 世 
纪 另 一 些 伟大 的 苏格兰 个 大 主义 者 一 一 蔓 然 他 们 谈 的 是 “看 不 
见 的 所" 一 一 已 经 提供 了 这 样 的 解释 时, 黑 格 尔 和 筷 德 却 只 为 我 
们 提供 了 一 种 神秘 的 是 的 论 力量 。 才 闪 世 纪 的 个 人 主义 基本 上 
只 有 谦卑 的 抱负 ,致力 于 尽 可 能 理解 个 人 的 努力 共同 创造 一 种 
文明 的 原理 ,以 使 了 解 最 有 利于 其 进一步 成 长 的 条 件 ,而 黑 格 尔 
和 孔 德 则 变 成 了 旨 在 “ 自 党 控制 "一 切 福 会 力量 的 集体 主义 做 候 
态度 的 主 归来 源 


十 


我 现在 必须 再 币 几 个 事例 ,简单 说 明 一 下 这 个 我 已 经 措 出 


芯 ”参见 本 节 45 一 全 页- 【此 对 源 立 页 三 ,参见 中 译本 边 码 .一 一 编 省 ) 
蝎 见 我 的 ntfiagtyuatispy anad Ecoppppi forader (个 人 大 主 兴 和 经 党 秩 序 ?) 
CRhicagco: Lnrvcisity of (jcago Press、19443 ，D，7 
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了 17. 者 德 和 器 条 


的 在 里 格 尔 和 孔 德 的 共 问 影响 下 形成 的 过 程 的 要 点 ， 最 值得 细 
致 研究 的 一 个 例子 .是 一 度 非 常 著 名 负 如 今 已 被 人 遗 息 的 德 因 
哲学 家 路 德 维 希 ' 费 尔 巴 哈 . 这 位 释 成 了 德 同 实证 主义 创始 人 
的 若 帆 格 尔 派 ,假如 是 在 对 礼 德 一 无 所 知 的 情况 下 走 惠 了 这 种 
也 场 ,其 意义 损 轩 不同 寻 常 ， 不 过 当时 的 情 浙 很 可 能 是 ,他 在 早 
期 阶段 对 扎 德 的 《实证 政治 学 体系 ?也 右 所 了 解 将 他 不 但 对 另 
一 些 激 进 的 青年 黑 格 汞 派 ,而且 对 正在 出 的 整整 --- 代 大 有 多 393 
么 大 的 影响 ,可 以 从 加 格 斯 那儿 得 到 最 好 的 理解 ,他 讲述 过 他 人 
如 何 * 一 下 子 部 变 成 了 费 尔 巴 哈 放 ”内 

费 尔 巴 了 哈 所 提供 的 这 种 黑 格 尔 主义 和 实证 主义 的 面 缘 关 
系 , 成 了 出 现 于 !L840 年 代 的 一 个 德国 社会 理论 家 阿 体 的 共同 特 
点 : 费 尔 巴 哈 后 来 说 ,他 因为 认识 到 绝对 真理 仅仅 是 指 那 个 
“绝对 教授 " 怨 , 于 足 同 黑 格 杀 决 裂 。 刚 刚 过 了 一 年 , 即 孔 德 的 
《实证 哲学 教程 》 最 后 一 卷 出 版 的 那 … 年 ,无独有偶 ,也 是 在 青年 
马克 思 于 1842 年 把 他 的 第 一 本 著作 交 给 出 版 社 的 同时 , 另 一 位 


全 ”参见 本 书 321 页 以 下 肉 容 -。 【此 系 原 文 页 三, 参见 中 译本 边 册 ”一 一 编 注 ) 

兴 ngcls，Liatdazesg PaprBar 有 nicl the 人 top DPCHsvacat Cerprah iesopiwv 
(如 格 斯 : 费 汞 巴 哈 利 德国 古典 折 学 的 终 病 (New Tork，E9411，P、 18. 

人 闫 寺 划 估 巴 障 , 见 呈 Rawidomicz，Lataaig Fearrparhs Pioasofihie 拉 维和 多 
堆 闸 并 费 尔 巴 哈 的 哲学 四 Berlin，1931); 民 ，L6wit 前 引 生 下 Levy，La 大 训 w- 
je Faerern 革 维 :站 费 汞 巴 哈 的 三 学 barigs，1904 ) FLombarl， 世 ， 
Taerpach[ 龙 巴 蒂 长 费 估 巴 障 让 CTFlorence。1935)。 不 六 的 是 .最 近 的 -本 英 交 专 
商 , 册 .下 Chamberlain 的 Jazen Wait Fis Destimeatort 张 伯 从 :天堂 不 是 他 的 归 
衍 $iLondon。1941) ,论述 得 二 分 不 怡 当 ， 半 于 青年 黑 拘 水 派 中 广泛 存在 的 实证 主 
交 笨 问 .万 请 画 抑 下， 攻 otpgen，Fr Treesr 帮 rneieorneg Dianischem an - 
PT TENESOGRCT 科 根 站 德国 现代 哲学 社会 主 六 的 起 源 y)fEBicm。 1901) ， 

过 1860 年 芭 有 20 村 费 汞 巴 喻 表 Hatin 的 拉 , 见 商 昌 WEETLRE 由 三 P 下 ri 到 
re 下 enet 有 t 栅 区 名 哈 遂 信和 集 说 ， 电 ，W、Rain (Leipz 串 ，19n04 7，vnl 了 
246 一 7 ， 
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当时 很 有 影响 和 代表 性 的 作者 , 洛 伦 落 : 洁 : 施 泰 央 ,出 版 了 他 的 
《 今 口 法 国 的 社会 主义 和 睦 产 主义 》， 人 
思想 结合 在 :起 ,从 而 也 把 它 同 孔 德 的 思想 结 台 在 -起 : 吕 经 
常 有 人 注意 到 这 夫 因 企业 本 有 里 己 经 预知 刘 册 了 坊 吧 思 历 中 
党 说 中 的 许多 内 容 闻 当 我 们 看 到 另 一 们 作者 . 印 后 来 被 人 发 
现 是 卡 朱 :马克 如 先驱 的 法 国人 朱 利 : 菜 切 扑 列 如 ,竟然 是 -一 个 
在 析 林 从 学 于 涡 覆 条 的 老 尘 西门 主义 者 时 ,这 个 事实 就 变 得 更 
有 意 久 了 - 他 比 施 索 因 年 长 十 岁 , 和 在 法 困 一 度 利 者 甚 蹇 .但是 
在 德国 , 癌 格 尔 派 的 实证 主义 一 一 如 果 我 可 以 这 样 说 的 话 
却 变 成 了 -个 重要 思想 流 族 、 正 是 在 这 种 气 詹 中 , 马 损 思 和 是 
格 斯 形成 了 他 们 如 今 十 分 著名 的 历史 学 说 , 子 面 上 虽然 主要 表 
现 出 时 格 尔 主义 的 风格 , 介 我 认为 它 受 益 于 圣 西 门 和 扎 德 ,要 上 比 
大 们 普 稳 承认 的 更 多 。 思 正 是 我 所 讨论 的 那些 相似 之 处 ,使 他 们 


共 ”Loremz Stein、TDpy 全 站 Sa 下 【PT 
《 乱 厌 因 了 全 上 浅 国 的 社会 主 交 和 共 阅 - 主 交 表 Leipz 帮 ，18423。， 

面 ”关于 这 个 主题 的 早期 玄 献 , 见 Heiny Nilschkn Pie fewlmelsphilreophe 
Laorenz son Steins“ 尼 作 克 入 施 秦 因 的 历史 暂 学 ”) ， 环 worahe 次 fcirE，supP，20 
{1932), 特别 是 p，136。 曙 风 下， 和，、RasaryE，JPee 部 证 speedynr Re 
Oregpn as Rarrisnaaitt 马 萨 里 克 : 莹 马克思 主 交 的 哲学 和 社会 学 基础 区 ) (Vicn- 
na，18991，b，34， 

他 ”参见 上 Ahrens，Aatarrecht【 阿 人 论 斯 :# 自 然 权利 四，6th ed 【WwWienna， 
1870) ，vel.， 上，b. 204，Charles Pelanp，RNOice 9Ur Jates LecRecemher 如 8 Tanmatnz 
【 颁 拉 林 过 评 药 蕊 切 列 利 特 兰 松 3CParis，18771; 辣 ， Wencketern，Adari 温 克 期 
坦 : 马 友 思 3 (LeipzigE、1896)，pD，205f.; 人 ，Hauer，“Henri dc Saint-Simon nach hun- 
deri jahren" (鲍威尔 : 任 年 之 后 的 革 疝 门 ” 7，Arrhim Fr de Cocage 吓 ， Sozaats- 
ma 2 19265): 【72 ， 

鲍 “ 疗 细 分 析 实 证 主 艾 对 马克 轧 和 恩格斯 的 影响 ， 需 要 单 狂 进 行 研 究 ， 这 种 
直接 影响 甚至 扩 大 了 到 用 诸 上 药 售 人 相 们 ， 电 四 格 斯 的 作品 即 吉 证 明 这 一 点 ， 对 
马克 思 的 影响 大 报 更 癌 接 一 些 。 这 方面 的 研究 材料 见 工 0i，Masaryk ， 豚 引 书 . 
Ph 33，Lucie Prenanlt Marx ertomtc【 首 雷 南 :“ 与 克 思 和 所 德 ， 册 各 Taiere rt 
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很 容易 借助 黑 必 尔 的 语言 童 .阐述 二 种 马克 思 所 沿 的 在 某 些 廊 

记 许 不 是 时 于 人 悄然 ,几乎 各 在 同时 , 苑 在 1841 年 和 1843 
年 ,有 两 个 重 护 近 于 把 自然 科学 用 于 社会 研究 ,而 不 是 更 接近 于 
黑 格 尔 的 人 , 即 弗 里 德里 希 . 李 斯 特 呈 利 威廉 ' 罗 合 尔 世 . 开启 了 


至 济 学 中 的 历史 主义 传统 ,并 电 很 快 吕 成 为 一 种 得 到 其 他 社会 
科学 热情 追随 的 模式 、 让 是 那些 在 1842 年 到 后 的 十 五 到 . -十 - 
秆 下 发 展 并 得 伸 传 播 的 观念 ,使 德国 首次 在 社会 科学 中 占据 了 了 
领导 地 位 ;在 一 定 程 度 上 通过 从 德国 的 重新 引进 ! 员 然 也 部 分 地 
通过 物 勒 和 巴克 水 从 英国 引进 ) ,法 国 的 历史 学 家 和 社会 学 寮 ， 


PIPE 【Tans: Cercle de 四 Rossic Neuve，1937) nl 3， pt 1 .由 后 来 本 络 屿 格 
斯 的 - 封 侍 【1866 秆 7 片 了 11) 里 ， 显 然 是 正在 有 意识 地 阁 读 孔 德 【这 本 了 呵 于 他 
所 由 悉 的 筷 德 的 甘 西 门 时 期 作品 》 的 万 克 思 ， 把 他 描述 为 同属 格 尔 相 比 “ 祖 厢 

的 Fneqdrich List，WeasarmagEE 总 were er Petecpen Cr 李斯 特 : 国 下 

坚 济 学 干系 33f18417。 

宇和 helm Robheyr Cr DER HP Te WE 下 由 
Finiter Adetpieele 风 会 汞 过 历史 鹿 法 的 政治 经 济 学 讲 广 大 姑 18433 

是 ”1842 年 这 一 年 在 这 方面 具有 的 特 意 广 ,Kogen 全 过 很 好 的 说 明 , 见 前 相 
后 ,p。 236 和 , ;Hans Freand，Sosrrtai ore Soeiuisnans( 屠 少 内 德 交 社会 党 和 社会 
于 交 多 Wirzborg，19343。 关 于 实证 主义 对 德国 出 学 家 的 影响 , 德 洛 森 的 伟 做 过 特 
别 有 益 的 说 明 ; 山 履 休 及 其 后 学 下 如 使 的 学 在 很 长 时 间 坚 蒙 着 ,还 扰 天 了 他 们 自己 
的 生活 ， 它 要 求人 们 带 着 对 韦 构 的 ! 吕 使 是 创造 性 的 ) 思 想 的 倘 像 崇 天 ,把 一 要 孝 归 
因 于 电 想 。 这 导致 卫 费 尔 巴 阶 式 的 误 论 ,而 这 - 切 艾 与 任何 一 种 方法 的 或 伦理 的 只 
技术 论 厅 向 完 全 哎 合 .在 1852 年 了 月 17 日 禾 对 克 的 信 中 ,还 有 这 样 一 般 话 忆 我 们 
二 夏 我 们 的 德国 思想 的 痛苦 在 于 . 当 1789 年 以 米 的 法 国 由 于 综 台 了 科学院 药 小 阐 
影响 而 变 得 干 导 和 县 竟 , 大 最 精 于 算计 , 细 维 而 无 旺 的 行为 深 次 地 狐 扯 着 这 个 嘻 落 
阅 民 族 时 .在 柏林 ,从 种 形式 的 实证 主义 却 被 当 作 精 褐 领域 的 芋 命 受到 了 真诚 的 站 
求 和 水 心 叫 护 ," 见 j 0 Doysen，Briemeecasetf 德语 森 冰 通信 集 #) ed. RHubner 
【Leipzig，19291，vol 2 11 和，120- 
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例如 泰 纳 旬 和 涂 尔 干 艺 ,在 熟悉 了 黑 格 尔 证 义 的 癌 时 也 熟悉 了 
和 实证 主义 传统 . 

在 这 种 德 贞 造 的 历史 主 交 的 旗 幅 下 ,十 刀 世 纪 下 半 叶 发 动 
了 对 个 人 主 习 社会 理论 的 大 举 进 长, 个 人 主义 和 自由 主义 社会 
的 基础 受到 了 质疑 , 历 虫 宿命 论 和 伦理 学 相对 主义 成 了 主流 传 
统 ， 正 是 在 亿 们 的 影响 下 ,从 马 史 思 到 松 巴 特 再 刘邦 宾 格 款 ， 
“历史 哲学 " 变 成 了 对 符 社 会 问题 的 时 代 态 度 之 最 具 影响 力 的 表 
达 . 急 不 过 , 它 最 典 培 的 表现 大 概 就 是 所 谓 的 “知识 社会 学 "了 ， 
直到 今天 , 它 的 了 遇 个 虽 有 区 别 伍 十 分 相似 的 主要 分 支 ,仍然 显示 
出 两 个 源 月 孔 德 和 黑 格 尔 的 岂 想 流派 时 而 独立 时 而 共同 发 挥 着 
作用 .名 最 后 但 并 非 不 重要 的 一 点 是 ,正如 塞 菜 斯 丁 .二 格 尔 所 
皇 , 现 代 社 会 主义 主要 是 从 Ailiancee intelleetuelle francoalle- 
mandet 法 德 知 识 分 子 癌 盟 ) 全 中 肖 取 它 的 理论 基础 ,而 这 主要 
是 指 德 国 的 黑 格 尔 主 义 和 法 国 实证 主义 的 同盟 。 

让 我 再 用 儿 和 多 话 米 结束 这 段 历史 叙述 吧 。 在 1859 年 以 后 ， 
就 社会 科学 而 言 ,达尔 文 的 影响 所 能 做 到 的 ,仅仅 是 肯定 了 一 种 
已 然 存 在 的 趋势 .达尔文 主 义 也 许 有 助 子 把 一 种 已 经 形成 的 进 


售 ”参见 有 DResca， 上 5 Peerre FEgel rar Trace 罗斯 卡 冰 时 桥 尔 对 泰 纳 
的 影响 外 (【 Paris，1928 )，D、 Engcl，Per FimRass Fegeiy ur ce Bang cr 
Ceciarikenrtety Tapnaeit 民 桔 钞 过 黑 格 汞 对 泰 销 思想 境界 之 形成 的 影响 $) (Stuttgart， 
1920 71. 

侣 寿 S Debloige，Tfe Cry Eraeeea Facy and Sciolog 凡 德 普 曾 玖 热 冰 伦 
理学 和 社会 学 的 冲 宕 $fSt Louis，19387，chap. 4。 

的 参 帮 PHarh，FPar PT er ChiE at Soeintngier 过 和 尔 和 转 : 过 作为 
社会 学 的 历史 哲学 妇 (19251。 

四 和 参 风 下 Gninwald，Pas Prppien rr Soaiptngte css 格 伦 瓦 东 德 : 知 
识 社会 学 问题 3( Vienna，1934) ， 

前 人 FnEEE，fPeg es petes weratryeft 博 格 尔 :有 在 社会 二 文 先知 中 间 $)， 
191，chap， 了 3， 
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47. 妨 德 和 当 格 尔 


化 理论 引入 融 格 鲁 一 萨 克 和 逊 世 界 。 但 足 , 假 如 我 们 考察 这 些 在 
达尔 文 的 影响 下 在 社会 科学 中 尝试 的 科学" 划 命 ,例如 几 勃 伦 

及 其 第 了 的 所 作 所 为 ,事实 二 它们 似乎 不 过 是 德国 的 内 史 主 多 
在 墨 格 朱 和 和 孔 德 影响 下 所 提出 的 各 种 观念 的 复兴 而 已 。 昌 然 我 398 
没有 证 据 . 伍 我 猜 得 对 历史 主义 的 这 个 美国 分 码 作 更 产 格 的 考 

察 , 有 可 能 证 明 它 志和 这 些 思 想来 源 有 着 更 皇 接 的 关系 .了 


十 一 


受 本 竟 的 篇 幅 所 限 . 充 分 公正 地 讨论 这 个 大 题 晶 是 不 可能 
的 。 通 过 我 对 不 同 观念 的 亲缘 关系 所 能 做 到 的 这 点 竟 明 ,我 丝 
毫 不 指望 让 各 位 相信 它们 在 具体 细节 上 也 是 正确 的 。 不 过 我 认 
为 ,我 他 少 提供 了 充分 的 证 据 , 使 各 位 相信 了 我 这 种 论证 所 承担 
的 任务 ;我们 在 十 分 不 知情 的 情况 下 仍然 受 着 这 样 一些 观 念 的 
影 啊 ,由 于 它们 是 - 些 似 乎 极端 对 立 的 传统 的 黄 其 人 所 共同 持 
有 的 ,它们 几乎 是 在 人 们 不 知 不 觉 之 间 进 人 了 弄 代 思想 。 人 在 这 
些 问题 上 ,我 们 在 很 大 程度 上 上 仍 受 着 至 少 右 折 年 历史 的 观念 的 
左右 , 正 像 十 九 世 纪 是 有 着 十 八 世纪 观 售 的 左右 一 样 。 但 是 , 休 
并 和 伏 尔 泰 .亚当 :斯 和 康德 的 思想 塑造 了 上 九 世纪 的 和 由 主 
义 ,而 黑客 尔 和 孔 德 . 费 尔 巴 哈 等 人 的 思想 , 却 导 致 了 二 十 世纪 
的 极权 主义。 

我 们 身 为 学 者 ,倾向 于 高 估 我 们 能 够 在 当代 事 券 中 发 挥 的 
影响 ,也许 确实 如 此 仔 足 我 怀疑 是 否 有 可 能 高 估 观 念 的 长 期 29? 


而 ” 乱 德 的 思想 影响 了 凡 勃 伦 . 这 -点 似乎 相当 清楚 见 是 Jatfe，L 
捕 EFTes Eraeraagaes 人 姓 划 司 过 于 Yepieat 加 弗 : 凡 莉 伦 的 经 济 和 社会 理论 让 
【nrin，19241，DP 35S， 
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彤 响 . 宣 无 疑问 .我 们 的 特 呈 走 任 就 是 辩 世 出 孝 些 仍 在 公共 纤 
论 中 起 作用 的 思想 流派 ,评价 它们 的 意义 ,必要 的 话 还 得 上 又 倒 它 
400 们 - 我 在 本 齐 中 试图 了 以 概述 的 ,使 是 这 项 任务 的 第 部 分 。 
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